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Yorrede.

Nch habe mir von den platonischen Dialogen den ‘Protagoras’
zur Bearbeitung ansgewiihlt, weil derselbe sowohl durch seinen
leichter zuginglichen Gedankengehalt als auch durch die hohe
Vollendung der Kunstform sich zur Lectiire auf Gymnasien
besonders eignet. Ich war daher bestrebt den Gedankenstoff
atich dem angehenden Platonleser klar auseinander zu legen und
ihm das Verstindniss des Baues auch bis auf die kleineren Detail-
ziige herab zu erbffnen. Die Inhaltsangabe (S. VII - XX)
und die Darstellung der dramatischen Bewegung des Dialoges
(S. XXXII-XXXIX) sind daher so angelegt, dass sie den jungen
Leser Schritt fiir Schritt begleiten, woranf dann die gesammten
Elemente der Composition iibersichtlich zusammengestellt werden.

Dass durch dieses Bestreben die Einleitung etwas weitldufig
auseinanderfloss, sehe ich selbst am besten; doch diirfte es kein
Fehler sein, da einerseits nichts iiberfliissiges geboten wurde,
andrerseits das Bedlirfoiss der Schiiler ein grisseres Mass von
Vollstindigkeit erheischt, als das geiibterer Leser.

Fiir das sprachliche Verstindniss glaube ich in einer Weise
gesorgt zu haben, die der Selbstthiitigkeit der Schiiler nicht
vorgreift,, sondern dieselbe hervorruft und leitet. Die Verwei-
sungen auf die Grammatiken von G. Curtius (C) und K. W,
Kriiger (K) beriihren freilich manchmal Dinge, die den Sechiilern
der oberen Klassen schon bekannt sein sollen und den tiichtigern
wirklich bekannt sind ; doch wurde auch derlei Bernfungen manch-
mal Ranm gegeben, weil sie fiir das Bediirfniss einer bedeutenden
Anzahl von jungen Lesern auf unsern Gymnasien noch nothwen-
dig, fiir die vorgerticktern aber zur festern KEinpréigung immer
noch forderlich sein diirften 1),

1) In das schon im Mai 1856 vollendete Manuscript dieser Bearbeitung
waren auch Verweisungen auf die Elementargrammatik von K. Kithner auf-
genommen, wurden aber bei der Drucklegung susgeschieden, da eine Durch-
sicht der Gymnasialprogramme zur Einsicht fiihrte, dass dieses Buch aus
den obern Klassen der dsterreichischen Gymnasien immer mehr wegfallt.




Iv YORREDE.

Parallelstellen ans anderen Werken wurden nur mit grosser
Beschriinkung beigebracht (die aus Demosthenes sind nach der
Teubner’schen Ausgabe citirt), dagegen aber wurden die im
‘Protagoras’ vorkommenden in reichlichem Masse und zwar
grosstentheils dureh blosse Verweisangen angefithrt. Der zum
Nachlesen derselben néthige Zeitaufwand wird sich darch zuneh-
mende Festigung im griechischen Tdiom wmehr als hinreichend
lohnen.

Dass fiir die Einleitung die auf Platon Bezog habenden
Arbeiten eines K. F. Hermann, E, Zeller, K. Steinhart auns-
giebig beniitzt wurden, wversteht sich von selbst; insbesondere
erwihne ich anch dankbar der Abhandlung Fr. Thiersch’s “iiber
die dramatische Natur der platonischen Dialoge’. Kundige Leser
werden leicht ersehen, was diesen Gelehrten entnommen ist und
was der Bearbeiter etwa selbst beigetragen habe,

Der Text folgt tren der Ausgabe von K. F. Hermann; nur
wurde p. 315 C das dpx aus dem im Commentar angegebenen
Grunde in Klammern eingeschlossen; p. 327 € wurde statt ovw
avAnral yoiv passender obv edhirel y &y, 327 Eextr. statt
gaiveven sic nach Heindorf’s Conjectur gedveran efven und end-
lich 338 A statt ¢ das demonstrative de gesetzt.

Finiges, was der Correctur entgangen ist, wolle man aus den
‘Berichtigungen’ entnehmen,

Innsbruck den 24, September 1857.

T. Wildauer

§ 1.

Einleitung,

Vorbemerkungen

iiber Sokrates und die Sophisten.

L.

Das Wirken von Persinlichkeiten, die miichtig in die Entwicklung
eingreifen, lasst sich nur im Zusammenhange mit ihrer Zeit richtig erkennen,
Um daher das Auftrelen des Sokrates iberhaupt, inshesondere aher. die
Stellung , die er im Protagoras’ gegenitber den Sophisten einnimmt. voll-
stindig zu begreifen, ist es nothw endig die Ricktung des Lebens seiner
Zeit in den allgemeinsten Umrissen zu zeichnen.

Die in Folge der Perserkriege eingetretene Weckung und Enlfesselung
aller strebenden Krifte halle einerseits zu einer staunenswerth raschen und
glinzenden Entwicklung, andrerseits aber auch zu einer Lockerung der alten
gediegenen Sitllichkeit gefihrt.
Seite in Betracht.

Fir uns komml vorziiglich die letztere

Das haufige rechtswidrige Vorgehen der grosseren Staaten gegen klei-
neré konnte nur schwiichend auf den Rechissinn der eigenen Biirger wir-
ken. Wenn der Staal fremde Rechte nicht anerkannte und die Krifte der
Biirger pls Mittel zu seinen Gewallschritten beniitzie. so konnten diese nur
lernen das Verhiiltniss umzukehren und das Staatsleben fir die Zwecke der
vigenen Selbsisucht auszubeuten. Der Glaube an unbedingle Forderonzen des
Rechtes und der Siltlichkeit musste ins Sinken gerathen und an ihrer Stelle
die Berechnung subjekiiver Vortheile und Geliiste fiir das Handeln massgebend
werden. (Im “Gorgias’ verficht Kallikles das Recht des Stiirkeren mit den
Worten : dixeior dor .

. Aoy Eyew Tov duverwregor Tod ddt verwrépoy
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483 d.)

_ Anm. Alle Citate ohne Angabe eines bestimmten Werlkes, inshesondere
1 den Randnoten , sind dem ‘Protagoras’ entnommen.
Plat. Protag,



319 d.

316 c.

1i EINLEITUNG.

Noch mehr mussten die sittlichen Begriffe getrilbt werden dureh die
Parteikimpfe im Innern, welche nicht mehr ein Wetteifern fiir das gemein-
same Wohl waren. sondern angefacht von Hah- und Herrschsucht zu
den gewallthatigsten Leidenschaften fiihrlen. Insbesondere aber warde in
demokratischen Staaten, mamentlich Athen, wo mach und nach alle ver-

fassungsmi

ren Schranken der Demokratie wegfielen, die Majoritit der
Volksversammlung allmiichtig. Dem Parteiinleresse der herrschenden Mehr-
heit hielt keine Institution mehr Stand, Geselze kamen und verschwanden
nach den wechselnden Anschauungen und Gelisten der Machthaber, So
ward die iiberspanite Demokratie den Einen das bequemste Miltel zur Pe-
friedigung der Selbstsucht, den Andern erschien sie als driickende Gewalt.
Damit gewshnte sich aber der Birger in den Geselzen nicht mehr den Aus-
Nluss eines an sich zon achtenden Rechtes, sondern nur die Ausgeburt der
Laune und Gewalt zu sehen. Es schwand ans den Geistern die Majestit des
objektiven Rechtes; die Geselze galten als launenhafte Produkie der herr-
schenden Willkiir,

Das so erwachte Geliiste nur die eigene Selhstsucht gellend zu machen § 2.

bedurfle als des gewaltigsten Mitlels der Beredsamkeit. Denn diese wirkle
bestimmend auf die grossentheils doeh nicht urlheilsfihige Masse, welche
alles entschied. In der Versammlung hieng aber die Entscheidung von dem
Reiz und der Bewegung des Augenblickes ab: darnach richtete sich also
auch das Wesen und Ziel der Beredsamkeit. Sie sollte nichl iiber wahres
Recht und wahre allgemeine Interessen iiberzengen, sie sollle durch Ueber-
redung fir die Zwecke des Redners gewinnen. Je allgemeiner aber diese
Gabe wurde , da jedem die Bithne und demit die Gelegenheit zu slaalsmin-
nischem ‘Wirken offen stand. desto dringender ward fir den Einzelnen, der
Ueherlegenheit anstreble, das Bediirfniss nach méglichst ausgehildeter Mund-
fertigleeit. 1)

So fihrte die Entwicklung des Lebens zum Zweifel an eimem allgemein-
giltigen Rechte und die Rhetorik wurde das Mittel durch momentane Ueber-
redung der Massen das bloss subjektive Interesse zur Geltung zu bringen,

Zu dhnlichen Ergebnissen fulrle der Gang der philosophischen Speku-§ 3.

lation. Am wichtigsten fiir unsere Betrachtung sind die Eleaten und
Herakleitos. ) Die Ersteren lehrten, es sei nur Ein unverdnderliches

1) Dafiir sorgten die Rhetoren , inshesondere die Sophisten. Sieh § 7.
Hippokrates im Protagoras’ sieht in den Soplisten nur Lehrer der Hede-
fertigheit’. 312 d med.

2) Die vorziiglichsten Vertreter der eleatischen Lehre sind Xenophanes
aus Kolophon (eingewandert in Elea — Velin — in Lukanien) , Parmenides
(blithend um_ 500 v. Chr.) und Zenon, beide aus Elea. Von dieser Stadt
hat die Lehre ihren Namen. Die tiefste Fassung und die vorziglichste Aus-
fithrung erhielt das System durch Parmenides. Herakleitos aus Ephesos
lebte um 500 v. Chr.

|
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EINLEITUNG. 1]

Sein. Parmenides wies die Binheit nnd Unveriinderlichkeit aus der Natur
des Seienden nach, Zenon zeigle die Unmiglichkeit der Vielheit und Ver-
anderung. Nur das Denken lehrt diese Wahrheit, die’ Sinneswahrnghmun-
gen von Viélheit und Verinderung sind blosser Schein. Herakleitos
hingegen erklirte die ruhelose: Veranderung, das "Werden® als das Wesen
der Dinge. ‘Alles ist in bestindigem Fluss — adrze g6 = und nirgends
gibt es ein unverinderliches Sein; alles ist in jedem Augenblicke Sein und
Nichtsein zugleich d. i ein ewig wechselndes Werden: Der Glaube an ein
unveriinderliches Sein ist Tauschung.

So standen zwei scharl gedachte Philosopheme gegeniiber, /in ' ihren
Ergebnissen wechselseitiz yernichtend. Was die ‘eine Schule als das allein
wahre erklirte, galt der andern als das unbedingt falsche. Aber auch
abgesehen von diesem gegenseitigen Widerspruch stand keine der beiden
Ansichten im Einklang mil dem Bewusstsein, welches unzweifelhaft ein
Sein im Werden, Einheit in Mitte der Vielheit sieht. Solange es nun nicht
gelang die beiden Ansichten zu vereinigem und die Gegensiilze des Sems
und Werdens, der Einheit und Vielheit aus Einem Principe abzuleiten (den
Schritt dazu that Sokrates), war es begreiflich, dass man an der Moglich-
keit der Lisung dieser Widerspriiche und somit an einem allgemeingiltigen
Wissen zu zweifeln begann. | Denn die Simne tiduschen, wie besonders
die Eleaten hervorgehoben hatten: wer birgt aber fir die Verlasslichkeit
des Denkens, das zu so widersprechenden Resultaten gefiihrt hat? Und
wenn nach Herakleitos kein Sein. sondern mur Werden ist, so gibt es
natiirlich kein Wissen von einem hehartlichen Wesen der Dinge, somit
kein allgemeingilliges Wissen: alles ist nur das, als was es dem Einzelnen
in jedem Moment erscheint. Es gibt keine objeklive, sondern nur eine sub-
jektive Wahrheit. 1)« Ist das allgemeingiltice Wissen verworfen, so gibt es
auch kein Streben darnach, sondern nur noch eine Kunst seine jedesmalige
Ansicht im Redegefecht zu verireten d. i. die:Scheinkunst der Eristik.

So rafen die Praxis des Lebens und die Theorie der Spekulation in
ihren Ergebnissen zusammen oder vielmehr — sie enlwickelten sich selbst
durch gegenseiligen Einfluss zu dem gemeinsamen Ergebniss: Liugnen des
Allgemeingilligen und Geltendmachung der Subjektivitit dorch Rhetorik und
Eristik.

Zur Vollstindigkeit des Produlites wirkten aber noch manehe Facloren
mit. Erweiterte Bekanntschaft mit fremden Vollern und ibren Zustinden
lehrte, wie verschieden die hiuslichen und biirgerlichen Verhiltnisse geord-
net seien. Wihrend frither dem auf das Heimische beschrinkten Blicke
dieses als das hichste und nothwendige galt, gerieth man jetzt durch die

1) Gibt es iiberhaupt keine objeklive Wahrheit, so gibt es auch leine
auf dem Gebiet der Sittlichkeit und des Rechtes.

u!'F




v EINLEITUNG.

Exfabrung der Verschiedenheit auf den Zweifel an die innere Berechtigung
der heimatlichen Ordnung. —  Fortschreitends Naturkenntniss stiess frithere
Meinungen und Hypothesen um; diess sowie der Umstand, dass die auf-
gestellten Erklirungsversuche untereinander widerspracken, erschiitterte eben-
falls den Glauben an die Moglichkeit eines wahren Wissens. Insbesondere
war die Religion theils durch die Philosophen (namentlich schon Xenophanes),
theils durch die inneren Widerspriche gegen das entwickeltere Bewusstsein
und selbst gegen reinere sittliche Begriffe, endlich auch durch die Beohach~
tung der Verschiedenheit der Religionen bei den einzelnen Volkern in vielen
Gemiitern wankend geworden.

So sank auf allen Gebielen der Glaube an eine allgemeingiltige Wahrheit.

IL

In einer Zeit, welche so sehr den subjektiven Bestrebungen huldigte, $ 5.
siusserte sich auch fiir jeden, der eine hohere Geltung erreichen wollte, das
Bediirfniss nach einem besonderen Unterrichte nicht nur in der Bhetorik,
sondern iiberhaupt in solchen Kenntnissen, die eine geislige Ueherlegenheit
schaffen konnten. (Es ist hegreiflich, dass bei solchen Anspriichen die
Wissenschaft, die frilher von einzelnen aus reiner Walrheitsliebe gepflegt
worden war, zum blossen Miitel fiir die praktischen Zweeke des Lebens
werden und selbst einen subjektiven Charakter annehmen mussie.)

Unter solchen Umstinden traten mit einer Art historischer Nothwendig-
keit' Manner. auf, welche eine hohere Bildung fiir Geld zu bieten sich an-
heischig machten, zugleich aber in ihrer ganzen Richtung den eben geschil-
derten Geist der Zeit vertraten. Diese Minner sind die Sophisten. Sie waren
von Haus aus nur die Kinder des Zeitgeistes, aber sie waren es auch, welche
die in alle Verhiltnisse eingetrelene Tendenz zuerst in einen bewussten Aus-
druck brachten und als ihre theorelischen Vorkimpfer das Weiterschreiten
derselben am eingreifendsten beforderten.

Den oben §§ 1—4 gegebenen Priimissen entsprechend haite die Sophi-§ 6.
stik ihren Grundcharokter darin, dass sie jede allgemeingiltige Wahrheit
lengnete und eine Kunst des Scheines war.  Arist. elench. soph. ‘e. 1.
Eor yip % osogpurriey puwvoutiy copic, otoa d ol xat 6 coqueTic you-
ueTwrs o gawouline gogias; @il ovz olois.

Protagoras war der erste, der aus Herakleitos Lehre vom ewigen Fluss
der Dinge die oben § 3 berithrte Folgerung zog, dass kein Ding ein be-
stimmtes sei, sondern dass die Dinge in jedem Moment ehen nur das sind,
als was sie jedem in seinem jedesmaligen Zustande erscheinen. Sein Grund-
salz lautete treffend: “der Mensch ist das Mass der Dinge’. Plal. Theail.
152 a. @not yip mwov (Mpwraydpes) wevewy yonudcroy utrpoy dviowumor
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e, vav uky Svrow @s for, oy Ji py Sveey wé odx donw. — Es gibt
also keine objeklive Wahrheit . sondern nur subjeltives Meinen. Darum
konnen iiber denselben Gegenstand zwei entgegengesetzte Ansichien gleich
berechiigt sein. jede ist so walr und so falsch, als die andere. Arist.
Metaph. N. ¢. 7. #owme d'6 piv ‘Houxhelrov doyos, Aéyay TCEPTE EVoL Xk
pi glva, dnevee cindq mowey. — Bs besteht daher keine wissenschaflliche
Besprechung zar Erforschung der Wahrheit, sohdern nur ein Streilen aus
Rechthaberei, ein Ueberreden durch bestechende Darstellung. Seneca epist. 335 a.
88, Prolagoras ait de omni re in utramque pariem disputari posse ex aequo.

Gorgias kam vom entgegengeselzten Exireme der eleatischen Lehre zn
dem gleichen Ergebniss: dem vollendelen Zweifel an der Moglichkeit des
Wissens.

‘Mochte auch Protagoras und sein Anhang sich noch immer mit Philo-
sophie (Erkenntnisstheorie) beschiftigen, so liegt es doch schon in der
Natur des sophistischen Principes, dass sich seine Vertreter nicht damit
abmithten die Spekulation weiler zu filhren, sondern dass sie sich auf das
Gebiet des Handelns und der praktischen Interessen warfen, Hier pflegten3i2 d.
sie vor allem die Rhetorik, um deren theoretische Aushildung sie sich eni-
schiedene Verdienste erwarben. Zur Plege dieser Kunst lud einmal das
eigene Princip, wornach eben das am meisten Gellung hat, was mit der
grossten Ueberredung verfochten wird, andrerseits dringte der politische
Zustand der demokratischen Staaten mit Macht auf Ausbildung der Rede-
fertigheit hin. Dass die Rhetorik den Charakier einer blossen Kunst der
Ueberredung und THuschung gewann, liegt ebensowohl in_den Verhilinissen
der damaligen Volksversammlungen und der Selbstsuchl der Zeit als in dem
sophistischen Princip. (Vgl. oben § 2) Nur lieferte die Sophistik die aus-
gebildeten Miltel einer blendenden Form, fir welche der Inbalt etwas gleich-
gilliges war — sie gab allgemeine Regeln, Theorie und Musterstiicke. Aber312d e,
neben der Kunst der langen Rede wurde auch die "Kurzrednerei' betrieben. 329 b,

Allein  zur  vollen hiirgerlichen Tiichtigheit (cpery molizuei), deren
Hauplbestandtheil immer die Beredsamkeit war, wurde auch anderweiliges
Wissen begehrt, Wihrend nun alle Sophisten darin iibereinkamen , dass
sie Rhetorik und praklische Tiichtigheit lehrten, gingen gie im weitern Un-312 d,
terrichte vielfach auseinander. Gerne beschifliglen sie sich mit Dichtcrnus-ggg g-

legung und mit hoheren Schulkenninissen, wie Arithmetik, Geomelrie u. 5. W. 318 e,

Da die Sophisten auf diese Weise ganz den Wiinschen ihrer Zeit ent-
sprachen , lisst sich daraus der Einfluss ermessen, den sie durch den Zauber
des Wortes und den Schein allséitiger Kenninisse iibten. Thre Vortrige
(émdeizec) waren daraufl berechnet glinzende Schaustellungen ihrer Kunst
zu sein, ebenso auffallend durch den #ussern Pomp der Erscheinung als
bestechend durch den Aufwand aller Blendkiinste ihrer Rhetorik.
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Was nun die prakiischen Grundsitze der Sophistik betrifft, so ist klar,§ 8.
dass die volle Entwicklung aller Consequenzen nicht mit ¢inem Schlage ein-
treten ltltl"lllﬁ' Da mach ihrem theoretischen Princip keine ullganmi;}giltigc
wWahrheib: mehr hestand ., so konnte, wenn dieser Grondsalz festgehalten
wurde, auch anf sittlichem Geliel keine mehr bestehen. Die ersten Viiler der
gophistik nun pielten sich noch an das Bestehende und an die iiberlieferien
sitilichen  Ansighten, die sich aus dem Bewusstsein der Nation entwickelt
natten und durch Dichter und Weise (die sieben) ausgesprochen waren. So
Prolagoras und Gorgias, welcher ;. obwohbl er nur Bhetoriker sein wollte,
gich doch auch iiber Tugend &usserle; ebenso Prodikos (inseinem Herakles).
Aher bald zog man ans dem Principe auch die idussersie Consequenz. Fiir
jeden ist sittlich und erlaubt, was ihm als solches erscheinty jeder ist daher
perechtigt seine individuellen Zwecke zo befriedigen und hat ausser diesen
kein Geselz zu pespectiren. Die gegebenen Zusliinde haben an sich leine
rechtliche Gellgmg, sie sind Produkte der Willkiir und Gewali, denen man
sich, so viel man kann und fiir vortheilhaft hilt, entzichen darf. So weit
das :\:ﬂiill'\'el‘mt,ggn (pvoeg) reicht, also soweit List und Gewalt reichen,
goweit reicht auch das Recht (guos dizewor); der vouos (das posilive GE‘SEI‘.-‘:
und Herkomuen) ist eine blosse Tyrannei der Mebrheit der Schwachen
gegen die eingelpen Starken. Plat. Gorg. 482 E I

Auch hiep st zu beachten, dass die riicksichislose Verkiindigung dieser
Grundsilze , ohwohl sie im Princip der Sophistik enthallen waren, :I.m-ln nur
Hand in Hand mit der fortschreilenden Auflockerung der Sittlichkeit des
Lebens erfolgen konnte.

Doch hatte die Sophistik auch ihre forderliche Wirksamkeit. Grosse
Verdienste erwarb sie sich durch die Aushildung der Rhetorik und ihre
sprachlichen Untersuchungen iiherhaupt; dann durch die grosse Verbreitung
hoherer Bildung und niitzlicher Kenntnisse, sowie durch die Weckung {’t;S
Geschmackes: ferner durch Beseitigung mancher Vorurtheile auf aile;l Ge-
bieten des Lehens und Aufdeckung der Widerspriiche in den bisherigen
Anschaumngen | namentlich aber auch durch Aufweisung der Ullul[ﬁng‘]iuhl;eil-
der vorliegenden philosophischen Systeme, wodurch neue speculative Be-
sirebungen geweckt und auf die Vermiltelunzg von Sein und Werden hin-
gelenkt werden mussten.

118

l.}ur ‘,'-'[ann, von dem diese neue Enlwicklung ausging und der den§ 0,
Sophisten dupch Lehre und Leben enigegentrat, war Sokrates. Der alle
objelidive Wahrheit leugnenden Sophistik stellte er die Moglichkeit eines
allzemeingilligen Wissens gegeniiber, = Allgemeingillig war ihm das Wissen

§ 10.

BINLEITUNG. Vi

Von keinem Dinge konne etwas wahres gewiisst werden,
Denn der

in Begriffen.
bevor sein allgemeines Wesen d. i.
Begrilf allein ‘sei das unwandelbare an den’ Dingen ,
sinnlicher Wahrnehmung und aller Verdnderung der Individuén in sich un-
die Wirknng wahrer Einsicht im

sein Begriff bestimmt sel.
das unabhinglg von

veriindert beharre. (Vgl. 356 d e iiber
Gecensalz gegen hlosse Sinneswahrnehmang.)

Sein Streben ging daher darauf, alles. was er in den Kreis seiner Un-
tersuchung zog ., nach seinem bleibenden Wesen zu erlennen: um dasselbe
aus der Vielheit conereter Erselieinungen herausauschilen, bediente er sich
der Induction (¢weyoyi), und um den so herausgehobenen Begriff im Be-332b u.
wosstsein festzustellen und festzuhalten, der Definition. Induction unfl‘,md‘l'__ e
Definition werden ausdriicklich als seine Erkenntnissmitlel bezeichnet. ' So (.
Arist. Metaph. DL 4. dvo ydo &arw & Tig @ agnodoin Zwxpcrer duaivg,
rove T Emexrizovs Aoyove (Induction) zwi o ogtleader zeedd dov (Definition).
raire pap forw Gupw mEQL doxTY émarijune. Ebenso: fxeivos evloywe
direr to i éorw (das Wesen). ovhloyifeodam yio &irer, aoyy dE Tay
dvkhoyiouey T0 T E6TI.

Um auf dem Wege der Induction zu festen Begriffen zu gelangen, ver-
schmihte er keinerlei Gegensland die Ereignisse des Tages, die Erschei-
ungen des birgerlichen Lebens , Gewerbe und Handwerke wurden heran-
gezogen, um sie als Mitlel zur Bildang von Erkemnlnissen zu'gebrauchen
odér iiberhaupt zur richligen Auffassung einer ehen in Angriff genommenen3iq b I¥.
Frage hinzuleiten. 318b c.

o nnerschiitterlich nun Sokrates von der Mbglichkeit des Wissens in
Beoriffen’ iiberzeugt war und soviel er darin erreicht hatte, so glauble er
doch ‘micht es schon als gewonnenes. gesicherles Eigenthum zu hesitzen und
Andern als etwas fertiges in langausgesponnenem Vortrage bielen za sollen.

Er trat immer nur auf als Suchier nach Begriffen. Die einzige und wesent-
liche Form, sich selhst zu verstindigen und andere zu selbstihiligem Suchen 348 ¢ d.
arid €0 zu selbsterrungenem (daher eigenem) Wissen hinzuleilen ; war ihm
dus' prifende und forschende Wechselgespriich. ~ Durch dieses suchte er
gunéichst den blossen Wahn des Wissens zu gerstoren. drang auf klare
Fassung des zu untersuchenden Gegenstandes , auf strenge Priifung der An-3{8hf¥.
nahmen und selbstihitiges Mitdurcharbeiten der ganzen Entwicklung. Dieses
bestindige Suchen des (angeblich noch gar picht wissenden) Sokrates trab
als Ttonie hervor hesonders:dann, wenn ibm das Nichtwissen mit der An-
massang und dem Scheine des Wissens gegeniiber stand , ' wie bei den S0-333a h.
jphisten, und ‘er' das eingebildete Wesen in ‘sein Nichts aufldste. 361 a b

Am lebendigsten ‘war in Sokrates die Ueberzeugung von der unbeding- R
ten ‘Geltung sittlicher Gesetze; daher slreble er ghenso energisch auf das
begriffliche Erkennen der Togend, als er beharrlich und rein sein Erkennen
im Leben darstellle.
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-erst nach Tagesanbruch thun.
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Plalon hat dieses Ringen und Sireben seines: Lehrers. im Gegensatz
gegen die Sophistik und die unklaren Auffassungen des taglichen Lebens
die Allgemeingilligkeit siltlichen Wissens festzustellen, in mehreren Dialogen,
inshesondere im "Protagoras’ behandelt.

Inhaltsuubersieht.

In einem kurzen (einleitenden) Zwiegespriche sagt Sokrales einem un-$ 11,

genannlen Freunde, dass er ehen von einer Unterredung mit dem neulich
angelangten Prolagoras komme, und verspricht dessen Neugierde nach dem
Inballe des Gespriiches zu befriedigen,

Nach dieser Ankiindigung beginnt die Erziblung™ des Herganges, wie§ 12,

folgt.

Der junge Hippokrates kam noch vor Tagesanhruch in ungestiimer Hast
zu Sokrates und bat denselben mit ungeduldigem zu jedem Opfer bereiten
Verlangen ihn dem Protagoras als Schifler vorzufiihren, Sokrates will diess
Er erhebt sich vom Lager und mit dem
Jiinglinge im Hofraume seines Hauses herumwandelnd fragt er denselben um
das Ziel, das er durch des Prolagoras Unterricht erreichen wolle. Gedriingt
durch des Sokrates Hinweisung auf analoge Fille und die siringente Frage-
stellung miisste er freilich gestehen, dass es strenge gennmmen kein anderes
sein kinnte als das zu lernen, was der Sophist selbst versteht, aber der
edle Jiingling errothet vor der Consequenz ein Sopbist werden zu sollen;
es sei ihm nur um die allgemeine Bildung zu thun. An den Gedanken. dass

- Protagoras anderen eben nur das mittheilen kénne. was er selber treibi.

schliesst sich nalurgemiss die Frage nach dem Wesen der Sophistik und
den Kenntnissen der Sophisten. Hippokrates weiss das Wesen der
Sophisten nur dahin zu bestimmen, dass sie ‘der Weisheit Kundige' und
‘Lebrer der Redefertigheit’ seien, aber Inhall des sophistischen Wissens

.vermag er keinen anzugeben. Auf diese mangelnde Kennlniss dessen, was

ein Sophist sei, griindet nun Sokrales seine ernste Mahnung iiber die Grosse
der Gefahr, sich ohne alle Ueberlegung und vorgingige Berathung einem
solchen Manne zum Unterrichte anzuyertraven, der mit Waaren schachere,
von deren. Werth oder Unwerth vielleicht er selbst keine Kenntniss habe,
wiihrend doch von der Gite oder Schadlichkeit derselben das Wohlsein oder
das Verderhen der Seele abhinge. Daraus entspringt die Nothwendigheit

sich friiher ernst zu berathen. was am besten geschehen kénne, wenn man
auerst den Protagoras selbst iiber seine Kunst befragt und dann weitere Be-
rathungen anstellt,

i
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Sie brechen auf. Angekommen am Hause des Kallias, wo die SophistenC. 6.

als Géiste wohnen, heenden sie noch ein auf dem Wege begonnenes Ge-
sprich, aber der Thiirhiiter, der sie hirt nnd fir Sophisten hiilt, weist sie
barsch zuriick, und lisst sich nur durch die Versicherung, dass er keine
Sophisten vor sich habe, bewegen die heiden Ankémmlinge einzulassen.
Wie sie eintreten, da entfaltel sich ein grosses reiches Bild, welches in drei
getrennlen, aber iibersichilichen Gruppen drei Hiupter der Sophistik mit
ihrem Anhange enthilt. In der vorderen Halle wandelt Protagoras lehrend
auf und ab, umgeben von Jinglingen und Minnern aus den edelsten Hig-
sern Athens, hinter sich eine Schaar einheimischer und fremder Verehrer,
die er durch den Zauber seiner Rede an sich bamnt. Dieser Chor spaltet
sich bei jeder Wendung des Protagoras und achiet #ngstlich darauf, dem
Meister ja immer den Vortritt zu lassen. (Wie ungezwungen und gemiith-

lich naht dagegen dem Sokrates die Jugend, z. B. heute Morgens Hippo-C. 7.

krates?) Eine zweile Gruppe erblicken sie im gegeniiberstehenden Siiulen-
gange in Banken herumgelagert und iber ihr ragt auf einem hohen Sessel der
eitle Vielwisser Hippias. (Wie ein Richter in hichster Instanz entscheidet
er — duéxgue — von seinem Tribiinal herab die vorgelezten Fragen.) Und
wie einst Odyssens in der Unterwelt den leidenden Tantalos his ans Kinn im
Wasser stehen sah, so erblicken sie in ‘Decken und Pelze eingewickelt den
ruhigen, fir die Pllege seines schwichlichen Kiorpers ingstlich besorgten
Prodikos.

(Man beachte den Wechsel in der Erscheinung der drei Gruppen. Die
um den Helden des Stickes versammelte ist am auffilligslen und beweg-
testen, Protagoras selbst edel gehalten. Die zweite ist ruhiger in sitzender
Stellong — aber der eitle Hippias ragt pronkend hoch hervor. Am ruhigsien
und gegen die stolze Haltung des Hippias abstechend ist die dritle entferntere
Gruppe mit auffallender Bequemlichkeil.) — Nun traten noch Alkibiades
und Kritias in die Halle ein.

Sokrates geht auf Protagoras zu, meldet, dass der Besuch ihm gelie, C. 8.

und theilt in schmeichelhafter Rede den Zweck der Herkunft mit, und for-
dert den Sophisten auf selbst zu entscheiden, ob er iiber diesen Gegenstand
in Gegenwart anderer sprechen wolle. Protagoras lobt diese Vorsicht des
Sokrates: denn das Leben des von Stadi zu Stadt wandernden., die besten
Jiinglinge an sich lockenden Sophisten sei von Hass und Neid umstellt;
daher hétten anch die dlteren Sophisten, wie Homeros, Hesiodos, Simonides,
Orpheus n. s. w. sich anderer Kiinste als Deckmantels ihrer Lehre bedient:
er aber halte solche Yermummungen fir ungeschickt, erklire sich offen als
Sophisten und hoffe von dieser Offenheit — verbunden mit einigen andern
Vorsichten — volle Sicherheit. Daher wolle er am liehsten im Beisein aller
im Hause befindlichen mit Sokrates sprechen. Man veranstaltet also
in der Halle des Hippias ein ovwvédgiov und die frither selbstindigen und
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getrennifen Grappen vereinen' sich’ zn einer, so dass Sokrates allen dres
Vertretern der Sophistik mit ihrem Anhange gegeniibersteht.

Es eriffnet sich die Scene, in 'der Protagoras vor seinen Kollegen und
allen Anwesenden glanzen mochte, da ja Sokrates bei der Einfihrung des
jungen Freundes so sehmeichelhaft gesprochen. Er fordert daher denselben
auf ‘séin Anliegen zu wiederholen. Dieser aber kiirzt schalkhaft seine Rede,
die er alles Lobes entkleidet, und ‘erklirt, Hippokrates wiinsche zu wissen,
was er durch den Unterticht gewinnen werde. Mit grossem Pathos verspricht
ihm der Sophist. er werde allé Tage besser werden. Sokrates findet mit
ironischen Bemerkungen die Antwort viel zu allgemein, da ja der Gegen-
stand des Besserwerdens ein sehr verschiedener sein kbnne. 'Erst darch
seine bindende Fragestelluny gedriingt erklart Protagoras — mit einem
scheelen Blick und einem Seitenhiebe auf seinen Kollegen Hippias — sich
hestimmter dahin, man lerne bei ihm' die Tiichtigkeit die'6ffentlichen und
hiuslichen Angelegenheiten gut zu hesorgen.

Aber so preiswiirdig diese Kunst wire, so wenig kann Sokrates die
Tichtigkeit (Tugend) fir lehrbar halten. Er stilzt seine Aussage auf die
Auctofitit der Athener, die doch auch als weise Manner gelten. Diese be-
weisen nun in der Volksgemeinde, dass sie nicht an die Lehrbarkeit
der «psry mod. glauben, da sie ja iiber gule Staatsverwallung jeden Biirger
reden lassen, withrend sie iiber Dinge des Wissens nnd der Kunstfertigheit
mit Ausschluss aller andern nur die Meister horen. Und im Privatleben
bethitigen Athens grisste Manner dieselbe Ansicht, da sie, wie z.B.
Perikles, ihre biirgerliche Tiichtigkeit den Sohnen nicht mittheilen.  Doch
wolle er der Behauplung des Prolagoras gerne wéichen, nur moge der-
selbe emen klareren Beweis bringen. Dieser geht freudig darauf ein und
verspricht den Beweis in einem Mythos.

Um den Einwendungen des Sokrales zn begegnen, sucht Protagoras§ 15.

zu zeigen 1. dass die (birgerliche) Tugend allen gemeinsam sei und daher
Jjeder mit Recht iber allgemeine Slaatsangelegenbeilen 'sprechen diirfe;
2. dass sie ‘aber dennoch nur dorch Unterricht und Erziehung erworben
werde , und somil lehrbar sei; 3. wie es komme, dass die Scéhne durch
Biirgertugend ausgezeichnefer Minner ihren Vitern oft so wenig gleichen.
Den 1. Punkt zeigt er auf folgende Weise: Als die sterblichen Wesen ans
Licht treten sollten, warden Epimetheus und Prometheus beauftragt sie in
harmonischer Weise mit Kraften anszustatten; Epimetheus nimmt allein die
Vertheiling vor, zehrt den' ganzen Vorrath physischer Gaben zur Aus-
riistung dér Thiere auf und lisst den Menschen nackt und hilfles.  Da
kommt Prometheus, und um den Menschen 'ibre Exislenz zu sichern,
enlwendet er der' Athene und dem Hephaistos die  Kunstfertigkeit
sammt dem Feuer und bringt diese Gabe den Menschen: Dadurch ist fir
die Bediirfnisse des iiussern Lebens gesorgt, biirgerliche Weisheit aber

§ 16,
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fehlt noch. Durch das Kunstvermégen mit den Gottern verwandt, glauben C. 12.

die Menschen &n deren Dasein, verehren sie, schaffen sich selbst Sprache,
Wohnung, Kleidung und Nabrung; aber die birgerliche Tichligheit fehlt.
So:verfallen die Menschen vereinsamt den Thieren zum Raube, in Staats-
vereinen konnen sie’ aber auch nicht leben, da die Grundbedingung dazu —
die <:'9e'rr,'- moditixy mangelt. Dasendel Zeus in seinem Erbarmen den Hermes,
um allen Menschen Recht und fromme Schen als Grundlagen der Staals-
gesellschaft zu bringen; wer an Recht und Scheu picht Theil haben konne,
soll sterben, Darum hiren die Alhener iber offentliche Angelegenheiten
alle Biirger. — Dass aber dig Menschen auch wirklich dayon iiberzeugt seien,
jedermann habe an der Tugend Antheil, gehe daraus hervor, dass gie yon
allen den Besilz der Gerechiigheit verlangen und denjenigen fir rasend
halten, der nicht wenigstens auf den Namen und Schein eines gerechien
Mannes Anspruch mache.

Aber diese Tugend ist 2. dennoch nicht angeboren und kein Geschenk C. 13.

des Zufalls, sondern muss erlernt werden; diess zeigt sich erstlich darin,
dass die Menschen genan unterscheiden zwischen zufilligen Gebrechen und
zwischen dem Mangel jener nothwendigen sittlichen Vorziige, die man durch
Unterricht, Erziehung und Uebung erlangen kann; wmweitens ergibt sich
dasselbe aus dem Begriff und dem Zwecke der Strafe, durch welche man
Abschreckung und Besserung erzielen wolle. Diess thun insbesondere die
Athener, also — halten sie die Tugend fiir lehrbar.

Dass aber 3. die Sobne wackerer Minner oft nicht die Tugend ihrerC, 14,

Viter sich aneignen, folgt nicht etwa aus der Urlehrbarkeit der Tugend.
Denn da alle die Tugend fir unbeding! nothwendig halten, so unter-
richten sie ihre Kinder. wie in andérn minder wichtigen Dingen, so ins-

besondere in der Tugend. Diess beweist der ganze Gang der Erziehung zug, 15,

Hause, hei Elementar~ und Musiklehrern, in den Gymnasien und durch
den Staat.
Ermuntermng (kurz durch das Zusammenwirken aller) jedem einzelnen ein
ausreichendes Mass von Tugend zugemitlelt, am meisten aber erwerben die
hefahigtsten; diese missen aber nicht gerade die Sohne tichtiger Min-
ner sein; wegen ungleicher Begabung konnen sie iliren Viitern an Tugend
nachstehen. Weil im Zusammenleben alle Birger Lehrer der Tugend sind,
ist es freilich schwer ein Meister zer’ ééoyify zu werden. Doch sei es
Unrecht nicht an das Dasein solcher Meister zu glanben; er selbst sei ja
ein Tugendlebrer in hervorragender Weise und bilde zu biirgerlicher Tiich-
tigheit um einen Lohn, der im Vergleich zu dem gebolenen Tugendgewinn
noch zu gering bemessen sei. — Hiemit glaubt Protagoras den verlangien
Beweis geliefert zu haben.

Sokrates hezaubert von der prunkenden Rede verlangte zwar nochC. 17,

mehr zo horen: da aber der Sophist schweigt, erklart’ er sich mit der

So wird im Staate durch Erziehung. Beispiel und gegenseilige ¢, 16,
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Behauptung vom der: Lehrbarkeit der Tugend einverstanden und wiinschy
nur noch eine in bimdiger Rede zu'gebende Aufklirung. Protagoras sprach
niimlich bald vyon Gerechtigheit, Heiligkeit, Besonnenheit u. s. w., bald
schien er alles unter dem Gesammtansdruck ‘Tugend’ zu fassen. Ist nun
die Tugend nur Eine und sind Gerechtigkeit, Heiligkeil u. s. w. verschie-
dene Theile oder nur verschiedene Namen dieser Einen Tugend?

Protagoras erklart die Tugend als Eine, aber ihre Theile seien ver-
schieden, und zwar qualilativ, wie die Theile des Einen Gesichts (Nase,
Mund, Augen) voneinander verschieden sind. Wer daher einen Theil be-
sitzl, muss desswegen nicht ‘auch die andern haben. Da dringt nun
Sokrales durch consequente, stufenweise fortschreitende Fragestellung die
Ansicht des Protagoras in die extremsle Consequenz und die klarste, biin-
digste Form zusammen 330 B med. oddév dpe fovi rdv tic dpetis uoplwy
@Ako ofov émoriuy ....) und beginnt gleich darauf in prifender und for-
schender Unterredung mit Protagoras den Beweis des Gegentheils, dass
niimlich alle genannten Tugendformen nicht voneinander zu trennen sind,
da z. B. die Frommigkeit immer auch die Gerechtigheit an sich habe, und
duss ‘sic. demnach unter die Finheit eines ungetheilten Begriffes gehoren.

(Diese Wendung des Gesprachs ist nach dem feinsten, erst mit dem
Schlusse des Dialoges offenbar werdenden Plane angelegt. Sokrates ist
nimlich von seinem Standpunkte aus ven der Lehrbarkeit der Tugend iiber-
zeugl, aber dieselbe kann nur aus dem Begriffe der Tugend ahgeleitet wer-
den; denn nur wenn diese zn oberst auf dem Wissen — des Gulen — he-
ruht, kann sie Gegenstand der Lehre sein. So lange aber die Tu-
gend nicht als Wissen nachgewiesen ist, kann auch ihre
Lehrbarkeit nicht mitGrund hehauptet und zugegeben wer-
den. Daher lenkt er, mit ungesuchter natiirlicher Anreihung der Fragen an
die von Protagoras Gfter gebrauchien Ausdriicke der einzelnen Tugendformen,
auf die Untersuchung der Einheit des Tugendbegriffes, welcher dann im
Wissen aufgefunden wird, womit auch die Frage iber ilire Lehrbarkeit
erledigt ist. Weil aher Sokrates nach seiner Manier nie mil ferligen Be-
griffen hervortrili, sondern immer nur nach Begriffen sucht und er die
prifende und forschende Unterredung fiir das besle Mittel dazu hilt, so
strebt er den ungemessenen Redestrom des Protagoras za hemmen. und
filhrt ihn durch die Aussicht aul neue Trinomphe von dem weiten Felde der
Deklamation, aul den gemessenen Steg der Dinlekiik.)

Zuerst werden Gerechligheit und Heiligkeit als voneinander untrennhare
Begriffe nachgewiesen und zwar dadurch, dass das Gegentheil auf eine Un-~
gereimtheit zuriickgefiihrt wird, indem pach des Protagoras Behauptung die
Heiligkeit als ungerecht; die Gerechtigkeit als unheilig gelten miisste. Denn
die duxeroovry ist dixeow, die dowgrns bat das Priidikat 6ower.  Nach des

v
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Protagoras Behauplung ist die eine Tugend nicht wie die anderey That @lso'C. 19

nicht das wesentliche Priidikat der andern, somit ist nach seiner Behaup-
tung die Sordes ein wj dizecuioy, also @dixor, und umgekehrt die dixaio-
ove wike dvoowy. (Das, worauf es ankommt, ist dargethan, dass nim-
lich ¢ine Handlung nicht gleichzeiliz ooior und édueoy, oder dixecor und
evocior sein d. h. dass man die eine Tugend nicht getrennt von der andern
besitzen konne.) Der Sophist, der mit solchem Diinkel auf die Frage ein-
gegangen war und die Antwort fir eine Kleinigkeit, so wie die beiden
Tagenden fir ginzlich verschieden erklirt hatte, weiss jetzt kein
einziges unterscheidendes Merkmal anzugeben und ldsst schon seinen Wider-
willen gegen diese strenge begrilfmiissige Methode erkennen. Hierauf wer-

den die cogpoovyy und copic unter die Einheit eines Begriffes gebracht,C. 20.

und zwar durch folgende Satze: 1. der dgposvry ist die sogic entgegen—
geselzt; 2. der dgppoodsn ist die cwgpoodyy entgegengeselzt; 3. jeder
Begriff hat nur einen (kontradiktorischen) Gegensatz, 4. somit sind cogpie
und awgppootry, als Gegensilze eines und desselben Begriffes, identisch.
Der erste dieser Silze wird unmillelbar zugegeben, fir den zweilen wer-
den alle nothigen Primissen durch planvolle Fragestellng und feste An-
einanderreihung von Begrifflen gewonnen (332 A B und € init. bis wvmd
roii rewvriov. Svwégn), der Salz selbst aber wird in feiner Berechnung

nicht ausgesprochen, bevor nicht auch der dritte durch einen Inductions- 332 ¢

schluss aufgefonden worden. (Das Vorgehen bei der Fragestellung scheint
so harmlos und verhiillt den feinen Plan und den Endzweck der Begriffs-
verbindung mit so iberlegener Meisterschaft, dass der Sophist alle Anf-
stellungen des Sokrates unbedenklich zugesteht und die Neize noch nicht
merkt. als sie ihn schon fest umschlossen halten.) Nun' recapitulirt Sokrates
(332 D E) alle gewonnenen Resultale in schoner Ordnung und lichtvoller
Klarheit, und macht (333 A B) mit unerbittlicher Logik und einer gbenso
neckeénden als vernichtenden Laune auf den Widerspruch zwischen den
frihern Behauptungen und den jetzigen Zugestindnissen des Protagoras
aufmerksam. — Rasch schreitet Sokrates, wahrend Protagoras gegen dieseC,
Untérredung, die keine Lorbern triigl, schon lauter seinen Widerwillen
iinssert, weiter, um die cwgoosvry als idenlisch mit der dwensriy
darzustellen. Es geschiehl diess, indem er das Gute oder Nitzliche als
beiden gemeinsam hinstellt. Aber die Ausfiibrung des Beweises wird durch
Protagoras unterbrochen, der nicht ohne Schaustellung eines vielfachen
Wissens der Behauptung des Sokrates, dass das Gule auch das Niitzliche
sei, entgegenzutreten sucht, indem er durch Beispiele zeigt, dass das Niitz-
liche etwas von Umstinden abhiingiges sei.
Da Protagoras immer verdriesslicher geworden die dialektische Strenge C.

flieht . dafiir durch lange Reden die Beweise zu umgehen und die Zuhorer
zum Beifall hinzureissen sucht, bittet ihn Sokrates in ironischer Anerkennung
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seiner  doppelten Redegewandiheit um: die Anwendung der! kurzen Rede
(Brachylogie); wie er aber dagegen gewaltige Umstinde macht und erliiirt,
er habe durch freien Vortrag., nicht duorch so pedantisch gebundene Unter-
redung sich seinen gefeierten Namen errungen, schickt. sich Sokeales zum
Aufbruche an.

So -bricht die Untersuchung vor ihrem Abschlusse abj; ') da geriith die
frither ruhige Versammlung in Bewegung, und es trill ein sehr lehendiges
Intérmezzo ein, in dem die zwei andern Hénpter der Sophistik und die drei
bervorragenden Vertreter des Athenischen Adels ihré Rolle spielen, nm die
Steeiter «zu verséhnen und zur Fortsetzung des Gespriches zu bewegen,
Vor allem zeigt Kallias das rege Interesse des Atheners an philosophi-
schen Untersuchungen (gidosoginy), und, obwohl auch gegen Sokrates yoll
feiner Artigheit, behauptet er doch des Protagoras Berechligung zu seiner
(prunkenden, weit ausgreifenden) Methode, Dagegen zeigt Alkibiades,
obwohl er auch schon Sophisten besucht, noch eine enischiedene Vorliebe
fiir: das Begehren des Sokrates und die biindige Unterredung und hebt in
seiner kecken Manier den fiir Sokrates so giinstigen Verlauf des bisherigen
Gespriiches ‘mit schneidenden Worten hervor. Kritias zeigt schon nichts
mehr vom Sokratischen Schiiler, spiell den Selbstindigen und will die
unpartheiische Mitle halten,, wozu er auch (bezeichnend fiir seine Wendung)
die beiden Sophisten auffordert. Da greift Pro dikos ganz charakteristisch
fiir seine Kunst (Synonymik) das von Kritias gebrauchte Worl xzowj anf,
lobt dessen richtigen Gebrauch und mischt in seine Verschnungsrede eine
zwar scharfsinnige ,. aber sehr unzeitige und licherliche Unterscheidung
sinnverwandter -Ausdriicke, ‘indem er seine Kunst des Spaltens bei jedem
fiir die Rede bedeutenden Begriffe in Ausibung bringt.

Hippias aber, der ehen frither iiber Physik vorgelragen, beginnt seine
hoch gespreizte Anrede voll Aufputz und Eitelkeit mit einem physikalischen
Salze von der Auziehung und Verwandtschaft des Aehnlichen. stellt das
Nalurgesetz als einzig geltend hin, und wie er frither als Richter vom
Tribunal herab die vorgelegten Fragen entschieden halle, so beantraght er
jetzt die Aufstellung eines Kampfricliters. Sokrates lehnt diesen Vorschlag
mit grosser Feinheit ab; macht selbst billige Bedingungen der Verstin-
digung und diesen gemass ithernimmt (freilich mit heftigem Strioben und

1) Doch hat sie einen relaliv vollsiéndigen Abschluss; des Protagoras
Bebauptung von der Verschiedenheit der Tugenden ist zuriickgewiesen.
Bezeichnen wir die Identitit (oder Untrennbarkeil) der einzelnen Tugenden
durch das Zeichen der Gleichheit, so ist bisher gezeigl, dass doudrne —
dizewovyy, oogic = cwgoesvyy, cugpocyry = dueewavyy, dass somit
cogic = mu';c-gam-"i”.i = dwaocvry = aowrne sei, wodarch verstindlich
genng angedeutet ist, dass die Tugenden alle im Wissen ihre Einheit
finden.

nur gezwangen von den Anwesenden) « zuerst: Protagoras die. Holle des
Fragestellers.

Um der strengen priifenden Methode des Sokrales s entgehen und auf C. 126,

einem bekannteren Felde sich hervorzuthun , leitet er die Rede auf ein ihm
geliufiges Thema -~ die Dichterauslegung (wodurch das bisher vorgefiihrie
Bild sophistischer Bestrebungen und Methoden um ein Moment bereicher!
wird) ; doeh wiihlt er ein Gedicht des Simonides an Skopas. welches mit
der hisher behandelten Frage, iiber die Tugend nicht ausser: Verbindung
stehl. Er strebt die Frageweise des Sokrates nachzuahmen (obwobl es
nicht ganz gelingl) und will einen Widerspruch: im Gedichte finden. Denn
der Dichter ‘sagt zuerst: Zwar ist es schwer in Wahrheit ein guter Mann
zu werden’, und dann tadelt er dennoch den gleichlantenden (1) Ausspruch
des Pittakos: ‘Es ‘st schwer. trefflich zu sein’.

Sokrates, der das Gedicht fiir durchaus gut gearbeitet erkliad hatle,
ist zwar anfangs iiber des Protagoras Darlegung betroffen, leugnet aber
doeh hier einen Widerspruch zu finden. Er beseitigh denselhen auch wirk-
lich durch die dem Protagoras mangelnde Kunst des Prodikos d. i. die
Scheidung der verwandten Ausdriicke eives und yevésde. t) | Zugleich
lisst er seine Gedichiskenniniss und die rasche Combinationsgabe dadurch
merken, dass er unmittelbar beifigi, man kionnte den Sion und
den Einklang der beiden Stellen in dem hekannten Spruche des Hesiodos
finden: ..Die Tugend erwerben sei schwer, die erworbene behauplen
leicht. Obwohl diese Erklirung bei Prodikos Beifall findet, geniigt sie
doch dem Protagoras nicht, am wenigsten freilich dem Sokrates . selbst.

Dieser geht daber, nachdem er noch in fein yversteckler, fast muthwilliger C. 27.

Laune den Prodikos zu einer Ausibung seiner Kunst verleitel, durch welche
sich  deren  Einseitigkeit in vernichtendster Weise blosssiellt (er erklir
niimlich, Pillakos bhabe yeiendv im Sinne von zexax genommen), an eine
selbstindige Erklirung des Gedichies.

Sehon seit alter Zeit wird die Philosophie am meisten in Kreta und C. 28,

Lakedaimon gepflegt; doch hiilt man es dort geheim, Die philosophische
Bildung  tritt hervor in der gedrungenen (lakonischen) Kiirze ihrer mhalt-
vollen Spriiche. Diesen Lakonismus  (Aexwrilew) haben sich die siehen
Weisen als wesentliche Form ihrer Weisheit angeeiguet, wie sie in ihren
Spriichen sich kond gibt. Einer dicser Sieben ist Piltakos und von ihm ist
der Spruch: ‘Schwer ist es trefflich zu sein’. Simonides, ehrgeizig, wie er
war, suchte seinen Rubm darin, den Spruch desPiltalios zu widerlegen uod
dafiir den Satz durchzofihren: ‘Schwer ist es in Wahrheit ein guter Mann

. . . . . - 5 ”
1) Es ist leicht ‘eingusehen . dass im ' Griechischen eves und yevéoSw
viel leichter verwechselt werden konnen, als die deutsehen und die Tatei=
nischen Ausdriicke, sein und werden, esse und fieri.
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Ii i ki des pittakei-
len, So bildet denn die durchgreifende Bekimpfung I
zn werden. b der o
schen Spruchs den luhalt semes Gt.cluhles.G b
651 -h s A“'T”S*"“ﬂégzs Lﬂ-:i :{’rstﬂndlich zu machen), ent-
C.31.  eklirang suchtder C.ummunta; E}r,uupe. e i o i
it : leich an dem Inha gl ] e
| st Z:'gn ties Dichters) folgende fiir die Tugendlehre 110:] g
Sin : . ; i B3 .
i gegen dlﬁngolt allein ist guty 2. die Menschen konnen nie gl;l tdi( P
: siste ichen dies .
i pt treben gut zu werden, und am meisten e]‘r\\;}i:h(1 g 9
: i 9 o : aingioe el, -
| fm’-“ .nurdunen die Golter gewogen sind; 3: [las‘ L-lnmlgi d:.,. ity
y j:!rllg:;;:sch schlecht wird (die einzige xcxi ﬂefd.E[I.} _15 “;me“ iy
" o Inm Guten — ; 4. Niemand fehlt mit freiem
Wissens — ¥ ; §
f { i 5 Guten). !
¢l an Erkenntniss des e L e
il aus D.Isuzfralf‘s feiert in dieser Gedichlsauslegung ., W lﬁi Sl];.ﬂi.,t' ,ﬁ Dia:gog g
. i il e se
A ; inen glinzenden Triumph iiber simmiliche in die A
| gl R T 1 der Sophistik, bringt die scheinbar vom :
. ortretende Richtungen der vhistik , e sl o
i j.;]I;’t‘:i-.gu1de Dichterauslegung , wodurch I’mlagogas :Ie-rW“ :(.hene" N
{”t"' :nen swollte, in die engste Beziehung zur lnshl,fr |Jl{b|')l' 3. ruef oy
| EL:&“ und lcitt‘:l-JmiI. vorschauendem Geiste durch (%I{-J me;]lwu.riﬂ_es dcruim
fithrten Sitze auf die folgende Untersuchung des Tugendbeg :

VWissen gefunden wird iiher.)

b i § 2 .
= al SiC gyl n
C. dz P‘l‘.hllelll ;“.Olf\]l]tc_"" gef.‘nil(’t-} III ] 'Igl sich Hi Nas unhet ufe h(,lh'fl n “l 0

ite Tor iiber dieses.Gedicht,
spricht einen glinzenden schon vorbereiteten Vorlrag Uh\'g;li:]le A
ver - ; g i il ,
11(: aber von Alkibiades, der’ auch hier wieder Hel{\r i g o
wir _ y . = RbrgAig
sokratische Unterredung an den Tag legt, micht _""Tm\u Unterredung, hilt
ir.atcu wiinscht die Fortsetzang' der frither ﬂh.‘—.’E!“I“"” i ['E“"“ dad ‘or dureh
rates S0 } i . -
aher ein weiterés Anlehnen der Erorlurung an Dlt.]llf‘!I R iy
Bi'ﬁ-ﬂll refflichen Vergleich als ein Zeugniss von G‘:fﬁdr D(il:htpr doch nie
J . : 1 e -
firr ungeeignet zur Erdrlerung der Begrilfe, da man ja ilcm B oion e
y ; asse ¢
iiher ];nrrzn wahren Sinn befragen konne. E;‘ hc’:t o s S sein
| or ieser aber 1st, 2
oo o g ¢ 7u antworten. Diese ia !
Wahl zn fragen oder peatii 0
s g e Sl gﬂmi t-'h %lie he:l:hémcndu
| timmter als je, schweigt ghnglich, und kann nur dure e i
s I '8 igh g e | p
soder keck fir Sokrates hervortretenden Alkibi
li Sprache des wieder keck filr s L s ' Wil Gt
| Bitten der Anwesenden dahingebracht ‘.n m.em 58 e b
i - T pri Sokrates enlschuldiget sein Verlangen 1 A A
C. 33, verspricht. So S g e chieit iiber §0 wichlige Dinge
Gespriiches durch die Erklirung, dass er Gewissher N il
' ] i esten . v
wiinsehie und die priiféende Unterredung fiir den l:d s Sy i
schune der Wahrheit halte; zu diesem Zwecke wente e1 by <
; : der sich ja selbst als Tugendlehrer ansgeruien v
b - . loot hibe. und auch Geld fir den Unterricht
i iste relegt habe, gL
| Namen einog Sopitsten beigsidg pa ieder auf: Sage mir, hiltst
I immt ‘e das verlassene Thema W g
e g . Verschiedenheit der Tugenden Test,
i du-noch die frilhere Behauptung von der Ver
|

htes darlegt (die Gedichts-$ 19,
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oder nimmst du sie zuriick 7 denn es sollte

mich nicht wundern, wenn du
frither nur

» um mich zu versuchen, diese Behauptung aussprachst.

Ermuthigt durch diese Concession, welche das Gestiindniss ‘der Nieder-C. 34,
lage erspart, und zugleich iiberwiiltigh durch das Ergebniss dep
Unterredung erklirt Protagoras die besprochenen vier Tugenden fiir nahezn
gleich, nur die Tapferkeit sei von allen génzlich verschiede
er als einen ihm geniigenden Beweis Hingy .
Besitz der andern Tugenden.

fritheren

n: denn, figt
viele sind tapfer ohne den
Da demmach auch Protagoras zugesteht . dass
die sodzye, durarooyvy, Gugoodvyy der’ cogic sehr dhnlich seien, geht
Sokrates daran, auch die Tapferkeit als ein Wissen (@ogpice) darzustellen.
Die Tapferkeit wird zundichst als “Muth’ erklirt
Fragen der. Umfang des zum Begriffe der Tapferkeit gehirenden Muthes in
die nithigen Griinzen eingeengl. Muth niimlich kann dem Wissen des zu
wagenden entspringen, wie auch dem Nichiwissen desselben. - Da aber, die

. und dann durch fortgesetzte

Tapferkeit als eine Tugend etwas sittlich schines (xeddr) sein muss, kann
ein aus blosser Unkenntniss entstehender Muth keine Tapferkeit sein: somit
ist sie ein dem Wissen entstammender Muth, also selbst ein Wissen. Der
Sophist wird ganz betroffen iiber diesen Schluss, fir den er doch sehr
eifrig alle Pramissen selbst gegeben, indem er namenllich den auf Un-
kenntniss beruhenden Muth von dem Begriffe der Tapferkeit ausschloss, und
er setzt eine Einwendung entgegen,  die giinzliches Misverstehen des Be-

weises und einen ginglichen Mangel an di

alektischer Schiirfe zeigt (siche
Anmerkung zn 351 A)

» indem seine Gegenrede im Grunde nur die Dedue~
tion des Sokrates bestétizet. namentlich wenn der Sophist am Schlusse her-

vorhebt, dass die evdpeie éng . .. EUTOOpiRE TH Yvyav enlslehe, und
nicht bedenkt, dass die Nahrung der Seele ehen das Wisse
roépeTan peliucit dimov 313 B med.)

§ 21. Sokrates aber wahlt, als ob er die Einwe
liesse . eine zaweite Methode . um fiefer in
begriffes. einzugehen und die Tapferke
slimmen,

noist (weyy

ndung des Protagoras geltenC, 35

die Entwicklung des Tugend-

it neuerdings als ein Wissen zun he-

Die Tugend ist némlich im sokratischen Sinn ein Wissen (ind

bewusstes Erstreben) des Guten, es kanu daher auch die Tugend erst dann

vichtig und griindlich erkannt werden, wemn der Gegenstand des Wissens

d. i. das zu erstrebende Gute erkannt ist, Sokrates geht daher an die Ep~

Orterung dessen, was dieses Gute sei und baut darauf die Behauptung, dass

die Tapferkeit wie die Tugend iher

Darlegung ist im wesentlichen folgende :
Sokrates stelll den Satz auf: Ziel des Menschen ist gut zu leben und

das Leben gnt zu beschliessen: diess geschieht aber durch ein angenehmes

Leben; denn das Angenehme und Gute ist einerlei.  Protagoras hiilt es

nicht fiir rathsam gleich in diesen Satz einzustimmen und Wiinscht eine

nihere Untersuchung. Sokrates aber glaubt Aufklirung fiber diesen Gegen-
Plat. Protag. h

haupt ein Wissen sei. Die
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stand erhalten zn kimnen, wenn man an dem Satze festhiclte , dass das
Wissen (dmeriuy) die unbedingie Macht im Menschen sei, Triehe wnd
Begierden heherrsche.

Protagoras stimmit diesem: Satze hej, -_ Dagegen
hillt die gewdhnliche Ansichl das Wissen fir machtlos, sveil die
i oft gegen dic bessere Erkenniniss
lasse.

Seele sich
durch Lust zum Sehlechten hinrei
Diese gewihnliche Anschauung widerlegt nun

sen

Sokrates: in einem
Zwiegespriich mit dep als gegenwirlig gedachten Menge (of modiot). denn
l gerade ans der Untersuchung: dieses Gegenslandes werde \die genauere Be-
i stimmung  der Tapferkeit und ibres Verhiltnisses zu den iibrigen Tngend-
1 Formen hervorgehen.
' Es sei niimlich das Angenehme und die’ damit verbundene Lust, wenn
keine schmerzlichie Folge daraus erwiichst, nur etwas Gutes. und umgekehrt
;f das Unangenehme und sein Schmerz (fiir sich genommen) stefs ein Uehe), 1y
= Schlecht oder ein Bises werde dds Angenehme  nup dann, wenn
1 es einen iiberwiegenden Schmerz nach sich sieht, so dass also nichi
. das Angenehme fiir sich, sondern eigentlich nur dep folgende Schmerz
» das Schlechte ist. Ebenso ist \das Unangenehme gut'nur in sofern, als
es Angenehmes und itherwiegende Lust erzeugt,
wieder nicht das Unangenehme als solches, s
i | Angenehme im eigentlichen Sinne

und somil ist auch hier
oudern nur das daraus erzengle
das: Gule. Kurz: das Gute und Ueble
i wird durchaus nach dem Masse des damit fir Gegenwart und Zukunft ver-

bundenen Angenehmen und Unangenehmen bemessen, und in diesem Sinne
strébl jeder die Lust als etwas Guies an, und sucht die Unlust als etwas

Schlechtes abzmwehren, Darum ist és ganz licherlich zu sagen. das Fehlen

(éapagriver) beslehe darin. dass man trolz der Einsicht. \dass es schlecht

ist, Schlechies thut, von der Lust iiberwiilligt,
Die Widersinnigkeit dieser Behauptung ergibt sich klar, wenn man fiip
C. 37. die identischen Begriffe . Gul% und w»Angenehm*
l driicke miteinander vertauscht. Denn dann Jautet obige Behauptang: Man
that Schlechtes trotz der Einsicht, dass es schlech ist,  iiherwiiltiget vom
Guten. Soll dieses Ueberwilligtwerden gefehlt sein (fecucpraiven) ) sq
| liegt der Fehler nur in einem Fehlgreifen, durch
, sich wiihlt, die ‘nicht soviel Werth hat
= | besiegen, d. h. an der eine
I' an dem ein grisseres Uehel,

welches man eine Lust
die mit ihr verbundene Unlust %l
iiherwiegende Unlust haftet. oder ‘ein Gutes,
Da nun fiir die Schiilzung von Gut und Uehel
thr Quantum als Myssstap gelten muss und da es ferner gewiss hesser ist,
i grossere und dauernde Annehmlichkeiten zu haben ., als Kleinere und yor-
:_ iihergehende, und umgekehrt auch hesser ist, einen Kleineren ung momen-
- tanen Schmerz zu erlragen als ocinen grosseren amd anhallenden s S0 Muss
das gute Handeln sich olfenbar auf ejp genaues Abwiigen der Hamfiungcn
Rt ity

, 1) Die Ausdriicke ‘iihel’, “schlechy’,
| B fiir das griechische e angenommen.

hiose® werden als gleichbedeutenq

(sLust*) ‘auch die Aus- |

§ 22.
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nach ihren angenehmen und unangenehmen . ,s_zege:nrfir[ig'en UIIiii kim'tlﬁ'ﬂl
Folgen stiitzen. Wie nun bei Beslimmung der liri'}slsell\rcrlléil1nis.~.ic der Sinn
1|~iig_l und uur die Messkande Wahrheit nnd _Beruhlgung gehen .ka“.”' 80
ist auch bei der Wahl des Angenehmen und Unangenehmen nur du:.rmhm,_ru
Kenntniss und Wiirdigung der Lust oder Unlust hringenden Dinge die allein
berechtigte Fithrerin. Somif diegt das Heil des l.'.ehe"s und das pgute: .Hau_n-
deln in -{hrm Wissen dieser Dinge. Dieses Wissen hat dm_m uuhcfilngla
Herrschaft im Menschen. Von der Lust iiberwaltiet werden ist Unwissen-
heit und das Heilmiltel dagegen der Unterricht, .
Nachdem so alles sittliche Thun im Wissen begriindet und auch ¢, 38,
der Inhalt desselben erdrtert ist, geht Sokrales an l.lle erneuerte .H,-c_
stimmung der Tapferkeit. — Die Sophisten |1|:]an1f:1| azifﬂe mil g'rLTsscr_l lili-_’.llt'ﬂt
willigheit die bisherigen Aufstellungen an. _D_nraul geslitzt Si.‘-!il’f‘lfﬁ:l L?o ;_l-{‘ibe:]»
also weiter: Es geht somit niemand freiwillig an das, wag. er ‘zais ein Uehe
erkennt oder dafir ansieht; und weil die Erwartung eines Lu-he:]‘.s hli*c-ht(‘ o
ist, geht niemand freiwillig an das, was er |'!--n-{-l|t..cr, : ”e"“mt}j .\“”I.d I!i:n-
tagoras seine Behauptung heziglich der ’l‘apfc-rl-'.lml :u_adm'il n}uw?n,, ll[!‘m.
der Unterschied zwischen Feigen und Tapferen liegt nicht :ln_r-m , ‘dass .(r.‘.l
eine an das furchthare sich wagt, der andere nicht (denn keiner geht frei-
willig an dag [urchibare). |
Ein Beispiel soll den Unterschied erliutern: e
lung der Kriegerpflicht ist loblich, gut und ‘daher, da #dv und f{l}'ﬁufoz
identisch sind, auch angenehm. Der Tapfere geht nun (!I}I{i{:lllﬂ.‘:l}i(.'!‘l in _den
Krieg, weil er diese Handlung als gut erkennt, der l:mgo. Fulr(-htﬁt Eh_"'
weil er diese Handlung nicht fiir gut erkennt. sondern u-r!Fiu_mlu:h fur‘em
Uebel hilt. Der Unlerschied liegt also darin, dass d\er Feige d,.a& Gute
nicht erkennt, es mit einem Uebel verwechselt und fir.:' furchibar hilt, i
gekehrt auf das Schlechte, das er fiir gut ansieht, einen Muth hat, "}mt-
gegen der Tapfere immer nur auf das Gule hinstrebt. das IPl‘ trolz :':[lr]l[- “,
lllla Beschwerden als solches erkennt, wihrend er fliiﬁ. lf']lff_’.l(:{f. . {i'ns
mit Recht zu fiirt.hl-cmlc) ebenso klar erkennt und \'ernul-nk-l. E-ejghefl ist
also die Unkenntniss der zu fiirchtenden und nicht zn 1iilrc.hlm|dvn D\ml_gt&.
Tapferkeit das Wissen derselben. Daher kann nicht = wie P:'mugn_m.u o=
hauptet hatte — ein Mensch unwissend und doeh zogleich tapfer sein.

Entsehlossene Erfiil-

g Al
i 5 ] Zweck seiner Frage ahin aus, dass erC. 40.
§ 23. Nun spricht Sokrates den Zweck seiner Fragen d g

wilnschte iiber das Wesen der Tugend und ihlt'e dm'mlu: ﬂies:::.-ur_lel.vl.'lru:
barkeit ins Klare za kommen. Doeh habe sich im L;1}1{ der Pnte.r:-i;:.lhnm
eine merkwirdige Umkehr eingeslellt. Prolagoras, der Iiruhnr fm" ‘dm‘ l;: lr}-
barkeit der Tugend gesprochen, ereifere sich jef;e,t fiir f!as\‘{:fﬁtu lIEI-.
indem er leugne, dass die sogenannlen ’I'ugendilm;[e‘ alle ml:.“ ]LMII ZH
sammenfallen ; er aber habe anfaongs an der Lehrbarkeit gezweifelt und nun

. eH T1Raa A iisse
sireite er fiir das Gegentheil: denn wenn die Tugend Wisse "h:‘“-. mu




wird mit dieser Darlegung die von der Verschiedenheit
Auffassung nothwendig bedingt
frelens und Wirkens de

sich offenbaren. Nothwe
dramatische, Wir werden daher
Momenten und dann die Kunstform zy hetrachten

dass Platon seine Lehre als ein gegliedertes Ganze
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sie freilich lehrbar sein. Bei solchen Widerspriichen wiinsche er nun doch
eine volle Aufklirung zu erlangen, und daher Jetzt den umgekehrten Gang
zu machen, nimlich zuerst das Wesen der Tugend zu erforschen,
und dann erst iiber itre Lehrbarkeit zu entscheiden. Sonst ergehe os ihnen,
wie dem hinlennach denkenden Epimetheus, der bei der Verlheilung der
Gaben auf die Haupisache , den Menschen, vergessen, Protagoras belobt
nun den Sokrates wegen der gulen Darlegung , verschiebt aher die weilere
Untersuchung lieber auf ein andermal.
Die Versammlung trennt sich.

Zweck und philosophischer Gehalt des
Dialogs.

Jedes Kunstwerk ist geschlossene  Einhejt
Zweck. Die Angabe desselben muss alle se
wendiger Verbindung enthalten. Setz
in die Untersuchung iiber die Leh;

ine Momente in innerlich noth-
t man daher den Zweck des ‘Protagoras’
harkeit oder iber den Begriff der Tugend,
s0. bleibt die ganze Darstellung der Sophistik ein wenn aueh noch so
gliinzendes ; doch von aussen herangebrachtes Beiwerk. Ebenso steht die
dramatische Form in keinem nothwendigen Zusammenhang mit dém Inhalt,
Findel man den Zweck in der Darstellung des Gegensatzes sokratischer
Gespriichsform und sophistischer Lebrmethode, so verschwindel aus dieser
Angabe der Gegenstand, an dem sich die beiderseitigen Methoden dussern
und durch den sie bedingt sein sollen,

Fassen wir daher den Dialog, wie er uns klar vorliegt
heit auf, s0 ist sein Zweck kein anderer als dep- den Sokrates auf dem
Gebiete der Tugendlebre, im Gegensaly und Kampt gegen die Sophisten, in
siegender Entwicklung hervortreten zu lassen,
bar folgende Momente : . er
iiber der Aulfassung der

, i seiner Gang—

Darin liegen nun unmitlel-
rstlich muss der sokratische Tugendbegriff gegen-
Sophisten im Kampfe sich entwickeln; zweitens
der beiderseitigen
e Eigenthiimlichkeit der Methoden, des Auf-
s Sokrates uad der Sophisten in  ihrem Gegensalz
ndige Form der Darstellung ist dann die dialogisch-
den Inhalt nach den beiden angegehenen
haben.

Was den Inhall betrifft, dirfen wir yon der Ueberzeugung ausgehen,

in seinen verschiedenen

und ‘hat daher nur Einen§ 24,

"
o
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Dialogen entwickeln wollte. "Wir haben dﬁ]mlr den fai_nze]i:ie.n :!Iali:fn‘pqn}i;
besondere den ‘Protagoras’, einerseits als ein I'Eh'ill\_ abgese 0.] “ i
sich bestehendes Kunstwerk zu hetrachteln._ nn‘dr'nrfes!s aber almcl E“en
.Gusammtreiha der Dinloge als ein Einzelglied einzufiigen, um zam vo
‘erstiindniss seines Gehaltes zn gelangen. '
‘E'S::l‘:g;ihbt:zis Forﬁ: tritt  die drnm;r'l.:iscl‘ne l'jratur 1nl\-,:eni§enll \‘?::rk;ig
Platons s.o reich und lebhaft hervor, wie 1m. Prolagoras ::;]Lh: o
dialogische Dafstellung der ganzen I’Ifllnsnphte Plntun!s “'t'b[(‘.iig;logisch 5
Grond, warum Platon jedes philnsln[}h];-he ?.mhk:;:lr i;e:t; ey
osendes fasste, wird im Gangen derselbe sein, der ¢ s
:Jufi'u;i:ral]iassc:het; Wechselrede angegeben wurde. Er wollte (he-‘ y lorlil:]{:lﬁ
der miindlichen Wechselrede, wie sie Snkra?es i?hte1 :‘lnn szselrlnham:i;;q o
die schriftliche Mittheilung zuwenden — die \urth‘t_a:']er e ,:m“ étiqt_el
den ganzen Gang der Gedankencnlwickhfng selhstthitig Wdéf*.— . P:E_
durchmachen , nacherzeugen und so gewissermassen selbstindig zu

sultaten gelangen.

Il

Das Ohjekt, an dem sich der Gegensat:? und I{:Jimpf der Alt!zl'a.fisun;g:f;:;
und Methoden bethitiget, bildet der Begriff der‘lugc nd.k ; \\;f \Tlu_
am Beginne der Unterredung von der Frage Ii'zbfzr {hj" Lehrhar e:-t, L:;w,e
gend ausgegangen und der Schluss lkehrt zu ihr '.'.urn‘ck; f:ber uLs]elt d_;r
?st nur um des dramatischen Interesses willen an dle_ Spilze gesle h o
Schwerpunkt liegt in der Entwicklung des r{ugen‘dbegrit'fcs. gfznn ;Srq;;;
hat ja die Frage: ‘Ist die Tugend lehrbar'? keinen andern‘ 1r1]rl..:;’."djkal.t
“Welches ist das Wesen der Tugend? ist es so‘\u___rearlet._. dass |I.|r ‘_m ‘lal B
lehrbar’ beigelegt werden muss'¥? Diess bestitiget uns dann Sokrates se

mit beslimmten Worten, indem er erklirt, es sei ihm darum zu thun, nds 360 e.

i g et PR o %

> Iye 1o megl s doerc xei Tl mor &oriv avro, 3 agery; denn wenn
moT £y E 7 § g : Wi y
das Wesen erforscht sei, erledige sich die Frage der Lebrharkeit von selbst

Noch klarer wird diess durch die folgende Stelle, wo Sokrates den Wunsch361 c.

ausspricht, noch einmal an die Untersuchung rlt“s Tug'endb‘egl:lﬂ'es ?.1;!: g'gl};?:ﬁ
und dann erst die Frage iiber ihre Lehrbarkeit zu t'-lltSl.]IEId'en.L : Tirke‘n_
heldchelt er das umgekehrte Verfahren des Protagoras, der :;e e u-l:"d >
bejahte. ohne zuerst den Begriff der Tugend Fesfgefll.’!]t 24 abzr;; B
vergleicht dieses Yorgehen mit dem lIIllllE‘-Sﬂnllf'llE'I:} \or_snlrl'ellf:dchc \‘1,-'(,58“
theus, der die Gaben wzrtlmilie(.i!_r}:melu(?il Klfr:;?L;EI:::"?;;ss.Tng il
ie % rtheilen habe. Endlich wird uns dies ; e v

:’Fus;leli; Y:Lit dem “Menon’ bestitiget. An deln_Einﬂgﬂ;tge‘d'ﬁ::E? I?allngzj
sk—]l-t Menon die Frage, ob die Tugend lehrbar sei? Sokrates erwiedert,
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Men, 71kenne nicht einmal den Begrill der T

ugend wnd ohne diesen lasse sich iiher
ab.

die Priidikate nichis aussagen. Auf diese l_",rwa'igung hin wipd die Frage
ib. 71 d. sogleich richtig gestellt: +¢ Fiis dperiy eivew; (Was Sokrates im Menon,
hiitte Protagoras hier guf die gleiche Frage thun sollen. Dadurch; dass er es
| unlerliess, prigte sich nor die begrifflose Methode des Sophisten aus.)
| Hat nun die Uniersuchung 7
. ist ein Begriff dep Tugend fesigestell;.
. ihre Lehrbarkeit entscheiden liss
licher Begriff liegt im Wissen,

Der Beweis dafir wird anf doppelte Weise hergestellt: 1, Prolagoras
hatte die Verschiedenheit der einzelnen Tugendtheile bebauptet. Als solche

Tugendiheile werden anerkannt doigryg, durceosyyy, To@ie, gwgposyyy

und dvdpsic.  Nyn gehi Sokrates daran . diese Behauptung von der Ver-
329 d schiedenheit der Tugenden umzusltossen ung nachzuweisen, dass a016Tys und

. 33‘3‘51}. dixaogvyy innig verwandt ung voneinander untrennh
und TOGOOT identisch, ¢ duxeioovry nich Zl

333 d e, trennen sind, woraus sich, wenn wir die Untrennbarkeit dey Tugendiheile

(oder ihre Identitit) durch das Zeichen der Gleichheit ausdriicken, das Re-
sullat ergibt; 0GLiTHG = dixaiocyyy =

= COPoosUYy = gogic. Ferner wird
349e f1. gezeigt, dass auch crdpsie und ool Eins seien. Sg sind alle Tugend-
und
d.

. 360 #n) - zuriickgefiihrg, somit ihre Verschiedenheit
widerlegt und dafiir ihre unirennbare Einheit jm Wissen (denn das st
Gogic, die oft auch geradezu als émoTiun bezeichnet wird) dargethan.
2..An diesen Beweis Schliesst sich ein anderer, mehr in die Tiefe grei-
fender an. Die niichste Vcran]ﬁssung zu demselben giht Protagoras durch
350 ¢ I, sein Striuben auch die crdpeie gls dogie anzuerkennen, Um dieses Striiy—
ben zy Uberwiltigen, geht Solrates in eine genauere Bestimmung des Ty
gendhegriffes ein, die er aus der Natur und Bestimmung des Menschen
entnimmt, 1) Deg Menschen Beslimmung ist gut zu leben und Jjeden treibt
: seine Natur das ihm gute zu suchen, Aber dyedor und %Y st ein und
dasselbe. Daher ist s Aufgabe des Menschen nur das, was angenehm ist,
Zu ersireben. Aber viele Dinge bieten, eine Momentane Lust, die mit einem
1 viel griosseren kinftizen Schmerge verkniipft ist, und umgekehrt hat map-
cher gegenwirtige Schmerz eine grossere Lust im Gefolge. Die Aufgabe
des Lebens wird also nur realisirt durch die richtige Wah| des Angeneh-
357 a. men und Unangenehmen Gidowic s zai Avimye é oeti alpfoes épevy
iy 7 GwTneie rod gigy fi-:-?a‘{r}. Das einzige Milte] dazu ist das Wiseen
;} (fmoriun). Nun jst klar, dass Jenes Handeln, durch welches der Mensch
.
|

seine Bestimmung erreich » Tugend isk; somit jst Tugend Wissen.

aus welchem sich auch die Frage iiber
1? Ja- alle Tugend ist Eine und ihr einheil-

ar, dass ferner GOl
ass ebenso cwggoaiay ynd

theile auf Gogpin (= Eeary

—

f 1) Hier wird nur die gedringteste Uehersicht gegehen,

ausfihrlicher
in der Inbaltsithersicht C, 35-37.

U einem bestimmien Ergebniss gefithrt und § 2g,
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e ta T erste,
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s Eah?nfi|:!l?:ilh:!'i£fca:ef Nahrung sich das' ganze Wohlsein oder Verder-
die Bescha ) : =

i - g =1 B T ]f Il]ll_e‘ 1e=
hen dl}s -“l II"'E..]If_Il O]"nd( ["fl ehenso ent *filiL‘dEH Wl d daran ey

- 5 U J L8 L - 5 klic Hn LP rer l._
.l Is er 1
sen dass (ll ] I hatigkeit (les J])hl%ten falls er wi k! ch e }] = i .
85 e J ehrt g : : .
Sl(h. nur auf dﬂs !}G?ll hen kinne, TEQL OVTIED #00h IO TETeL, B0 d(!SS HIQ(I .ji2 e
’ “tod ETH I!- Pr pa g i i hoar i “ 1ed falls
TIOARTEX Y (.!? j des lﬂta[‘;ﬂl as. ‘wenn sie lehrbar n s ] -]
die o 4 i . semn 80 enenia

3 13 N . o - it
Tary 3 ] & 5 M (e .qpf'(li..llf' mi
il i L b(‘l'['lh(.’l] muss. .\ enn dann Sokrates i
o “f aer &7 1]

A . " " L P
ag L i !‘eh ! & dE‘.I’ I] _.UI.‘llfl !L‘ll_._!nl, g = E ld ; t\; 4 =l
Protagoras dll_‘- T ]kf.‘lf ng f, S0 rilndet er seine ngeb-319
iche A i Itl ehen nur Ell,lr (,l&.‘i Factum, las an A E b e
I C nsic : a4s8s ma der “lh("“]‘lheﬂ Ulks

COETY o / - ] . I[i!ll’.[[l mai
ne de die 4 T 0 i’f “i : Is 15§ a“d

e Y pE TTOALT L3t L ht i Y LR b{fh elt

gEl 1

- Answeis ither thr !1|' ernen IO]‘d(’rI Daraus iill”l UlTIL’E‘]\'BI“t Yo
- & - - . y
}\Biﬂen AUSWEIS e e = =

7 . Y
‘-fq 15t - dass m l e Tugend ins Wissen selzen lssg., um sie { I
l an g 18 m .
£ ir e hrhar
FA halte Selbst der k}’&e“l!en angen Rede 2 ‘In lll‘ Pr tJE oras Zwar
4 n. e 150 In :
keine I ar ||h3f W sen d(“] Tu gena g .
das e5 d thl h“l-ht (Iie&tﬂ (le(m"lie
Aufil ung

indem das Niitzliche
: i § dazn ‘genommen, ; ‘ T s
N d'e ist ein Anlauf 2 bjekt hingestellt we
| I” ?i::: f?:i?,fnwdm und duxeovyy gemeinsame Obj 7
als das ;

den sollte.




XXy EINLETTUNG.

”;3"“:“‘"“;1“ durch; denn ' schon die Behauptung ihrer Lehrbarkeit eriindet

sich fils i P | . ye L i =1

i Fir u;{;Ial;w}ﬂij:i‘;:ieimd::ii:::nifl:l Ohfwm ¢s charakleristisch genug ist

8 8 slen, dass er o

il :t :sﬂnlnllfﬁllllﬂllg‘ und die nolliwendigste B;d[ny.u“;|m{j[;iii:lmrol!:::l-::;.g;l f;:

grosserer Bel'éii.n-igl‘ru-'t " jl[g.fl,”d-hessw g _uud dass hiohere Tugend auf
Folgerung (weun m:-i l!f"_ o Gk _Umm-mm"' beruhe, zur nimlichen

1 e A 1 Protagoras das tiefere Wesen der Tugend im Sinne

i des Sokrates nicht zu fassen vermag). Derselbe Gedanlis kﬂmfnt d mul « II[::(

! O ; g H sehnon

330 a o b 1
. es rer orkce
stimmlerer ,\rlf.li\t.lnlilllg, wenn Prolagoras die gogic als uéyioro
v
f

' ;
L TO¥ uopivwy (rov ric qoeri i i
} Gereémr o (vov rijc dperiic) etklirt, und die vier Tugendformen (als:
thligkeit,.  Frommigkei ; i i l
| u i gkeil, Bes 2 "eishei i
! P e skeil sonnenheit, Weisheit) nacheinander als
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als mi s : 5
hTi\';llt”iii(im;é:{:rti:':rhe[‘tl (fflﬂtn “ilss':") 'idenlisuh nachgewiesen sind, Damil
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gy =Tk

. Wie scl i i
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| “hles, 4 - ] : ’
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| kenne arkli
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: ¥ A e i e
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keinen Zweifel zu, dass Sokrales die'éoers wirklich fiiv émoryun und daher
fiir ein dedexror erklire.

Da entsteht-nun die Frage, wie Sokrales den Satz, dass alle Tugend
Wissen und daher lehrbar sei — einen Saiz, der wie irgend einer in seiner

Philosophie fest stand — am Eingange der Erirterung bestreilen konnte. 319abif.

Der Grund liegt wohl nur in der sokratischen Methode iiberhaupt und der
von Platon. slrenge befolglen dialogischen Form inshesondere (Vgl. 8. XII
C. 18). Nach dieser tritt Sokrates nicht mit schon fertigen Resultaten hervor.
— So lange also die Tugend nicht als ein Wissen fesigestellt war, hatte
er das volle Recht, die Lebrbarkeit der opezsj moksresi (der Tugend des
gewohnlichen Lebens) zu leugnen; denu diese war nur ein Ergebniss der
Empirie , somit kein wahres Wissen. Sache des Protagoras, des Tugend-
lehrers , wiire es nun gewesen zu zeigen, dass er eine hohere Tugend
habe, die nicht aus dem blossen Verkehre der Biirger untereinander stamme,
sondern im Wissen griinde und desshalb lehrhar sei. Daraus ergibt sich

das volle Verstandniss der feinen Ironie, mit der Sokrates am Schlusse des 361 a-d.

Dialoges dem Protagoras seinen Missgriff vorriickt, dass derselbe von
vornherein eine Tugend fiir lehrbar erkliirt. deren Wesen er noch nicht
kennt, ja die er gar nicht als Wissen gelten lassen will, ohne einzusehen,
dass er damit auch ihre Lehrbarkeit verneint. Er ist der Epimetheus, dem
erst am Schlusse begreiflich werden kann, was er anfangs hétte thun sollen.

Sokrates aber ist der Prometheus, der anfangs sich besinnt die Tugend fir361 d.

lehrbar zn halten aber mit “vorscheuendem Geiste' (mosunSovpervos) die
Unterredung auf die Erirterung des Tugendbegriffes lenkt und aus dem
aufgedeckien Wesen derselben die Lehrharkeit ableitet.

§ 28. Doch haben wir noch einzelne Puncte zu beachten, die sich bei der
Betrachtung des Prolagoras’ aufdringen.

1. Es werden im Dialoge die einzelnen Tugendformen ') auf die Einheit
eines ungetheilten Begriffes zuriickgefiihrt, aber mit Ausnahme der drdpeic
wird keine dieser Formen selbst nach ihrem specifischen Wesen genan he-
stimmt, sondern sie werden eben nur aufgefiihrt. Dieser Mangel wire eine
offenbare Liicke (freilich nicht in unserem Dialoge, der seine specielle Auf-
gabe vollstindig 1dst, wohl aber) in der Tugendlehre. Doch Platon hat
dieselbe ausgefillt. Wie seine Dialoge itherhaupl gegenseitig sich ergéinzen
und einander iragen, so steht auch Protagoras mil andern Dialogen in

1) Dieser Ausdruck dirfie woll der treffendste sein. nachdem sich

ergeben, dass die einzelnen s, g. “Tugendiheile” eben keine Theile’, sondern

nur Erscheinungsarlen eines und desselben Begriffes sind.




XXVI EINLEITUNG.
ergénzender \"-'crhsclhe:ciehml_g'.

Die einzelien Tugendlormen
einzelnen Dialogen hehandelt

werden in
s die omryg im Euthyphron’, die FWPOoGTY

im "Charmides’, die evdoeie im Laches”:
dixeaov) wird im ‘Goraias’ u
lich diese Frage behandelt),

das Wesen dep duenoavay (d
ntersuchl (obwohl dersellie nicht

as

ausschliess-

Im “Protagorss’ nun ist es micht Aufgabe
in ihrer specifischen Eigenthiimlichkeit,
Tugend selbst zu behandeln und
(alle s. g Tugendiheile) unter
theilten Begrifles gehiren,

die einzelnen Tagendformen
sondern vielmehr den Begriflf der
nachzuweisen, dass alle Tugendformen
die- Einheit eines gemeinschaftlichen unge-
da allen das Wissen innewohnt,
slrenge nur die Hauplaufgahe durchgefiihrt,
festzustellen, 1)

Daher wird
die Einheit des Tugendbegriffos

2. In wieferne kann nun die Tugend blosses Wissen sein? Jat sie § 29.

nicht eine bestimmte Richtung des Willens? e

gegen dss bessere Erkennen? Sokrates

wort. Er schreibt dem Wissen eine unbedingte Macht iiber den Menschen

Zu und ' einen Gegensatz des Willens gegen das Erkennen hill er fiir gn-

352 b c. denkbar; ihm sind Wissen und Wollen identisch.  “Wenn Jemand das
Gute und Ueble erkennt, so lisst er sich durch gar keine Macht mehr
zwingen . elwas anderes zu thun, als was ihm sein Erkennen befiehlt, und

die verniinftige Einsicht ist stapk genug ihn gegen alle Angriffe zu schiilzen’,

Zu dieser Anschauung fillrt ihn die

sich den unwidersiehlichen Drang fiihle,

358 c. fordern. "Hs liegt gar nicht in des Mens
er fiir schlecht hiilt, statt des Guten’;
Handeln nur das, was er pach

in Misbrauch der Freiheit
selbst gibt auf diese Fragen Ant-

Belrachtung , dass jeder Mensch in
sich selbst zu niitzen und_sich zq
chen Natur das anzustrehen, was
kurz jeder Mensch withlt bei seinem
Massgabe seiner Einsicht fiip gut erachtel ;
daher besteht die Tugend einzig in dem W
hat, und dem Wissen folgt mit innerer

ssen dessen, was man zu {hun
Nollwendigkeit das Handeln.
Daraus ergeben sich die weilern Silze,

a. dass die Tugend nur Eine
sein kann, wenn sie

auch in ihren Aeusserungen verschiedene Formen an-
nimmt; denn alles tugendhafte Handeln wird geleitet von dem in sich selhst
klaren einheitlichen Wissen, So hat die Tugend der Tapferkeit nur den
Charakter des Wissens; inshesondere ist sie das Wissen von den wirk-
360 d, lichen und eingehildeten Gefahren "d. ;. jenes Wissen, welches durch
Beschwerden und Leiden sich in der Erkenntniss und somit iu dem Erstre-

ben des wahrhaft Guten nicht beirren lisst, dagegen das Bose trotz aller

1) Gerade diese \Vct'hSfrihexh!}urng des Prolagoras’ zu den ehen ge-
nannten Dialogen isk ein never Beweis fir die Behauptung, dess in ihm die

Erforschung des 'einheitlichen Tugendbegriffes ‘den Mittelpunkt bilde, Die
andern enthalten Detailuntersuchungen, Protagors
resultale: “Alle Tugend ist Wissen® zusammen.

15 fasst diese zum Gesammi-

§ 30.
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Lockungen doch als das schadliche erkennt und .‘:nmil. mllll'nclwi'eIJI:L%Ci— "fcsl
ergibt sich aber auch b. dass das Iicselnmdelllx nur L‘mussv‘n[;tul‘ C o T
dass niemand aus freiem Willen siindige, da ja memaf!d das 0-e “. v J
Bosen willen thun kénne, sondern nur weil er es in der Verblendung b
fiir gut hilt.  Daher ist Belehrung das Mittel (}er }icsserfng. e ha!.
Durch die Forderung, dass die Tugend sich auf \"«lssen'gu.n:|:e1; .
Sokrates das Urtheil iiber die Sitilichkeit von dem blossen fr[’.lhe.‘&r(l;:?lr
gewohnten Sitte, von der tiglich wechselnden :ll(‘ilflmg.l von |:1(Tsse.r : i ]\l;
End unklarem Gefiihle unabliingig gemachl, an ein nach hegr?_midctf,n 1: 5;
gemeingiltigen Principien entscheidendes Tribunal gewiesen un
den Grund einer wissenschaftlichen Tugendlehre gelegt. oredng
3. Was ist aber das Object alles Tugendstrebens “ude..r, am tnll _.sf'-i;i.
des SOkrates zn sprechen., was ist der Inbalt jenes muc!lllgcn.}r .nul n:lenui
in Thaten hervorbrechenden Wissens ., welches den Begriff der h:,gEﬂ alle‘
macht? — Es ist jedenfalls das Gule und somit die Tugend das \ell.‘_-:',t.|lldi '8
Guien, Aber dieses Gute (&yedor) wird mit dem Angenehmen (7jdv) iden-
Ilﬁu:‘t’\:’elm sich mun anch nichl lengnen lisst, dass alles waihrlml'l. Guteim.wh
wahre Lust (Beseligung) schailt, sowie scheinbar Gules eben ]‘]UI" eine sc %:113—
hare Lust gewihren kann. so wird doch eine klare d[.n-_};grmf:.:.n](_[ib(, ::;
dung des momentan und bloss subjectiv :mgeuelm?cn \'n_n d’eTnl sittlie |1‘g'11}|
nothwendig. Platon behandelte diesen Unterschied des .)jd? 1:}1:1 o
im “Gorgias’ und ‘Philebus’. Diese Dialoge fihren also .:]:e im lrn;:gmtas_
nur relativ abgeschlossene Untersnchung ergiinzend \i\:egic]' und st(-.--a?:] in
soferne auf einer hiheren Siufe philr}suphischerl El'il“'_ll.']ihlillg., 50‘_‘“ un;-—
gekelrt die frither erwéhnten Untersuchungen tber die einzelnen ]rufe," -
formen ibrem Inhalte nach dem 'Protagoras’ zur Vorausseizung und Unter-
= l:i:i'zlnn\wr aber gewiss schon bei der Ahi’:1?51ing des I‘Pmlﬂgnras’ m‘w
sich einig, dass diese Identificirung von dyediv uml_ qdv auzzr_u}:gl:;n :;1“
Sie entspricht ja nicht seiner Lehre, sondern wesentlich dvrd_np 1: lst. t‘;g
(s. § 33). Er lisst es auch nicht. an J\.Illil:tt[ill’lg’f}il Fl}l'l]t!ll._ ; ass Lmra 4
iiber diese Ansicht erhaben sei. Schon. in der [;Ft]lli]ilﬁ[?i'k]ﬂ'l‘llﬂ;"f \’.-n er
wiederholt pusspricht, dass nur Gott allein gut sel der Flllenm:.h abg]r:—w&lbaht
darnach streben kinne. wo er ferner alles mEIIS{'hhl'ilc'Ghll:]i nicht an _m : "
fi s " die edmpeyie (Wohlverhalten) griin-
evrvyie (Wohlbefinden) , sondern anf die el a; € ol
det und die mepimropere, wie vooos, mwives, welche nach Ec__rmw] :
Ansicht iibel und unangenehm sind (353 d e‘lr._ von dem Beg’n}ﬁ]'f' :a:r 2;:1;-:-,
npifig, somit des wahrhaft die G]i]r:l-.'se]ig!im_l slm.-enflfznl :d“bs:l:-eh? ¥ | :t:c
gegen den Verlust des Wissens als die H“'“sL[’,” n:g;lzm
erklart, sagt er sich ja offen von einer Moral los, die in I(Lm"\u 1selr ok
Genuss der Sinne, in den bloss sinnlich angenehmen Empfindungen das
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-

357 e. xgureiv, Gnov dv évg,

345 b, alle wegmropere aufrecht stimde , 1ist fiir
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Gule zu finden glaubt. Er hat ferner den Satz von der Einerleiheit des
Guten und Angenehmen in dieser niederen Bedeutung vernichtet und iiber
die Sphiire der Sinnlichkeit gehoben dadurch , dass er deutlich zu verstehen
gibt, das sittliche Wissen habe ein hiheres Gut zum Inhalte — ein Gut,
das iiber der engen Welt der Sinne hinausliegt, da ja das sittliche Wissen
nicht sinuliche Wahrnehmung und wechselnde Vorstellung, sondern eine
unwandelbare,  alle Verwechslung ausschliessende Ueberzengung sei. Wie

356 de. nimlich die Messkunst die Wirkung des Scheines zerstort und die wahren

Grossenverhiltnisse bestimmt, so lisst sich auch das Wissen nicht vom
Sinneneindruck beslechen, sondern sucht jenes Gute und Angenehme zu
seinem Inhalt, bei dem die Seels ohne Furcht vor Tauschung sicher ruhen
kann. — Diese nie schwanlende und nothwendig in Thaten sich #ussernde
L‘-ehermuguug ist nach Sokrates auch die Macht, die 5dorsy und ﬂhe.rhaupt
die Affecte zu beherrschen (352 b ¢, 357 ¢ rovre (nml. émoriun) dei
zei gdovijs xeid rev GAkwy encvrwy); hingegen der
Mangel dieses Wissens fithrt zu Jjenem unfreien Zustande, den man mit
fTrw eiver fidorijs hezeichnel. Die ridory als Sinnenlust ist aiso nicht Inhalt
des Wissens, welches Tugend ist, sondern wird von diesem bezihm,

Durch diese Winke, die sich noch vermehren liessen. hat Platon ver-
stindlich genug angedentet, dass es bei der Identificirung der Begriffe von
dya¥6y und 5dv nicht sein Bewenden haben diirfe.

4. Was ist nun die sokratische (philosophische) Tugend? Wenn wir§ 31.

alle Momente zusammenfassen, so ist die Tugend ein nie schwankendes,
den ganzen Menschen beherrschendes und seinen Willen unverriickbar lei-
tendes Wissen von dem wahrhaft Guten, bei dessen Besity die;Seele, ge-
sichert vor Téuschungen, gliieklich ruben %kann. Das Leben des Tugend-

343 b, halten wird zu einem auf die Erstlingsgaben der ‘Weisheit : yrah cevroy

und pndév dyev d. i. auf Selbstkenniniss und Selbstheherrschung gegriin-
deten System harmonischen, yon dem einheillichen Wissen des Guten ge-
leiteten Handelns.

Aber diese Tugend, die gleich der vollkommenen Messkunst dnivaean

356 e. ¥o digiic fovyiay dv émoinaey Eyev Tiv Ywyiv uévovoar i TG cindel

#ei Eowaey dv rov fiov, — diese vollkommene Tugend, welche gegen
den Menschen nur ein anzustre-

bendes Ideal, das er ganz nie erreicht. Seine Aufgabe ist nur darnach zu

322 ¢ d.ringen. Golt allein, wie er die Quelle des Rechtes und der Sittlichkeit ist,
341 e, ist anch das Ideal der Tugend ,

345 c. sollen gub werden, &ni nmliwrer dF xei dpioroi elow ovc év ol

denn er allein ist gut. Die Menschen

Jeoi
Aoy,

In diesen letzten Sétzen taucht der Gedanke auf, den Platon dahin
formulirt hat, dass ps Aufgabe des Menschen sei, Gott ihnlich zu werden.
Theait. p. 176. 65 xei merp@oe Xon Griévde dxsie gevyer Gn Tyt

§ 32.
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guyy 08 duoiwoie He0 xurd 1o dovardv ouoiwows dE dixcioy xei Goey

UETE QpovioEws yEvEad,

V.

Der sokratischen Tugendlehre, welche siegend aus dem Kampfe her-
vorgegangen , sleht die sophistische gegeniiber. Die Erklarung hat daher,
was unser Dialog davon bietét. zusammenzustellen. iy

1. Es werden zwar die theorelischen Grundsitze der Sophistik im
"Protagoras’ nicht in das Bereich dey [;'ulerredn‘ng 11md des Kampfes ge-
zogen , aber es werden ‘doch deren nothwendige Consequenzen ﬂlllf dem
praktischen Gebiete anschaulich genug gezeichnet, ullt_l !wnr‘crsc.hcmt der
ganze Verlauf der sophistischen Ethik in ihrén wesentlichen Entwicklungs-
innmentcn angedeutet. (Vgl. § 8.) , ol

Protagoras , 'der Grossmeister, der das theoretische GrundprlnmP der
Mensch ist das Mass der Dinge’ ausgesprochen, kann daher :.mt-h fiir - das
Handeln keinen allgemeingiltigen Grundsalz statuiren, zugleich aim'- hat
ihn der Zusammenhang mit der siltlichen Uclmrlicﬂ*rlmgIun.tl das e::gene
Gefithl davor bewahrt, die volle Consequenz aus jenem P]'mt.]pl zu z?ehefl.
Er kennt daher keinen unwandelbaren Begriff der Tugend, llil.‘ml'f- lj?mhm[,1
keinen inneren Verband der einzelnen Tugendformen, er bleibt einfach an
dem gegebenen Zustande haften und dussere Beachtung d‘essen, was h_er—
gebrachter Weise als siltlich gilt; ist ihm die Blithte r]a,fr Tugend ; in seiner
Rede fir die Lehrharkeit derselben bringt er aber euw.e:lnel \'()I‘TFEI:ﬂ]II_‘llE
Gedanken ., die sich aus dem sittlichen Bewusstsein der gﬂetlnst:h_rzn Nation
entwickelt hatten und von Dichtern und Weisen mehr oder \fr-mg{:r deut-

lich ausgesprochen waren und die der Sophist — nach P':d[DIIS Darstellung
— rmuh-nichi hatle ablegen konnen. Solche Gedanken sind folgende: der
bloss auf seine eigene Einsicht fussende Mensch, als dess_en _\er!rcter Pro=
metheus erscheint, kann wohl allerlei Kunstfertigheit zu smuhlchem Lebens-
genuss entwickeln, aber Recht, Moral und Staal vermag er nicht zu schaf-

321de.
und
322ab.

- [ ]l 3 hen= 29299 .
fen, da diese edlen Bande (zoouor 7e i deauor), welche das Menschen-329 o
i} i3 : i

leben mit geistiger Macht zusammenhalten, ihren Urspriilng nur yon 1linll
haben konnen und losgerissen von ihm ihren Halt verlieren. Der Staal
wird nicht durch bloss willkiirliche Vereinigung der Menschen g:.aschlnlssen.
sondern er ist schon durch natiirliche Bediirfnisse gefordert, sein Bestand
aber muss auf die von Golt ausgehenden Geselze der Moral und dfs Rechtes
gegriindet sein.  In den Betrieb von Gewerben und Kii_nslen durfe‘u und
:uﬁen sich die Menschen theilen; aber Recht und Mf:rulz |h|_-e Kennlniss und
Uebung soll ein gemeinsames Gut sein, bei dem keine [ht’-lil.l\?!_x:‘stall-finden
darf. Im Steate wirken alle zum Baue des Hechtes Elnrf der Tugend zu-
sammen , Gott aber ist der obersie Garant aller geselzlichen Ordnung.

322 h.

322 e d.

327 e.
322 d.
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Diese herrlichen Gedanken sind aber nicht die einheillichen Ergebnisse

eines unwandelbaren Principes, sondern sie zeigen nur von dem mit dem

i', eigenen Grundsalze streitenden Festhalten des Protagoras an den sittlichen
Traditionen , mit denen sein gesundes Bewusslsein noch nicht zu brechen
vermochte. Daher kommt es zum Kampfe zwischen seinem sittlichen In-
stincte und den Folgen seiner Lehre: 7 B. auf die Frage. ob ein Mensch.

! 333 be. der Unrechl thue, cwgpor sein kinne darin, dass er Unrecht thut, ant-
| wortel er zuerst mit Berufung auf sein sittlichies Gefiihl (wbogvvoiuny dv...)
q entschieden verneinend. Doch gleieh darauf merkt er den Widerspruch
' gegen seine eigene Behauptung von der giinzlichen Verbandlosighkeit der
A 333 d. einzelnen. Tugenden und antwortet auf die wiederholte Frage bejahend.
'3 Ebenso. erklirt er sich zuerst gegen die Ienlitit von 5d% und Grado,
i und hilt es fir sicherer zu unlerscheiden, Bald aber zeigh er sich herz-
. lich damii einverstanden.

i Schwankt so Prolagoras zwischen dep Anhénglichkeit an die ererbte

Sittlichkeit, an die ihn Gefiihl und natirlicher Sinn hinzielit, und zwischen

337 d.den Folgerungen seiner eigenen Sitze, so spricht Hippias schon die

volle Consequenz aus. Die géas d. i die natiirliche Selbstsucht der ein-

zelnen., der packle. Egoismus ist das einzig: berechtigte, das posilive Gesetz

ist hiufig damit im Widerstreit und daher ein Unrecht:  Wie im theoreti-

schen , so gilt im prakiischen nur die Subjectivilit — “der Mensch ist das

Mass der Dinge’ d, i. das natiirliche Geliiste ist das Mass des Rechtes und

der Siite. (Dieser Grundsatz ist hier freilich nur berihet; weitergefiihr

wird er zur usumwundenen Vertheidigung des Fausirechtes im ‘Gorgias’,

w0, dann consequent auch die tiefe Scheidung von 0% und dyedor ein-

lritt.) 8o ist durch diese beiden schon der Verlauf der sophistischen Moral
in ihren wesentlichien Momenten gezeichnet.

Dazu kommt noch ein weiteres.

nach der sie alles allgemeingiliige Wissen leugnen, muss. auf das Gebiol

'* des Handelns ihertragen, am Ende jmmer aul Hedonismus hinausfihren.
Il Und wirklich hat es Platon (abgesehen davon, dass Hippias die individuelle

Selbstsucht zum Mass des Sittlichen macht, wodarch: ja schon unmittelhar
!I die Lust als hochster Zweek des Lebens proclamirt wird) nicht an Winken
| fehlen lassen, dass durch die Identificirung von #d4 und ayuior der wahre

| Hintergrund aller sophistischen Moral hers orgezogen werde. Denn a. Pro-
| lagoras stimmt trotz alles anfanglichen Striubens diesem Saize immer up-
verhillter. bei; b. die Aufforderung des Sokrates an die ab wesende
Menge, eine andere Bestimmung des Guien aufzustellen, ist augenscheinlich
35d4de. an den in das Gesprich verwickelten Protagoras gerichlet, dieser aber
3?)2"". sprieht offen die Unmoglichkeit einer anderen Erklirung des Gulen aus und
bekennt sich. somit zur Identificirung des #dd und gyador.  c¢. Sokrales

f 360 ¢ i, weist nun auf  Grund  dieses’ von Prolagoras gemachien Zugestindnisses

Die Grundanschauung der Sophisten, § 33,

$ 34.
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nach, dass die Tapferkeil ein Wissen sei; Protagoras erkenub die Deduction
mit Beschimung an. was er sicher nicht thun wiirde , wenn er gegen die
Grundlegung des Beweises d. i. die Identificirung von »dv und dy oy
Endlich d. erklirt Sokrates alle drei3s7 e.
Sophisten ausdriicklich als Tugendlehrer, ruft den Prodikos wnd Hippias
gur Theiluahme an dieser Untersuchung anf — xeiwec yep 03 évrw duiv 358 a,

eine. Einwendung zu erheben hitte.

o doyoe — und alle stimmen besonders kyif ig den gemachlen Aulstellun—
gen bei. Yaepguae édoxé dnuow dindi even i slgnuéve,

2. Hier lasst sich nun auch die Frage beantworten’ - ‘warum Platon
seinen Sokrates den Satz von der Einerleibeit des Guten und Angenehmen
aufstellen und nicht vielmunir diese beiden Begriffe, wie z. B. im ‘Gorgias®
trennen liess. Als Grinde dirften sich folgende ergeben: 1. Aufgabe der
philesephischen Untersuchung: dieses Dialoges war der Nachweis, dass die
Tugend: Wissen, daher ungetheilt und lehrbar sei; die tiefere Bestimmung
Jjenes Guten, welches den Inhalt des sitilichen Wissens ausmacht. erfordert
eine eigene nmfassende Untersuchung und lag susserhalb der niichsten
Aufgabe. 2. Dadurch dass Sokrates diese Ansicht vorliufig zur seinigen
macht, wird der wahre Hintergrund jeder sophistischen Moral hervorgezogen
und anschaulich dargelegt. 3. Den Verlretern dieser Richtung wird die
Anerkennung abgezwungen, dass selbst in dem Falle, dass das Gute nur
im Angenehmen liegt, die Tugend ein Wissen sein miisse. Der allgemeine
Charakter der Tugend (dass sie niimlich im Wissen rihe) wird auf diese
Weise iiberwiltigend dargelegt und auch denen verstindlich. die iiber den
wahren Inhalt noch nicht ins Klare gekommen sind.

Dass Platon sich mit dieser Aufstellung nicht zufrieden gab, wurde
schon oben gezeigt, und er fordert selbst wiederholt eine tiefer greifende 357 |,
Untersuchung dessen, was Tugend sei. Natiirlich wird diese Untersuchung '_“"'II
sich auf die beiden Momente zu erstrecken haben, nimlich das Wissen e
selbst (#ric . .
des Wissens d. i. das Wesen des. Guien,

3. Wir miissen noch das Verhiillniss der beiderseitigen Tugendlelre be-
rilhren. — Die cdgers molizw des Protagoras berubl auf der jedem ein-322 4.
zelnen verliehenen Begabung und wird entwickell im gegenseiligen Verlkehr 327
der Birger miteinander, trifft so gewohnheitsmissig das richtige, ohne von
einem klar erkannten Ziele geleitel zu sein. Bei Hippias ist nur die gvo
das geltende Princip, Er ldsst also keine historische Gestaltung als herech~

. €MLY foTiv vty elowidic axewduste) und den Inhalt

ligl bestehen, wibrend Protagoras sich nur an das gegebene hilt und kein
ither demselben stehendes umwandelbares Geselz anerkennt. — Sokrates
stellt sich gegen und iber beide. Br billict nichl alles gegebene, nichi
ulle ﬂl:rssnalﬁlwn in Familie und Slaal; denn Familie und Staat kinnen auch
Unrecht thun (346 a h) und das Treiben der athenischen Demokratie wird 319 hed.

s g apys 2 5 1] i 1 o » 5
von ihm offenbar. misbilligt, FEr verlangt daher ein iber den, Wechsel




==
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328 e. ser Erginzung spricht Sokrates deutlich aus, indem er erklirt

XXX EINLEITUNG.

erhabenes Ziel «des Tugendlebens, welches Familie und Staat zu pllegen
" o
haben. Aber wenn er auch nicht slle Vorgiinge hilligt, so fordert er doch

immer Ehrfurcht fiir die Gewalten der Familie und des Staates; nach seiner

346 b. Ueberzeugung werden die Guien ihre Anhénglichkeit und Liebe zu Aeltern

und Heimat auch dann nicht aufgeben, wenn sie von denselben eifie Kréin-
lung ihres Rechtes erlitten. So verlangt Sokrates im Gegensatz zn Hippias
Achtung yor der historisch gewordenen Ordnung. (Achtet er doch im
‘Kriton” die Geselze seiner Heimat so heilig, dass er selbst der ungerechten
Strafe sich nicht entzieht, sondern die Plicht wnverbriichlichen Gehor
gegen das Geselz auch bei ungerechter Anwendung  desselben nachweist.)

Inshesondere ist das Verhiltniss der dpers modizoes des Protagoras and
der philosophischen Tugend des Sokrates zu beachten. Die auf der indivi-
duellen Begabung beruhende . also nach dem angehornen sittlichen Tacte
gleichsam inslinctmissig - w irkende, im bi}rger!ich-un Verkehr immer mehr
zur, Gewohnheit erstarkende Tugend des gemeinen Lebens ist nach des So-
krates Auffassung ein nicht zu verachlender Ansalz wahrer Tugend, sowie
das von Protagoras geschilderte System der hiuslichen Er?.i-chung', des
Unterrichts und der offentlichen Institutionen eine tiichtige Grundlage der
Tugendbildung ist. Nor muss die dpers) mohiring auf den Standpunkt des
Wissens erhoben, Familie und Staat miissen bei ihrer Pllege der Tugend
vou Idar erkannten Grundsitzen geleitet werden. Die Nothwendigkeit die-

Sims

» dass er mit
Ides Protagoras Darslellung einverstanden sel, jedoch zur vollen Einsicht
mlach einer Aufklirung iber den wahren Begriff der Tugend bediirfe, —
I}!.w gemeine Tugend, die bloss auf dem (freilich auch von Gott gerebenen)
sittlichen Tacte heruht und noch hlosse dte ist, muss in die Sphire des
bewussten Strebens nach dem klar erkannten Guten erhoben. sie muss zur
émarnuy ausgebildet werden,

Dazu reicht freilich des Protagoras Methode nicht mehr auns: sie kann
bei ihrem rein empirischen Treiben nur die dége vollstindig c-.rs!ar;-en lassen
wodurch jeder Fortschritt unmoglich wird, oder die ,_t_r&wnl:nheilsm&ssi,gej
dmcI! manches Gute wirkende naive Birgertugend durch den Einfluss eig‘f;n-:
nitziger subjectiver Theorien zerstoren.

V.

Von der Auffassung der Tugend ist notlnwendig auch die Eigenthiim-
lichkeit der Methode und des Auftretens der Tugendlehrer hedingt. Aber
die Darstellung dieses Momentes ist so innig mit dem (i:-atnlaIiSt'len Fort-
gang des Dialoges werkniipft, dass es vorzuziehen scheint, das schine
Gebilde nicht zu zerreissen, sondern in einer Uebersicht des ganzen

§ 35.

§ 36.
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dramatischen Verlaufes 'die einzelnen charakteristischen Ziige hervorzuheben
und am Schlusse in @in passend gegliederies Schema einzureilien.

Was in der Tragodie der Prologos leistet, dass wir nimlich die aus
dem geholenen Terrain aufsteigende Handlung begreifen ‘und ihrer Entfal-
tung mit Interesse entgegen sehen kénnen, das thut in unserem Dislog das
einrahmende Gespréach und die Unierhaltung des Sokrates mit seinem jungen
Freunde. Gleich anfangs zeigt sich Sokrates als den iiher das Sinnliche
erhabenen Denker, dem die grossie Weisheit als hichste Schinheit gilt,
und andererseits richtet die feine Ironie, wmit der er diesen Gedanken auf
Protagoras anwendel und dem greisen Abderiten vor dem jugendlich bliihen-
den Alkibiddes den Preis (¢r Schonheit einviumt, unsere Aufmerksamkeit
auf den Altmeister unter den Sophisten. In der Scene zwischen Sokrates 310
und Hippokrates werden uns schon die allgemeinen Ziige der handelnden 31!_:1'1_
Personen und der Zeitrichtung mit lebhafien Farben gezeichnet. In dem
trefflich ausgefiihrien Portrit des Hippokrates erkennen wir die edle bil-
dungslustige Jugend Athens, welche vom Schein geblendet sich an die
hoble Weisheit der Sophisten dringte und einen Mann wie Sokrates sogar
zum Vermitller der Aufnahme in die sophistische Lehre sich auswihlie.
Ferners frili der im ankiindigenden Gespriiche nur leise angedeutete Charak-
ter des Sokrates in ein helleres durchaus reines Licht, withrend das 'Wesen
der Sophistik in ganz anderen Farben sich darstellt. Denn auf der einen
Seite steht die liebenswiirdige Zugiinglichkeit des Sokrates, seine edle Sorg-
falt fir das geistige Gedeihen seines jungen Freundes und eine Uneigen-
niitzighkeit , die keinen Lohn fir geleistete Diensle forderl; auf der andern
die Geldsucht der Sophisten, denen man nur mit voller Borse nahen darf,
und Forderungen , die das Vermigen eines bemitlelten Jiinglings und noch
mehr verschlingen ; dazu der zweideutige Ruf dieser Leute, so dass ein
edler Jingling ervéthet bei dem Gedanken dieser Zunft anzugehdren. Auf
der einen Seite offenbart sich ferner der zu scharfem Denken und bestimm-
tem Ausdrucke zwingende Gang der sokratischen Rede, auf der andern
wird nicht unverstindlich angedeutet. dass die Sophisten eitle Prunkredner
sind , die sich nicht um' den Inhali, um das Wissen kiimmern (312 D),
sondern, wie herumziehende Krémer ihre sogenannte Weisheit als Waare
zu Markte bringen, ohne selbst deren Werth oder Unwerth zu kennen oder
zu beriicksichtigen.  Unsere Neugierde wird nothwendig gespannt, diese
hausirenden Schacherer der Wissenschaft kennen zu lernen, deren Unter-
richt ein sonst edler Jingling mit Ungestiim begehrt, wihrend er das
Wesen der Sophistik und den Charakter ilirer Lehre durchaus nicht kennt
und sich des Namens schiimen wiirde, den diese Kunst verleiht.

Nach dieser allgemeinen Zeichnung treten dann im Heuse des Kallias 314 b
die drei. Hiupter der Sophistik in individueller Erscheinung vor uns :”bﬁl";n‘

auf. Um aber dieses Bild wirkungsvoller und dos Entrollen desselben
Flat. Protag. ¢




316 b
bis
320 e,
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iiherraschender zu machen, fiihrt uns die mit keckstem Humor gezeichnete
Derbheit des Thiirhiiters, der als treuer Diener seines Herrn seinen Abschen
gegen eine die Freigebigheil so' sehr misbrauchende, finanziell wie mora-
lisch verderbliche Zunft offenhart, die dunklen Seiten der Sophistik noch
eiimal mit Kraft und Laune vor die Seele. withrend sich an Sokrates noch
der Denker offenbarte, der den begonnenen Gedankenzug nicht unzeitig
unterbrechen mag (314 C). 8o vorbereitet treten wir vor das Bild. das
uns in drei ubersichtlich angelegten Gruppen auseinandergetrennt
die’ drei Sophisten mit ihrem Anhange zeigt — eine Sonderung, die als
der plastische Ausdruck der innern Spaltungen ilrer Lehre gelten darf, so
wie durch die bald erfolgende Vereinigung aller zu einer den Sokrates
umschliessenden Gruppe der allen Sophisten gemeinsame Gegensatz zur
sokratischen Lehre und Methode einen bildlichen Ausdruck findet.

Aber mit der Darstelling der Persomlichkeit ist such die den Bestre-
bungen der Sophisten huldigende Zeitrichtung und . die  bezaubernde Macht
dieser Prunkredner treffend charakterisirt. Die Neugierde des Freundes, dem
Sokrates das Gesprich erzihlt, das Ungestim des Hippokrates, die zahl-
reiche und gewiblte Versammlung im Hause des Kollias., der sogar die
Vorrathskammer seines Vaters zur Sophistenherberge umgestaltet und durch
seine Vorliebe fiir die Sophisten sein Vermogen ruinirt, der imposante Tross
von Verehrern, die den Sophisten durch alle Lindern folgen, ihre Ehrer-
bietung, und blinde Hingebung an den Meisler — all’ dies lisst uns mit klarem
Blick jene Aufregung sehen, welche das Auftreten der Sophisten im Reiche
der Geister und namentlich bei der nach Auszeichnung strebenden Jugend
hervorgerufen.

Yon nun an wird die Zeichnung der Sophistik an einzelne Persénlich- § 37,

keiten ; zundchst des Protagoras, gekniipft und es ist kostlich. die bisher
allgemeinen Ziige allsogleich noch hereichert und ‘in concreter Gestaltung
hervortreten zu sehen.  Gleich am Beginne seiner ersten Rede (316 C. ff.)
erkldrt er sich fiir den fahrenden Literaten mit einem vielfach verrufenen
tewerbe, und gibt auf ergétzliche Weise die Eitelkeit . die Eifersucht, den
Gewerbsneid und die innere Spallung des Sophisten kund (317 C. extr.
318 E). ‘Auch die Methode der Sophistik wird mit einzeluen Ziigen be-
zeichnel: Auf die einfachste Frage des Sokrates folgi (316) eine ausgreifende
Erbrterung, wie er aber (318) den Inhalt und die Fruchl seires Unterrichtes
in beslimmter Fassung angeben soll, erfolat eine allgemeine Abferligung.
Es ist ergbtzlich und charakteristisch, dass, wie Hippokrates keinen be-
stimmien Begriff von der Sophistik geben konnte (312 E) ebenso sein ge-
suchter Musterlehrer in der ersten Autwort keine hestimmie Auskunft gibt.
und dass Sokrates in seiner Fragestellung gegen den Meister ebenso vorgehl.
wie frither gegen den schilerhaften Hippokrates.

— —

§ 38,
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Prolagoras, der die Fragestellung des Sokrales so gnidig lobt. bemerkt
nicht, dass die eigene Unbestimmtheit in der Antwort eine so stringente
Form der Frage nothwendig machte. Und wie er iiber die Lehrbarkeit der
Tugend sprechen soll, wahlt er die Darstellung durch den Mythos nicht aus
dem Bediirfnisse grisserer Verstindlichkeit, sondern einzig, weil diese
‘amusanter’ ist.

Diese ganze Rede iber die Lehrbarkeil der Tugend ist eine meisterhaft 320 d

durchgefiihrte Probe seiner Lehrmethode: Glinzende geistreiche Gedanken

D

mit Oberflichlichkeiten, wahres mit falschem bunt durcheinander gemengt:
keine genaue Bestimmung und klare Scheidung der Begriffe, nirgends ein
Eingehen auf das W esen der Sache, sondern ein blosses Auffassen
der Erscheinung, avf welche ohne weitere Priifung ihres Werlhes all-
gemeine Schliisse gehaut werden. Daher fiesst der Redestrom am liebsten
und gefilligsten iiber die weiten Flachen der Mythe und der gegebenen
staatlichen Zustéinde (2. B. Schilderung der Erziehung); wo aber eine genaue
und liefere Trennung der Dinge, eine begriffsmiissig begriindete Darlegung
sich. schwer umgehen lisst, da wiederholt sich die Rede, und rollt erst
nach ofter genommenen Ansiitzen wieder endlos weiter (vergleiche zn 321
D E, 32 B, 326 E). —

Trotz der oben § 32 angefihrien vortrefflichen Gedanken finden wir
doch bei Protagoras gerade des wicht, was wir von einem Tugendlehrer
vor allem erwarlen sollten, — die Fesislellung dessen, was die Tugend sei
und die Ableitung der Lehrbarkeil aus ihrem Begriffe. Dariiber ist sich der
Weise so unklar, dass er die Tugend sogar mil der blossen Unterlassung
#usserer Rechisverletzungen verwechselt und mit einer Weltklugheit zu-
frieden ist, wenn sie nur das Zusammenleben der Menschen nicht nnmig-
lich macht. VYon einem bleibenden Wesen der Tugend hal er kaum eine
Ahnung, sein hochster Massstah ist die herkimmliche, besonders die in
Athen geiibte Praxis. Was im athenischen Lehen vorkommt und wire es
auch das tollste Treiben einer ausschweifenden Demokratie oder blosser
Schlendrian — dem Prolagoras gilt diess als die Blite des sittlichen und
rechtlichen Lebens, so dass der schlechteste Athener noch viel voraushahe
vor dem Beslen aus einem uneivilisirten Naturvolke. Kurz als Lobredner
des Bestehenden schliesst er sich enge an die Erscheinungen des Lebens
un, und auf diese allein stiitzl er seine Beweise, so dass er sich zur Ver-
theidigung der in Athen gellenden gleichen Berechtigung aller sogar
zw dem licherlichen Fehlschlusse auf die gleiche Befihigung aller
verleiten lisst (322D E — 323 A) . obwohl er spiler wieder eine Abstufung
der Tugendanlegen zu Hilfe nimmt, Und selbst die classisch geschilderte
Erziebung der Athener (welche im wesentlichen ganz mit den platonischen
Grundsiilzen iibereinstimmt) - verlore ihren sittlichen Werth und sinke zu

einem bloss gewohnheitsmiissigen Treiben herab, wenn das klare Bewusstsein
e®
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des Zieles aller Jugendbildung — wenn der klare Beariff der Tugend fehlt,
Nach Prolagoras wire eine bewusste Vervollkommnung und Liuterung der
staatlichen und privatlichen’ Verhaltnisse, durch welche das Tugendleben so
wesentlich bedingt ist, unmoglich; entweder muss ¢in Erstarren und Stocken
in der hergehrachten Form eintréten, oder wenn diese zerbricht, ein blin=
des von keinem klar erkannten Tugendziele geleitetes Tappen nach einer
neuen Gestaltung.

Kaum hat Protagoras geendet, so setzt Sokrates dieser prunkenden, § 39.

aber keinen Begriff entwickelnden und nichts beweisenden Lehrmethode
das Suchen nach Begriffen entgegen. Sokrates fordert dazu (mit
Ausschluss der langen Reden) nur eine forschende und priifende Unterre-
dunig, weil er diese fiir den'besten Weg im Aufsuchen der Begriffe hill
(vergleiche oben § 10): der Sophist aber geht diesen Pfad nurin der
Hoffnung aul neven Triumph. Das ersle, was Sokraies unternimmt, ist
diess , dass er des Gegners Ansicht (iber die Verschiedenheit der Tugen-
den) in die klarste Form bringt und zur Untersuchung der Begriffe auf-
fordert (330 B).  Er schreitet ristig weiter, ermiidet nicht; Protagoras
ist gegen die Wahrheit gleichgillig (siehe zu 331 C)., und da er die Holf-
nung auf Auszeichnung gleich nach dem ersten Gange verliert, findet er
diese Unterhaltung widerlich und je weiter sie’ fortschreitet, immer wider-
licher, bis er die beengende Form sokratischen Gespriichs durch einen
lingeren Exeurs durchbricht und die Zuhdrer zum Beifall hinreisst.  Wie
ihn hieranfl Sokrates um Ricklkebr zur alten Methode ersucht, verweigert
er diess mil der Bemerkung, diess sei nicht der Weg, . auf welehem: er
zum Rubme gekommen. — Der iiberlegene Geist des Sokrates, der immer
nach Einheit 'strebt, und die Unbeholfenheit des Sophisten, der' Auswege
suchty stehen anschaulich gegenither, und die heitere Laune, mif der So-
krates die Principlosigheit des Sophisten belichelt (330 E, 331 A B, 3334,
bildet cinen kostlichen Gegensalz zu der Unzufriedenheit und dem Murren
des Gegners.

Das durch Protagoras Widerstreben veranlasste Abbrechen der Erdr-§ 40,

terung ist aber kein Aufgeben der Handlung, sondern nur eine Steige-
rung des dramatischen Lebens und gewiihrt dem Kiinstler mancherlei
Vortheile.  Denn einmal zeigt sich dadurch der Widerspruch zwischen so=
kratischer: Auffassung und Methode und der des Prolagoras am auffallend=
stens auf der einen Seite steht der Denker; der nach Walirheit strebt, und
weil erdiese in Begriffen suchen zu miissen glaubt, von dem Forschen
nach Begriffen und der dazu fihrenden gemessenen dialektischen Unter-
redung nicht lassen kann, auf der andern Seite 'der Prunkredner, der kein
ullgemeingiltiges Wissen anerkennt, daher gegen die Wahrheit gleichgiltig
ist und nur in Deklamationen iher die Eracheinungen glinzen michie.
Ganz iibereinstimmend mit dieser Charakterzeichnung ist es dann auch, dass

-
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Sokrales die abgebrochene Erorterung wieder aufzunehmen und zum Ab-
sohluss zu bringen sich sehnt (347 ), wilirend Prolagoras nur durch Be-
schining und Bitlen dazu vermocht werden kann (348 C). —

Zweilens gibt dieses Abbrechen Gelegenheit, die beiden andern Sophisten
dadurch . dass sie zur Versohnung mabnen, mit dramatischer Lebendigheit
in die Handlung eingreifen zu lassen und ibre Methode zn charaklerisiren,
ohne mit ihnen eine selbstindige Erorterung nder eine getrennte Handlung
z0 beginnen und 'so die Einheit des philosophischen Drama’s zu storen,
8o wird diese Zwischenscene (vergleiche oben Inhaltsanzeige § 17) nicht
bloss dramatischer Schmuck, sondern eine frische Zeichnung der sophisti-
schen Spaltungen — eine Zeichnung, die gerade rechizeitig eintritt, da
Sokrates und Prolagoras schon ihre susgepriigle Gestaltung ' gewonnen
haben. Hab sich der letztere mit besonderer Belonung als Meister der
wpery womrixy bekannt, so sucht jetzt Prodikos die grammatisch-rheto-
rische Richtung und seine Stirke in dieser Methode auf die bizarrste Weise
gur Geltung zun hringen. Der Vielwisser Hippias ist Anlipode zu beiden.
In seinen Grundsilzen kebrt er sich gegen den an das bestehende sich an-
schiiessenden Protagoras: denn er verwirft das historische Recht und lisst
nur das Naturgeseiz gelten, widerspricht sich aber unmittelbar darauf selbst,
indem er eine kleine Machthaberstelle erhalten und die beiden Kémpfer in
ihrer beiderseitigen Natur (Brachylogie oder dialeklische Begriffserorierung
und Makrologie oder Schonrednerei) beschrinken mochie, In der Form
aber sticht seine schwiilstige, mit Bildern und Anhéiufung von Synonymen
iiberladene Darstellung suffallend gegen die trockene, mit scharfsinniger
Trennung der Synonymen iiberfillte Rede des Prodikos ab.

Die Gedankenlosigkeit des Sophistenanhanges ist ergifzlich dargesiellt,
indem diese Schaar nacheinander den yerschiedensten Yorschligen, zuerst
des Prodikos, dann des Hippias, endlich des Sokrates, beistimmt. (Siehe
zn 338 B.)

So hat die Zwischenscene die Bestrebungen der Sophistik und deren
Gegensilze uns vorgefibrt, Nun wire es Zeit, den Gegensatz aller zu
Sokrates in einem gemeinsamen Bilde erscheinen zu lassen. Diess geschieht,
Protagoras spielt gegen Sokrates gleichsam eine Intrigue und iibertragt das
Gesprich auf die Auslegung der Dichler. Dass diese ein den Sophisten
heliebter Gegensland des Unterrichtes und des Prunkens war, hatPlaton sehr
ersichtlich angedeutet ; indem Protagoras begierig. dieses Thema wiihlt und
das Verstindniss der Dichler als einen sehr wichligen Bestandtheil der Bil-
dung erklirt, Hippias aber schon einen fertigen Vortrag iiber das Gedicht
des  Simonides in Bereitschaft hat. 8o wird durch:die Einfibrung der
Dicliteranslegung nicht nur die Uehersicht sophistischer Bestrehungen durch ein
nenes Glied vervollstindiget, sondern auch ein Boden betreten, auf welchem
Sokrates gegen alle zugleich im Kampfe stehen kann; Und wirklich feiert

339
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er hier einen allseitigen Triumph, indem er die vorgefihrten sophistischen
Richtungen in ihrer Unzulinglichkeit und Einseitigkeit blossstelll, wiihrend
er selbst deren Vorziige ohne die anhaftenden Mingel in sich vereint und
zwar desswegen in sich vereint, weil er ein Sucher nach Begriffen ist und
festhilt an der Wahrheit bleibender Sitze.

A. Er siegt iiber Protagoras. — a. Der Vortrag iber das Gedicht
des Simonides ist ein Gegensliick zur langen Rede des Protagoras iiber
die Lehrbarkeit der Tugend: reich an Gedanken, gemessen in der Form,
weist die Erklirung mit Consequenz in allen Theilen des Gedichles eine
einheitliche durchgreifende Tendenz nach und entwickell daran Silze.
die bereits sagen, dass die Tugend Wissen sei, wodurch auch ihre
Lehrbarkeit viel tiefer begrindet ist, als es Protagoras in seiner eigens auf
diese Beweisfilhrung berechneten, auseinanderfliessenden Rede vermocht
natte. b. Zugleich bt Sokrales die dem Prolagorss wany fellende Kunst
des Begriffescheidens und ¢. iiberragl ihn in dem Verstindniss und der Ver-
wendung der Dichter, indem er deren Auslegung in innigen Zusammenhang
mit der Tugendlehre zn selzen weiss, und durch sein Festhalten an Grund-
siitzen und Begriffen dort Einheit und Zusammenhang schafft, wo die Ober-
fidchlichkeit und * Grundsatzlosigkeit nor nach scheinbaren Widerspriichen
hascht , um daran den kritischen' Verstand glinzen zu lassen,

B. Er siegt iiher Prodikos, den Meister in Etymologie. der seine
Kunst als unerlissliche Bedingung der dgersj mokrixy erklirte, in frucht-
barer Ausiibung dieser Scheidekunst. a. Prodikos triigt durch ihre einsei-
tige Anwendung nichts zur Aufklirung des wahren Sinnes bei, da er sich
nicht um hohere Einheit. nicht um den Zusammenhang kiimmert; wenn nur
eives und yevéoe gespalten sind, da ist er schnell mit der Verweisung
auf Hesiod zufrieden (340 D). b. Um den Protagoras zu bekampfen, Ffiibrt
ihn seine Kunst zur vollen Licherlichkeit, indem er durch sein einseiliges
Vorgeben sich zu grellen Widerspriichen gegen Sinn und Zusammenhang
verleiten' lasst (vgl. oben 8. XV, c. 27 und zu 341 D E). c¢. Daher ist es
vollkommen entsprechend., dass Sokrates da, we es die hohere Einheit
zweier Begriffe gilt, sich die Kunst des Prodikos verbittet (358 A).

C.'Er siegt iber Hippias, indem er, ohne den gelehrten und ober-
flachlichen Prunkredner einer offenen Erwihnung zu wirdigen., nur sp im
Voriibergehen dessen Grundsatz von der Alleingiltigkeit des Naturgesetzes
mit ernsten Worten zuriickweist (zu 346 A B), und indem nach dem ge-
dankenvollen Vortrage des Sokrates die ganze Versammlung den Anitrag des
Hippias , iiber denselben Gegenstand zu sprechen, einmiithig fallen lasst.

Von nun an tritt Sokrates entschieden in den Vordergrund ; er fihrl als§ 41,
Denker , der den Gegenstand nicht fallen lassen will. zur Ertirterung des
Tugendbegrifies zuriick . wm denselben im Wissen aufzufinden, Und hier
tritt seine Ueberlegenheit auf einem allen Sophisten in” noch viel eminen-
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terem Sinne gemeinsamen Bodeén hervor. Zwar spinnt er den Faden der
Untersuchung zundichst nur im Gespriiche mit Protagoras weiter, aber mit
dessen’ Zugestiindniss allein noch nicht zufrieden zieht er auch die beiden
andern’ Sophisten zur Erorterung hei und sie zollen' alle den gemachien Auf-
stellungen , insbesondere aber dem Salze. dass das Gute nur im Ange-
nehmen liege, herzlichen Beifall (358). Sokrates aber zeigl, dass, wenn
auch der Zweck alles Tugendstrehens nur das Angenehme ist. dennoch die
Tugend nur im Wissen bestehen konne, und dass das Urtheil iiber die
Handlungen nicht der blossen Meinung, nicht dem lockenden Kitzel
der Sinne zu iiberlassen . sandern nur der verniinftigen Einsicht zuzuerken-
nen sei, welche die Lust und die Leidenschaften -beherrseht (357 C) und
der Seele die wahren Vergniigungen zu geben weiss. bei denen sie ohne
Furcht der Tauschung glicklich rulien kann (356 D E). — Dabei ist es eine
launige Zeichnung sophistischer Charakterlosigheit, dass Protagoras den
Satz von der Einerleiheit des Guten und Angenchmen anfangs nicht zu-
gestehen will, weil er es nicht fiir sicher hilt, spiter aber ganz tapfer
ﬁeistimml; hingegen die echt sokratische Ansicht von der wunbedinglen
Macht des Wissens — eine Ansicht, die in ihrer Tiefe gefasst ‘ein Sophist
nie zugestehen kann — bereitwillig annimmt und zwar bezeichnend genug
aus dem Grunde, weil es fiir ihn als ocoguorjc beschimend wire, die
Weisheit nicht als das miichtigste gelien zu lassen, Ebenso erheiternd ist
¢s ferner , dess Protagoras der Ausfiilhrung des Gedankens von der Einer-
leiheit des Guten wnd Angenehmen immer williger folgt, sobald aber auf
einmal die Conseguenz seiner Zugestindnisse (nml. “Tapferkeit ist Wissen’)
mit unabweisharer Kraft' hervorbricht, iiberrascht und verlegen stille steht,
nur mit Kopfnicken seine Zustimmung gibt und endlich ganz regungslos
erstarrt.

Nach dieser Darlegung leuchtet ein, dass, wie schon oben bemerkt
worden, eine innere Bedeutsamkeit in dem plastischen Schmucke liegt,
wenn beim Eintritte' des Sokrates in Jjener ‘meisterhaflen Scene, die zur
ersten Hiilfte der Unterredung mit Protagoras einleitet, die Sophisten in
getrennten Gruppen erscheinen, nach seinem Auftreten aber in eine grosse
Schaar sich sammeln, den unerschrockenen Gegner in ihre Mifte nehmend.
Denn gerade so spiegeln sich in der lebendigen Zwischenscene , welche d?a
Wiederaufnahme der Unterredung einleitet, die inneren Gegensiitze der Sophi-
stik ab und unmittelbar darauf Fihrt Sokrates den Kampl gegen die ganze
Zunft (ohne die Einheit der Handlung zwischen ihm und Protagoras irgend-
wie zu zersiiren).

VL

Nach dieser Darlegung semmeln wir die gewonnenen Zige, mit denen
Sokrates und die Sophisten gezeichnet werden, in eine tibersichtliche Skizze,
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An Sokrates fanden wir als Cherakter seiner Lehre das Wissen in
Begriffen; die Tugend selbst ist ja nur die unwandelbare Ueberzeugung vom
Guten. Daraus fliessen nun folgende Eigenthiimlichkeiten seines Auftretens:
3! a. Er sucht, nach Begriffen, nimmt dahep b, mur Ricksicht auf den
'?:.j} E’ Gegenstand ohne alles persinliche Interesse; c, hill desswegen fest an' der
347 c.hegonnenen Erdrlerong und filet sie von dep Abschweifung wieder auf
Bl den Gegensland zuriick, um sie zum Abschluss zu bringen. . Um aber zum
i Wissen zu gelangen, fordert er d. die wesentlich nolhwendige Form des
At 329 b, dudéyeada, die aber nur Mittel zum Zwecke ist, e. liebl dabei hiindige
i 218 ﬁdeiirw (Acpovilew) , aber nirgends Pruuk und Fille, wodurch der Gedunku
| 335 c,verdeckt und die Unlersuchung nur gehemmt werden konunte. Er dringt
| 336 ab.p aut Bestimmtheit der Antwort, weiss die Begriffe zu scheiden besser
: als Prodikos und interpretirt die Dichter richtig, endlich g. wirkl seine
| 348 ¢ d. Methede anregend und weeckend -: eine Wirkung, die er von der Wechsel-
1 rede iiberhaupt erwartet, und die sich auch an Hippokrates und an Prota-
5 | goras factisch erweist.
i Im Verhiiltniss zu Hippokrates ist er gemiitlich und vertraulich,  frei
IF' von dem Diinkel, seine Ueherlegenheit fiihlen zu lassen: ohne hochtinende
B Versprechungen  leitet er den, Jingling in zarter Sorgfalt fiir sein wahres
Wohl auf den richtigen Weg ernster Priifang. und fordert keinen Lohn.
1 Die Sophisten erkennen keine objective Wabrheit und somit kein
; allgemeingilliges Wissen an, Mit diesem Grundzuge ihres Wesens harmonirt
) die Zeichnung ihres Auftretens.

Im ‘Allgemeinen sind sie gewinnsiichtige Kriimer, die mit Kenntnissen
schachern,  ohne -deren Werth oder Unwerth selbst zu verstehen.
Inshesondere aber ist
R Protagoras a. durchaus an der Empirie hoftend und kimmert sich
o ‘ nicht um, Begriffe; kennt er ja selbst das Wesen der Tugend nicht, die er

331 c. zu lehven vorgibt. b, Er st daher gleichgillig gegen die Sache und sucht

i nur seine Person zur Geltung zu bringen. . ¢. Mit dem Interesse an der
Wahrheit mangelt nothwendig auch das Interesse an der Untersuchung der-

i ‘33? a, selben , es fritt Unmuth ein, sobald er nicht durchdringt, er sucht loszu-

i
H

331 ¢,

: 333 d. £ .

; 339 a. k.ommen (3.54. a bc_:.]1 spielt das Gespriich auf ein ondres Gebiet und striubt
348 b ¢.sich gegen die Rickkehr. d. Da er keine objective Wahrheit zu suchen

b hat, fehlt ihm auch eine nothwendige Form dazuy ob er dew 46yoc oder

i padtos anwendet, der uaxgoloyic oder poeyvioyic sich bedient, ist fiir die
f Sache ganz gleichgillig. Aber jedenfalls ist Glanz und Gewandtheit in der
Form die Hauptsache, sie zu zeigen sein Zweck: er will ‘amusiven’ und lisst

i den Zuhorern die Wahl zwischen Adyoc und uiPos. e. Seine Glanzpartie
4 Iaber erkennt er in der iippigen breit auseinander fliessenden Darstellung ;

f 335 a.im biindigen duedéyeadon versichert er selbst keinen Rubhm finden zu kénnen.
341 a. Br kennt daher anch f. die Kunst des Prodikos nicht und misyersteht den
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Sinn und' Inhalt! des simonideischen Liedes. . Sein Vortrag wirkt auf So- 328 d.
krates: betiubend wund fishrt nirgends zu einer festen Auffassung des Gegen- 3‘3% :l:-[
standes,

Gegeniiber den Schillern nimmt er eine imponirende Haltung an, ergeht
sich in grossen Versprechungeu von tiglicher Vervollkommnung. lobt zuerst
den besondern Werlh seiner Waare und berilhrt dann zum Schlusse das im
Verhiltniss zum Verdienst noch gering bemessene Honorar.

Prodikos und Hippias stehen neben Protagoras sls: Personen zwei-
ten Ranges und Trdger von Nebenrollen, daher ihre Zeichnung nicht so
detaillirt, obwohl immer nseh sehr anschaulich gehalten ist. Beide ergreifen
hastig die Gelegenheit, Pribchen ihrer Kunst zum Besten zu geben und:so
ihre Personlichkeit zur Geltung zu bringen. Aber des Prodikos Kunst ist
einseitig und dient nicht den hoheren Zwecken der Verstindigung @iber die
Wahrheit; Hippias wird mit einem zweiten Versuche von Schinrederei gar
nicht mehr zugelassen.

Wichtig ist das Verhéltniss der Sophisten zu einander
Als Leugner aller objectiven Wahrheit und Vorfechter subjectiver Tendenzen
konnen sie unméglich von einheitlicher Gesinnung getragen sein, sondern
sie stehen zu einander in: directem Gegensatz. Wie sie beim Eintrilt des
Sokrates in drei Gruppen auseinandergetrennt sind, so trelen sie auch wih-
rend des Gespriches nie in einen freundlichen Verkéhr. a. Protagoras
schaut als Stifter der Zunft vornehm auf seine Collegen herab und erklirt
sich als den Tugendlehrer dwpegirrws ray éilwy, wihrend er die Metho-328 b,
den anderer, besonders des Hippias herbem Tadel |unterwirft. In. seinem
Hochgefiihle wiinscht er, dass die Vorfiliromg des neuen Sehiilers unmittel-
bar vor den Aogen seiner Collegen statifinde. b. Hippias kann eine
solche Schmilerung seiner Wirde nicht verwinden, er erklirt sich dem
Protagoras vollkommen ehenbiirtic und stelll sich auf die gleiche Rangstufe
der. Weisheit mit seinem vornebmthuenden Collegen, ja er wiinschte sogar
dessen émisrarye zu werden. Und da Prolagoras so sehr den wouos als 326 d.
das hiochste hervorgehohen, so ‘bricht er die Gelegenheit yom Zaune’ da-337d.
gegen zu polemisiven, c. Prodikos iiby eine Kunst, die: eben so altadelig
ist und von Simonides slammi, wie die des Protagoras — gine Kunst, die
Protagoras selbst gar nicht versteht. Ans Opposilion gegen diesen lisst
er sich sogar zu einer ganz licherlichen Ausiihung derselben verleiten. 341
d. Und wie sie horen, dass Sokrates die Ansicht des Protsgoras iiber das
Gedicht des Simonides widerlegen wolle, fordérn sie ihn beide dringend
aul (fxehsuérgy meipy) die betreffende Erklirung zu bringen.

VIL
Jetzt durchschauen wir leicht die Innigheit, mit der die oben § 24
angegebenen beiden Momente des Inhaltes zuw einer Einheit verschmolzen

342 a.
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sind, Zwar scheint die Schonheit der Form' ond die reiche Zuthat poeli-
schen Schmuckes den Gedankengang beinahe zu iiberwuchern, aber doch
ist die frische und lebendige Zeichnung des Sokrates, der Sophisten und
ihres Anhanges mit der Erirterung der Tugendlehre so enge zu ‘einem
Ganzen verschmolzen, dass alle die reiche Charakterisirung, der plastische
und mimische Schmuck nur dann seine wabre Bedeutung erlangt, wenn
man nichts als bloss zierendes Beiwerk, sondern alles in engstém Bezug
zur - Tugendlehre auffasst. Denn die ganz verschiedenen Cha-rﬂktv.re lmﬁ
Methoden des Sokrates und der Sophisten sind wicht bloss gegebene, un-
erklirte Erscheinungen ohne innere  Begriindung, sondern sie sind eben
nur Folgen der verschiedenen Auffassung der Tugendlehre und diese ist
im Dialoge als der Boden zn betrachten. aus dem Charaktere und Methoden
hervorwachsen.

“Togend ist Wissen Dieser Salz geht als des einheitliche Band durch
das ganze Werk (§ 27): der Satz wird aber nicht bloss theoretisch ent-
wickelt, sondern er bewihrt sich auch durch seinen Einfluss, indem er das
ganze Wesen des Sokrates beherrscht und seine Personlichkeit erfillt, wiih-
rend umgekehrt die Nichtanerkennung dieses Fundamentalsatzes zu den in
sich gespaltenen oberflichlichen Bestrebungen der Sophisten fiibrt. Sokra-
tes, dem die Tugend ein Wissen ist, bewihrt sich desswegen bei allem,
was e anfasst, als den Freund des begrifflichen Erkennens und als deﬁ
Trager jenes ausgeprigten Wesens, dessen Ziige wir eben zusammen-
gestellt.

Aber er beschriinkt sich nicht auf sich allein. sondern seine Grundsitze
werden auch zur That gegeniiber dem Hippokrates, dem er ohne Eigennutz,
zufrieden in seinem abgetragenen ' Mintelchen (zolfwyoc wvowvrovi 335 D),
sfaille Dienste bietel. Die Sophisten hingegen, denen die Tugend nur
eine Kunstfertigkeit, nicht ein allgemeingiltiges Wissen im sokratischen
Sinne ist, bewahren sich folgerichtig nirgends als Sucher nach bleibenden
Begriffen und verremnen sich, weil sie sich um keine gemeinsame Wahrheit
schaaren, ungeachtet des gleichen Versprechens zur Tugend zu fihren, in
fauter diametral auseinanderlaufende Richtungen. = Unbekiimmert um einen
bleibenden Inhalt des Wissens pflegen sie die gleissende wesenlose Form
od?r i.ain zwar scharfsinniges. aber fir wahre Erkenniniss unfruchtbares
Spiel im Spalten von Synonymen; und wo sie ethische Ansichten ausspre-
chen, miissen sie sich daher entweder an das gegebene anschliessen, wie
Protagoras, oder die Giltigkeit des bestehenden lengnen und die Herrschaft
der gims proclamiren, wie Hippias: Bei allen aber steckt im Hintergrunde
das Strehen nach Lust und Genuss als dem einzig guten; diese Anschauung
findet dann ihren praktischen Ausdruck in ihrem Haschen nach Ruhm und
Geld und ibrem gegenseiligen Gewerbsneid. Aber in einer der Befriedigung
subjectiver Geliiste' so vielfach zigewandlen Zeit musste auch der Einfluss
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der theoretischen Vorkimpfer éiner solchen Richtung ein gewaltiger seiny
wie er auch im Dialoge in aller Lebhaftigkeit zu Tage tritt, und wit diesem
Beifalle steht dann der Dinkel dieser anmasslichen Tugendlehrer im Vech-
selverhiltniss (§ 36). Doch musste auch dafiir gesorgt werden, dass zu
diesem rasenden Beifalle die Kehrseite nicht fehle; diess geschieht durch
das Erréthen des Hippokrates, die ernste Mahnung des Sokrates, das derbe
Benehmen des ‘Thiirhiiters und das eigene Gestindniss des Protagoras von
den Gefahren seiner Kunst,

So wuchs durch’ die eminente Gestaltungsgabe Platon's aus dem einen
Grundstamm eines philosophisehen Gedankens das reich gegliederte Werk
mit dem glinzenden Schmuck hervor, und Sokrates ist dorch Lehre, Ge-
sprichsform und Charakter der echte Tugendlehrer (ihm beruht ja die To-
gend auf dem Wissen), wiithrend die Sophisten durch ihr Auftreten sich
celbst vernichten und dirch Lehre, Methode, innere Spaltungen und die
ganze Richtung ihres Strebens ihre Unfahigkeit als Tugendlehrer in die
Augen springen machen, daher ihre Kunst ‘mit jugendlicher Keckheit des
Humors und ihersprudelndem Witz belachelt wird. Leugnet doch Prota-
goras, der Grossmeister der ganzen Zunft, beharrlich, dass die Tugend
im Wissen liege — also jenen Satz, der die Bedingung der Lebrbarkeit
der Tugend ist und allein das Recht verleihen kann als Tugendlehrer auf-
zulreten.

Hiinstlerische Form des Hialogs.

Platon hat, wie wir hisher gesehen, niclit nur die Ansichten . sondern
auch die Methoden, Gesinnungen und Bestrebungen der entgegenstehenden
Parteien gleichsam auf einen Kampfplatz, zusammengefihrt, sie ihre Krifte
in mannigfachen Proben — in langer Rede. im duehéyeada, in Dichterans-
legung — aneinander messen und aus diesem wiederholten Ringen den Sieg
des Sokrates als das Endergebniss des Kampfes hervorireten lassen. So
gestaltete ‘sich der Dialog zu einem vollendeten Kunstwerk, das als ein
Analogon des heroischen (mythischen) Drama’s gellen kann,

Die dramalische Natur offenbart sich zunéchst im Bane des Werkes. —
Das (Ganze gliedert sich ungezwungen in funf Theile, die scheinbar lose
aneinander gefiigh, in Wahrheit aber innerlich enge verlnipft und von
fortschreitendem Leben durchdrungen sind.

A. Die Exposilion vollzieht sich in drei Absitzen, den  Scenen des
Dramas vergleichbar. Die erste Scene ist das Gesprich des Sokrates mit

c.1
bhis
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dem freipos,t) dié zweite spielt in' der Wohnung, des Sokrates, die dritte
im Hause des Kallias. — Die Exposition beginnt von den einfachsten Um-
rissen, wodurch auf die Handlung des Disloges und die heiden Haupliriger
derselben hingewiesen wird; schreitet dann durch Aufnahme neuer Zige zn
immer ' grisserer Klarheit weiter, fihrt die handelnden Personen und den
Anhang der Sophisten in lebhafter Zeiehnung vor und endet damit, dass
Protagoras gleich in seiner ersten Rede sich in vollkommener Uebereinstim-
mung mit dem bisher bekannt gewordenen Wesen der Sophisten prisentirt
und zugleich der Gegenstand des Gespriichs bezeichnet wird,
der Unterricht des Sophisten. (Vgl. § 35-—-37.)

Es wird ein evvédgior veranstaltet,

B. Nach der Bildung desselben tritt o. durch des Sokrates Frage eine
Verhandlung ein iiher diesen Unterricht. Protagoras geht voll Selbstgefiihles
daranf ein und nennt als sein Lehrobject die cpery mobimxsyi, bh. Sokrates
erhebl Einwendung gegen ihre Lebrbarkeit. c¢. Protagoras aber erwiedert
inlanger, epischbhreiter Deelamation, beantwortet des Sokrates
Einwendungen Punct fiir Punct, legl seine Auffassung der Tugend und
damit zugleich seine Melhode dar, und schliesst mit dem Hochgefiible des
Sieges iiber Sokrales.

Eine Pause des Staunens,

©. Sokrates hat sich erholt. a. Nach einem fliichtigen Danke an Hippo-
krates wiinschte er nur noch eine kurze Aufklirung; b. leitet dann zur

Dieser ist

dialektischen Erorlerong der Tugend iiber, wund zwar vermittelt er den
Uebergang dadurch, dass er die von Prolagoras geiibte Kunst der langen
Rede als nicht mebr nithig bezeichnet und demselben das Lob doppelter
Redegewandtheit spendet, Protagoras geht sicherer Hoffnung darauf ein.
c. In priitfender Wechselrede wird nun des Protegoras Behauptung
iiber die Verschiedenheit der Tugend Glied fir Glied widerlegt, bis er in
der gereiztesten Stimmung' die Forlselzung des dichépesder verweigert und
Sokrates sich zum Aufbruche erhebt.

Zwischenscene. — Versuch die Streiter zu verséhnen, wobeéi Prodikos
und Hippias besonders hervortreten.

. a. Protagoras will eine sichere Haltung gewinnen und eréifnet die
Verhandlung: iiber ein Gedicht des Simonides, das ebenfalls auf die Tu-
gend sich bezieht, aber von Sokrates und Prolagoras verschiedex aufge-
fasst wird. b. Protagoras besteht darauf, darin éinen Widerspruch zu
finden (340E und 341D), c. Sokrales enlgegnet in langem erkliren-
d em Vorlrage, weist Stelle fiir Stelle eine einheitliche Tendenz im Gedichte

1) Durch dieses Gespriich C. 1 und die Schlussworte von C. 40 reyy
EITIOVTES wui dxodaayres dmfiuey wird eigenllich das Ganze wie in einem
Rahmen eingeschlossen,

e

o

§ 45,
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naeh und findet insbesondere die Silze heraus, dass der Verlust des Wis=
sens die einzige zaxq mpdfic (also alle é¥mpayic nur Wissen) sei und nie=
mand avs freiem Willen siindige.

Prolagoras ist geschlagen und bekennt sich durch Schweigen als be-
siegt. Alkibiades weist den Hippias zuriick und fordert von Protagoras die
Einhaltung der Uebereinkunft, nach der er fragend oder antwortend mit
Sokrates das Gesprich durchlithren solle.

E. a. Sokrates wiinscht die Riickkehr zur friheren Erdrterung, indem
die von Protagoras eingefiibrle Dichterauslegung unzweckmiissig sei. Die
Weigernng kann aber nur durch die beschimende Sprache des Alkibiades
bezwungen werden.  h. Sokrates vermittell abermals den Uebergangau
dialektischer Untersuchung der Tugend und zwar durch die Bemerkung,
dass Wechselrede das sicherste Mittel zur Erkenntniss, Protagoras aber ein
Tugendlehrer sei. b. Inpriifender Wechselrede wird die Tapferkeit
so wie die Tugend iiberhaopl als Wissen und somit als lehrbar erkemnt. —
Protagoras, auf allen Puneten geschlagen, bemeistert doch seine Empfind-
lichkeit, so dass er in gnéidigem Tone den kiinftigen Rulm des Sokrates
verkiindet. 'Auf eine erneute Erdrterung will eér heate nicht mehr eingehn.
Sokrates bricht auf.

Die: Handlung ist geschlossen.

Diese fiinf Theile, die sich durch ihren innern Gehalt klar genug von
einander scheiden, sind aber auch #usserlich durch auffallende Einschnitle
scharf von einander sbgegrinzt. Zwischen dem ersten und zweiten liegt
die Bildung des svwédgior, somit ein Wechsel der Scenerie; das Ende des
zweiten ist dusserlich markirt durch die feierliche Stille, die auf die Rede
des Protagoras folgt; der dritte schliesst gerduschyoll ab durch die Wei-
gerung des Protagoras und das Aufbrechen des Sokrates. Das Inlermezzo
mit den Vermittlungsbestrebungen liegt verbindend zwischen diesem und
dem folgenden. Die Niederlage des Protegoras und sein Schweigen be-
zeichnet deullich den Abschluss des vierlen: der finfte kiindigt sich nicht
bloss durch die Wiederaufnahme der dialekiischen Erdrterung des Tugend-
begriffes , sondern auch durch das heftige Hervortreten des Alkibiades und
die Bitte der ganzen Versammlung (348 B C) unverkennbar an und schliesst
mil der wenigstens #usserlich versohnten Haltung des auf allen Puneclen
seines Terrains vollends besiegten Protagoras.

Der Stoff des eigentlichen Dialogs ist nach den Gesetzen feinster Sym-
metrie verlheill und angeordnet, wie man aus einem kurzen Vergleich der
Theile B und €, D und E leicht enlnehmen kann, — B und € zusammen-
genommen sind vollkommen symmetrisch dem Ganzen von D und E (ab-

C. 32

bis

. 40,
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eriinzend liegt das Intermezzo dawwischen)s ebenso aber sleht einzeln der
iwuite Theil dem vierten, der dritte dem fiinften ebenmissig gegeniiber. ')

In B hat Protagoras die lange Rede, um seinen Standpunct als Tugend-
lehrer darzulegen; in C wird in dialektischer Ertiterung seine Anschaunng
von der Tugend widerlegt. Dagegen in D ist dem Sokrates die lange Rede
gegonnt, werin er seine Auffassung darlegt und die wichtigsten Sitze
seiner Tugendlehre als Ergebniss der Exegese herausfindet; in E wird dann
in dialekiischer Erdrlerung die Tugend als Wissen erkannt und, was er
aus dem Gedichte hervorgehoben , durch diese Untersuchung beslitigt. —
Wie also die dialektische Erorterung in G sich an das in B von Protagoras
vorgetragene anschliesst, so steht die dialektische Entwicklung in E mit
den Ergebnissen der Gedichisauslegong in einem innerlichen Zusammen-
hang. (Weitere Erscheinungen durchgreifender Symmetrie sind im Com-
mentar zu 342 a ., 351 ¢ angedeutet.)

Auch der Fortschrilt der Handlung liegt uns jetzt in den wesentlich-
sten Momenten vor.. — In A. Exposition. — In B grosse Entfaltung des
Protagoras, seine Darlegung iiber die Tugendlehre, — In C dialektische
Prisfung  derselben, seine Niederlage und Sieg des Sokrates in  dieser
Wechselrede. - Intermezzo. Herbeiziehung des Prodikos und Hippias.
— In D (nebst gelegentlicher Zuriickweisung dieser beiden Sophisten)
grosse Entfaltung des Sokrates, sein Sieg in langer Rede; Hervor-
hebung wesentlicher Silze seiner Tugendlehre, — In E voller, selbst von
Protagoras anerkannter Sieg der sokratischen Tugendlebre und Aufzeigung
der Lehrbarkeit der Tugend,

Dieser fiinfte Theil tritt ganz als 7zpimérere anf und schliesst als echt
dramatische é¢odog die ganze Handlung ab. *)

Die dramalische Kunst zeigt sich zweitens in der Wahl und Charak-
terisirung der Personen. — Es sind die Trager der Zeithildung und um sie
eine Blite gebildeter Zeitgenossen. Protagoras, der Stifter, der sich
yuerst den Namen cogioryc beigelegt, verlritt in seiner Lehre das, was
das wahre Streben edler Jinglinge sei — die cpery mokizewy; Prodikos
dagegen die grammatisch-sprachliche Richtung, Hippias die hohle, iiber
alles schwiitzende Vielwisserei. — Protagoras, in seiner Erscheinung voll
sinsserer Wiirde, zeigl natiirlichen Sinn fiir Sittlichkeit und Anhiinglichkeil
an die ererbten prakiischen Grundsiilze ; Hippias, eitel und prunkend, weist
durch Hervorhebung der guvoiws schon auf die extremsten Consequenzen
sophistischer Ethik hin. Prodikos, in heguemster Hallung, zeigl die licher-
liche Pedanterie seiner Scheidekunst.

1) Die blosse Lesung des im vorigen § aufgefihrten Inhaltes der Theile
B—E macht die Symmetrie in die Augen springen.

2) Es bedarl wohl keiner kiinstlichen Deatung, um die éodog raiy doywy
361 e als eine Hinweisung auf die dramatische Nator des Dialogs zu fassen,

=
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Ueber die anspruchslos hervoriretende Gestalt des Sokrates mit seiner
geisticen Ueberlegenheit und genialen Ironie bedarf es keines Wortes
mehr. Ueberhaupt ist heziiglich der Charakterisirung auf das frither gesagte
zl verweisen.

Ebenso zweckmiissig ist die Wahl des Kallias. Seine verschwendrisclie
Freigebigkeit und dadurch erfolgte Verarmung ist so enge mit seiner Vor-
liehe fiir ‘das schmarolzerische Sophistenthum verflochten, dass sein Haus
sich zur passendsten Scene des Kampfes gestallel. Sein vermitlelndes Ein-
treten ist ebenso seiner Vorliebe fir philosophische Untersuchung (gqfho-
aogic) als den Pflichten des gebildeten Hausherrn entsprechend.

In gleicher Weise eignen sich Alkibiades und Kritias zur Theilnahme
an der Handlung. Denn beide hatten sie Umgang mit Sokrates, aber auch
mit den Sophisten. (Nicht edel genug die Grundsitze sokratischer Tugend
in sich aufzunehmen, liessen sie sich in ihrer Entwicklung yom sophisti=
schen Geist der Zeit durchdringen und bethitiglen denselben so vielfach
bei ihrem folgenden méchtigen Eingreifen in die Geschicke der Heimat.)
Alkibiades, der nach Xenophon's Darstellung (Comm. L. 2, 12 f., insb. 47)
von Solkrates manchen Vortheil fiir seine politischen Zwecke hoffte, ist
noch ein hefliger Vertheidiger sokratischer Gesprichsform — freilich nur
ein Verehrer der Form des dwiéyeoday, wie er sie selbst gegeniiber dem
Perikles iibte. (Xenoph. Comm. 1. 2, 40— 46.) Kritias dagegen lisst gar
nichts von Anhiinglichkeit merken und spielt den Unparteiischen. Vgl. § 17.

Im Allgemeinen ist noch zu beachten, wie die Charaktere der hedeu-
tenden Persiinlichkeiten gleich von Anfang an in so klaren Umrissen ent-
worfen sind, dass die ganze folgende Entwicklung nur als eine weilere
treue Detailausfithrung sich darstellt, Die Sprechweise inshesondere der
Sophisten vollendet die Charakterzeichnung eines jeden.

Was die Rollen anbelangt, ftritt freilich Protagoras mit Pomp und
Feierlichkeit in den Vordergrund; aber dennoch ist der anspruchslose So-
krates Triger der Hauptrolle , mpwraywwarye, und wird auch von Prota-
goras, dem die Rolle des devrepuywyiorye zufillt, als solcher anerkannt,

indem er ibn am Schlusse wegen der diéfodos rev Adpwr gnidig belobt. 361 d.

Damit das Abbild des Drama’s noch trener werde, fehll anch ein Ana-
logon des Chores nicht,') der durch den feierlichen Eindruck seiner Masse
die Wiirde der Hauptpersonen hebt. -Seiner bescheidenen Rolle gemiiss
ereift er in den Gang des Gespriiches nicht selbstiindig ein, sondern trill
fast nor zwischen den genannten Fiinf Haupttheilen oder an
deren Anfang und Ende hervor.

1) Auch diese Analogie mit dem Drama ist im Dialoge angedeutel, indem
the Gruoppe um Protagorss wiederholl XU{){;_C genannl wird t_-'“.r) b1,
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Zuerst erscheint er gégen Ende der’ Exposilion; in drei Gruppen aus-
einander gelegt, Am Eingang des #dweilen Theiles 'nimmt er als geeinte
Schaar rings um die Hauplpersonen Platz -und viele von ihm sprechen zu
Protagoras vor dem Beginn seiner Declamation: am Ende des zweiten Thei-
les aber schweigt er, wie Sokrates. Zwischen dem dritten und vierten ist
seine thaligste Partie, Er rauscht dem Protagoras Beifall, tritt den ver=
schiedensten Vorschldagen bei (5. zu338B) und wendel sich auch an Sokrates

.vor dem Beginue der lingeren Rede, Zwischen dem vierten und fiinften

(am Eingange des fiinften) hittet er den Protagoras. auf Fortsetzung des
Gespriichs einzugehn.

Noch ist Ort und Zeit der Handlung zu beachien.

Das Gespriich mit dem éreipos, als einrahmend und ausserhalb der eigent-
lichen Handlung liegend , bedarf keiner bestimmt gezeichneten Scene ; hin-
gegen fir die Handlung selbst ist die Scene im Hause des Sokrates und
spiter in dem des Kallias mit uniibertrefflicher Kunst angegeben. Das un-
gestiime Heranstirzen des Hippokrates und sein Tasten im dunklen Gemache,
dann die Ankunft am Hause des Kallies und der Vorgang mit dem Thiir-
hiiter , - endlich die reiche Scene im Hause des Kallias und die drei Lager
der sophistischen Heerschaaren sind mit: einer Anschaulichkeit. und Schin-
heit gezeichnet, die sich kaum durch die lebendige Darstellung auf der
Bithne erreichen liesse.

Die Zeit, von der aus die Handlung beginut, ist ebenso hestimmt
angegeben, Es ist der kaum noch granende Morgen, analog mit der An-
fangszeit der tragischen Handlungen z. B. der Antigone nnd Elekira des
Sophokles.

SH&'-—"_

e —

- T——

- ——

L =

HP AT AT O P Z.

TA TOX 4144010Y NPOZR2HA
ETAIPOZ, S2KPATHZE.

HITIOKPATHE , TPRTATOPAE, AAKIBIAAHE , KAAAIAE , KPITIAZ,
ITPOAIKOE , HTHTAX.

. ; ¥ ; \ g L] 55 I
L. ET. hdsv, & Swxpavsc, @uivel; i dpie d1 ot amo 309

xoviyeciov tov mepli vy “Almpadov doeev: xed py por xed

’ e - . 3 s v 3 3

mooyy oy xakcc pdy Egaivero avig Fr, avip pHror, w
[ e -~ g J A

Zoxgurec, ws y £y avvolg wuly eonder, xei moyovos 1dy

DITOTTITT AG EVOC.

2. Eive i voito; ob ob pévvor Opnjpov Emeavérns &, oc B

¥y yepreararyy T8y ehvea tov vrppigov, vy vov dhafcdne Eysi;

JO9 A, 7: weist mit Unterdriickung
des ersten Gliedes der Doppelfrage

(2. B. noregor clioder geiva) aul

Bejabung hin. Durch dieses 5 djie
d7 corrigirt: der Redende gleichsam
seine Frage und erklirt sie als tiher-
flissig, da ja die Sache klar und
offenbar sei. Diesem 5 entspricht lat.
an. Daher iibersetzt Cicero: an id
quidém dabiom non est. Wie hier,
so fehlt iiberhaupt bei d5ie dy (oder
lieber d%lor), elxds, dviyxy. viovee,
wpe u, dergl. gern die Copula dozi,
Ueber d5dor dre zu 324 A. — xvimpe
aiov rov mepi ... : fiher die Stellung
des Artilk, C. 385.u. K. 50. 8. Die
Metapher bezeichnet das emsige Sire~
ben des Sokrates den mit Vorziigen
des Geistes und Korpers reich aus-
geslatteten Alkibiades fiir seinen Um-
gang zu gewinnen. Denn bekannt ist
des Sokrates Vorliebe fiir schone ta~
Plat. Protag.

lentvolle Jinglinge, um ihre korper-
liche Anmuth durch die geistigeSchion-
heit des Wissens und der Tugend zu
verkliiren. — »ai mpowyy : “erst neulich’,
xe: hier sleigernd, — év evrois fuiv:
‘nur unter uns’, evroc hier mit ans-
schliessender Kraft. K. 51. 6. 7. wc
¢-inf. . 564. K:-56. 1.2, =

etree: Fragen der Verwunderung
einleitend. Es nimmt das meywres
varomnund. wieder auf, wie etwa unser
‘nuin dann” d. i. wenn ihm auch schon
der Bart gewachsen, wnd zeigt so die
Verwunderung iiber die befremdende
Folgerung , die der éraipos darans
ziehen mochte, K. 69,24, 2, i rovro:
nml. diepéoe, fori 0. dgl

8. o4 av pévroe...: "nicht wahr,
du stimmst, . bei. K. 69.36, A. Vgl.
Odyss. 10, 278 f: wvepin @rdoi for-
ztic, mpdToy CIWETH; TOU JEQ o=
Qu_arrérq 3. Solche Bei‘llfllllgﬂlh

1

0.




p) DAATENOE

» k3 ¥ - 3 3 3 s » 5 o
ET. Ti ovy Ta vov; 1) 7T0Q EXEVOV PoiyEt; roel TS ?rgd_:

b & veeviag digxeTol ;
9. Ev, é'ua.a;as &oker ,

xm yrrg wolde VTR e,um' &ire, p’o: day uoi,

am Exslvoy égxalum.
708 'yu}o EXE(VOV , OVTE
avtov Jajid,

({T ooy JLH:I T
TOOTETNOY TOP VOV ,

oy TwoTe OF xed oij viv pugoE

xed o0y xed ugu
Ti gol f.}efw lmrely Epoy-
Emelurdavopny TE

ET. Kci ©i &v }'ermu.h gy 7repl @ xdxelyoy ToC0TLOY Tpe-

ypee; ov yag dmov Twi A Alovi dvérvyse Ghdw v ye vide T

TTOAEL
20, Kel mokv ye
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wie Platon sie liebt, stehen dem ge-
bildeten Athener wohl und geben der
Rede die Farbe des Lebens, Vgl
340 A, 348 C extr, — #f oty . . .
ergz. £ori. »ov durch den Artikel sub-
stantivirt. — Zuowye fdofev: wie oft
im Gesprichstone, ohne Einfluss auf
die Construction eingeschoben. — oty
fumore 324 C. — j viv quéoc: iiber
den Dativ mit und ohne év bei Zeit-
angaben C. 443, — vnép fuod: “zu
meinen Gunsten’y, noch erklirt durch
Jonstay &uoi. Zur Sache 5. 336 CD. ~
xeb ovy xei cpre: und darum auch
eben erst. — mepovroc: concess,
Part. Ueber den Genit. absol., un-
geachlet mpooeiyor den Daliv For-
derte, C. 585,d. K. 47. 4. 2. (Durch
Anwendung des Genit. abs. lritt der
in megorres ... liegende Concessiv-
galz ‘trotzdem dass’ viel schirfer her-
YOT,) ofTe... v€.. neque . . el . .
hinfig mit Steigerung im zweilen Glie-
de, ‘nicht nur nicht. . ; sondern sogar
auch. .’

€. dymov: ‘doch woll’, mit Vor-
ausselzung des Ein\'cl"liiminiea-{-s. C.
642.5. — & ye 7jide...: ye "wenig-
stens’. Ueber zjj d‘s (¢de) s. zu318 B,
= % 7okd ye: bejahb nicht nur das

; aore 3 Eéve;

Gefragte, sondern sleigert die Anl-
wort iiber das Mass der Frage hin-
aus, = ov wover zedhiovi, eihé zei
it zeihion Evérvyor. Daher steht
weit,.. e mit dem hervorznhebenden
Wort in der Mitte. 8.349E. ¢ tritt
in Erwiederungen gerne ein, um sie
innig und nachdriicklich an die Frage
oder Behauplung anzuschliessen, den
Inhalt derselben zu bekriftigen, aus-
guliibren, zu steigern u. dgl. Vgl
die Anlworten 309 D und 310 A,
dgdnoiry : die Einwohner von Ab-
dera in Thrakien waren sprichwort-
lich, wie elwa die Krihwinkler, Schild-
und Lalenbiirger u. . Darin liegt das
iiberraschende u. spannende der Ant-
worl. Ein Abderite schoner als der
blithende Alkibiades! — =clag 7is:
‘von so ausserordentlicher Schonheit'.
Das indefinite vic bezeichnet die Eigen-
schaft als in einem “gewissen’, nicht
niher bestimmten Grade, in einer nicht
niiher zu bezeichnenden Ausdehnung
vorhanden und bewirkt so je mach
dem Zusammenhang bald Steigerung,
wie hier, bald Einschrinkung; na-
menllich steigert es bei Adjeetiven
des Grades, indem es den Gegen-
stand aus der Reihe des bekannten
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hinanssetzt. Aehnlich das lat. quidam.
Cicero: Incredibilis quaedam ingenii
magnitudo.

wdic d” o uékde: “wie sollte nicht’
0. ‘wie sollte man nicht erwarten,
dass’. C. 501. 2. Ueber wédio c.
inf. K. 53.8. 2,3 und 4, z. Th.
C. 501. — 16 soguregor: das Neu-
trom (‘jenes Wesen, welches dogu-
vepov ist’) wirkt ironischer als chQ
'\iascullnum 8. Einl. S.XXXIII. ¢4d'y
c¢ade fithrt eine der frithern \m'
stellung, Sokrates habe einen ‘schonen’
Fremdling gelrolfen, enloureng;eseut
Frage ein. ‘Ah! du kommst .. nuév:
dat. eth.

M. pivovr: ‘vielmehr'. - rolryy.
fu: ja schon seit drei T agen’. C. 405. l
K. 46.3.1. Ugber 3¢ in der Antwort
gu O xci 710de e, — Grovaes: nml,
A%,

310A. 7i...dujon: diese Fra
form mit dem Aorist driickt den drin-
genden Wunsch lebhafl aus, als sollte
die Erfillung schon eingetrelen sein.
JOEuy, 317D. K.53. 6.2. Aus dem

fuiv und éxovyre schliessen wir mit
Recht aul eine Mehrzahl von Anwe-
senden, welche die Zuhorerscheft bei
der folgenden Erzihlung bilden. —
aeide: puernm, B hen’, \onkkla-
ven jedes Alters. — ‘mm' Y vy
‘allerdings, recht gerne’. — g
ye: ‘sogar Dank’.

aid’ ovw: cahc bricht jede weitere
Einleitung ah und setzt die Auffor-
derung zum soforligen Anhdren ent-
gegen. ‘Aber so hort denn’,

ric mupekd, v.2 Ueber den Genitiv
des Aetlganaen .‘-. 426, K. 47.
Man vergleiche diesen Genitiv  mit
dem vorangezangenen rgiryy fufpoy

und i »ov fufpe. revenol weist auf

das-niichstliegende hin. ‘in der letat-
vergangenen N.'. visc: die Weglas-
sung des sonst enthehrlichen viis
wiirde das Ebenmass der entgegen-
geselzten Glieder storen. — dé: “und,
verschiedene, aber znsammengehirige
Dinge verkniipfend. C. 628. K. 69.
16. — wji paxrnoiy: der Artikel hat
possessive Bedeutung,
1%

)

310
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Sdoav v Pextigip wavy ogidoe Ergove, xed sl avTe rét's’mjg‘.s'
wig, sods elow Yew Emeyopsvoc, xed T Qovy uéye Adyov, 8
Sdrgates, ¥gn, Eyoryopus ¥ xadevdeag: xei fyn vy goviy yrove
aorol , Twmwoxperne, ¥guy, ovwoc. ui Tt vewrsgoy  Gyyéldeic;
0idéy ¥, 7 & Bg, el wy) gyadd ye. Eé dv Adyoc, v & dyor
Zor 0% ¥, xed vov Evsxe vnpixdds agixov; HMpwrayipes, ¥,
nxet, 6reg mwep fuol. Howny, Fguyy épd ov 98 dpri mémvoa;
Ny wode Seovs, Egy, éomépas ye. xel épe Ewmnmlagroas Tov
oxinmodos Exedelero mape vods modac pov, xei siwer Eomépes
dfwe, pehe ye oYé agixopevos €8 Olvine. o yég tor meic pe é
Zervpos amsdoer xed Ovvee ueddwr oor goedalen, orr diwEoiuny
avroy, oo twos dhlov Eveladouny Emadi Jd 7AYoy xei de-
deairtvixirec -E._uzt' xeel Enélhopey @venmeveodar, tors pot adshypos
Aéyer, ot vuer Howrayogas. xat Fru pdv veycipnon e0dve meage
od idven, Frawe por Moy mopow EoSe oy vorrey slvoy Emady

d& veyore pe Ex Tov xomwov 0

BB uéya: adverbial gebraucht (ur-
spriinglich wohl ein Accus. des In-
halts). C.400. 401. — odres: oiroc
und ode bezeichnen oft rdumliche
Gegenwart (Nile), €xeivos riumliche
Entfernung. C. 393, Apol. 33E. didmn
zolvoy ovror (hier). — i 7u.. .
lisst verneinende Anltworl erwarten,
“doch nicht etwas’. C. 608. K. 64. 5,
3. u, 69..38. wedreoor hat den Ne-
benbegriff des Unerwiinschien u. steht
euphemistisch fir zexor. K. 49. 6. 2.
— 7 Fic: K. 500 1. 5. — oddér 3. :
‘gar nichts als nur Gutes’. Ueber yé
309 C.

Mpwrey. fxe: diese Worte, hastig
vorgetragen, malen die Aufregung
des Jinglings, entsprechend dem Un-
gestim des Pochens, Hereinstiirzens
und Rufens,

otds mag éuoi: pridicative Be-
slimmung zu &gy, aber durch einen
Theil der directen Rede davon ge-
trennt. Aehnliches geschieht auch mit
dem Subject. 354 E. — mouviny: nml.
iz, ‘vorgeslern’, wie aus 309 D her-
yorgeht.

. Odviyc. Es hestanden zwei atli-
sche djuor dieses Namens, der eine

POl S 5
UEVOS Ceynasy, sUSC aveotds

unweit Marathon , der andere an der
Strasse nach Boiolien. — ydap 7ou:
‘denn jo'. dmo Twos &.: Ciiber etwas
anderem’, u7a, von der einwirken-
den Ursache, nicht bloss bei passiven
Verben und Substantiven, sondern
iiberbaupl bei Verhen, die einen Zu-
stand ausdriicken. 354 A. C.468 B. b.
K. 52, 3. 1. u. 68. 43. 3. &,
wie ecze, gewihnlich ohne &£ auch
nach voraugehendem uév. — ndpow
7. »: geml. part, C. 415, worre,
horae nocturnae, Zeitabschnille der
Nacht. Der Grieche setzt oft Worter,
die eine Einheit bezeichneu, in den
Plural mit Riicksicht auf die Mehrheit
ihrer concreten Theile, so mdovro,
youor, tagel. Daher hier zur Be-
zeichnung der tiefen Nacht der Plu-
ral, wihrend am Eingange des Ca-
pitels die Nacht alsEinheit Betrach-
tet und der Singular wic... vvzrig
gehraucht ist.

B. imedy vepiore: ubi primum.
i giare bei temporalen Conjunclionen
bezeichnet das rasche Einlreten der
Handlung des Nachsatzes in unmittel-
barem Zusammenhang mit dem im
Vorsatz angegehenen Zeitpunete. —

NPpR2TAr0P 4z 5

ovtw devpo EMopsvGUY, xei fyd yiyveoamy aitol tijy aydocion xod

iy Aveinow, Ti edv oo, 7v &' €, Tovro; pav vi as adixel -

Hpwieyopas ; »ei o5 yeieeoag, Ny wovs Feovs, Eg, & Swxgers, 0Tl
ye uovog fori gogos, dud d& ov mowel, Aldd vai pe Aie, Tgyy
&y, Gy abrg didog coyigley xel mweldys Exeivov, mwomicer e
o¢ cogov. Ei ydo, v & 05, @ Zsv xel Heol, & zovre s g
ot &v tov Euey Emilimonu ovdiy oves vav glley el aive
rebre xed VOV Nx@ Tweee 0F, e vade euov dieke) s avrg.
Syw ydp €pe MEY xel vewTepos e, cpe d& ondé éwgaxe How-
reyboey mwmoTe 000° dwyxoe ovdéy En yop meds v, Gve TO Qo
regoy Smedfunosy. aldd ydo, o Soxgaves, mavres woy @vdpa

| Sreavovot xed Qoo coguratoy sivea Adysny. GhA] wi ot Budifopsy

wag evrov, va Bvdoy xarelafopsy; xerelva &, og yd Hxovon,
wepe Keddig v@ Tnmovizov GAR fopey. xai €yo stmov: Mine

£2: “nach’, von der unmiltelbaren
Aufeinanderfolge. K. 68. 17, 7. Lat.
ex consulalu in provinciam abiit. éx
bezeichnet zuerst ein riumliches Her-
austrelen, dann in temporaler Be-
ziechung das unmitielbare Ausgehen
von einem Zeitpunet und so das un-
mittelbare Erfolgen einer Handlung
nach der andern, indem die eine
gleichsam der Ausgangspunct der an-
dern ist.

etirw: ‘so wie ich da bin’, — T¢
ovr: 309A. — udv (= wj ot ) C. 608,
- ¢dizet: manche Verba bezeichnen
nicht nur die Handlung. sondern auch
den dadurch bewirklen Zustand. So
edixzeiy Unrecht thun’ und im Un-
recht sein’, »xcy ‘siegen’ u. Bieger
sein’, xzteredver einkehren’ u. “Ein-
kehr (Herberge) haben’. C. 486 Anm.
K. 53. 1. 3. — axci 6¢: 6¢ als De-
monstrativ ; im Accus. zei ror (nicht
zei o). Vgl z. Th. C. 369. — e
deoac: “auflachend’. 'C. 485 u. 498, —
ore ye: y& urgirt und kriftigt die
Begrimdung. Vgl. anch zu 309 C. —
dv. .. dudge. . i Anspielung auf die
Geldsucht der Sophisten. 8. 328 B.
. ‘0 Zev xei deal: demeinzelnen
die Gesammtheit durch z«f beigefiigt,
wo wir “die fibrigen’ beisetzen. — &v
ToUTE eln: ulinam in hoo res posita

sit. Das Subject (rotro, ‘es’) ist aus
dem vorangegangenen zu entnehmen.
312A. — war gilwy: brachylogisch
st. Tav Ty gilor.

cvre revre: ‘ehen desshalh’, ad-
verbartiger (absoluter) Acens. C.404
mit Anm. K. 46. 3. 4. — Fue uiv...
cue d¢: hei der Wiederholung des-
selben Wortes (Anaphora) tritlt gerne
wév und € ein. 319D, Fue . . due
hebt die Zusammengehorigheit der
heiden Griinde und Satzglieder krif-
tig hervor, — dxyxoe ovdév: nml.
evrov. Denn wenn zwei verbundene
Verba ein gemeinsames Objeet haben,
steht dasselbe auch wenn sie wver-
schiedene Casns regieren., regelmi-
sig nur einmal. 324 A, 327 A. —

dhlé ycp: ‘aber ja' d. h. aber
diess, dassich ihn selbst nicht gehérk,
thut nichts zur Sache, denn ;
Ueber die wrspringliche Ellipse in
dieser Verbindung K. 69. 14. 4.

chid i ov .. Vgl zum Thl ‘zu
310 A. Ueber «id¢ ebend. — xeve-
ives: eigentl. ‘er spannt aus’, nml.
rove Urtmrové. Der Deuntsche sagt ahn-

lich ‘Absteigen, Einkehren', im ge-

meinen  Leben auch “Ausspannen’,
Ueher das Prisens 310 D.

att. A winw 9': ‘noch dogh
nicht’. — é&ewveorduey: mit einer

1
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¥, 6 yodE, now ydg orw, dlld Jdsvge Esavesrapsy sic iy
ety xed wepnovres avrol dictoiwpey , Eoc &y @os yevirar
etvee lmpey. xod yap va mwolde Mowveydoas Evdoy datoids, bove,
deappst, revelppopsde autoy, ws o sixog, Evdow,

3. Mue revre evacravrse sic Ty evhny TTEQUMEY R
s}fm mmfntgmym 0¢ 700 I”r'roxgrzmt" oaje Juwpng disonsrovy aivov
#ed nowrey, Einé pot, Egny .Lym. t Iﬂ'n'oxoreuc: o Hgmta-
yooav viv émiysigeic lévar, aoyvooy Teloy Exsive prt:rf}‘nl.- Vo
CEaVIOU , WC QR TIVE CQPIXOMEVos el Tic YeVnoousvos; ®momap
@y & nevosg mapa Ty caviol oudvvpoy EA9dv ‘Trmoxpdry
vov Kgov, vov vov Aoxkymedsy, aypvotoy vedsiy vméo cuvrod
wadov Exeive, € zic oc Topevo, Eimé ot I({-F'];?.En: vekely, o

‘f‘rfrdrgm:ec f"rﬂoxgm:ﬂ ,rucmm- e TIve mrr' T av m‘rsxgmm

Efnov év, ¥gy ) orr g levpp. Qg vic yevsadpevoc: B lerod,
&pn. Ei d¢ maga Holvxkewov vov "Agysiov i Dadiay vov "Adrpaioy

Priiposition der Bewegung brachylo-
gisch sich erheben und hinausgehen’.
— s Tageslicht, ohne Arlikel wie d» daexgives. Im Deutschen verbindet
320 D, weil hier der Gatlungsname man beide durch ‘und’ oder schiebt
zum Eigennamen geworden. So auch richtiger den zweiten in den Nach-
nhwe, pi, ovpwves, Hehwsoe als  salz ein, indem man ihn als adver-
Eigennamen ohne Artikel. — diore: bhiale Bestimmung desselben  fasst
‘daber’ itaque C. 565, 1. #dppes, pa- (was er auch wirklich ist). Also:
renthelisch, wie 309B Zuorye édofer. was wiirdest du im Falle, dass dich
B. Zpyy &yo: ungeschtel des vor- jemand fragte (oder “anf die Frage’) . .
angegangenen ;jpurov. tehay: futur, antworlen? — donep dv: @r kin-
att. — wodor: ‘als Lohn’, Pridicat. digt die Bedingtheit des Nachsalzes
— Emiyeipeic var ... yevnoousvoe: T .. démuxotve schon von vornherein
‘wen glaubst du in Protagoras zu beider einleitendenPartikel an. C. 639.
finden und was durch ihn zu werden, 3. Ueber den Aorist dnsxpivw nach
dass du... hingehn willst. Die di- einem Imperfect C. 543. K. 54.10. 5.
recten Fragepronomina konnen in Be- Hippokrates von Kos, aus dem Ge-
zug auf Construction und Wortfolge Schlechte der Asklepiaden, ¢.460 bis
iiberall da stehen, wo in der affir= 870 v. Chr.. berithmt als Vater der
mativen Rede entsprechende Demon- Heilkunde, in der er Jahrhunderte
strativa oder in der Antwort die he- lang Auloritit blieb, und Verfasser
stimmlen antworlenden Ausdriicke vieler Schriften. unter denen die
stehen konnten. z. B. wéllw rveiery “dgopeauofl das Hauptwerk sind.
'.".‘Tﬂoxyﬂ'rn. oo wig laTpw  ovre. ©. i dr: in Fragesitzen trilt
Da kann die Frage lauten: ,ué?..’-ter; gewohnlich an das Fragepronomen
re?e:‘;a... (u'g rive ovre; K. 51, 17. oder wenigstens so nah als moglich
4. Vgl. C. 606, Anm. 2. [‘ehu we 2. B. wis ydp dv. .. Warum steht

Ei EMEVOEIS . . . &L Ti¢ GE FpEro:

lzt:un)l’arllup C. 588. K. 69. 63. 3. in dem hypothetischen Salzgefige der
eguxoutros:  der Aorist, weil das Indicativ einer historischen Zeit? —
dpiéode dem vedeiv vorangeht,

HMohixderror: Polykleitos, aus Sikyon

zwei hypothetische Vorsiitze zu vi

TPQTATOPAZ. 7

u

ETTEVOEIS ;Eg:mriu,él‘o; ,mr'.‘)(]r brrdp oavrol Telsy gxnsivols, & Tig
o& ToEv0’ Tedely TovTo TO cmy;'nw;- wg wive ovee v v Eyec Ho-
/{lx}enm TE XKool (Dﬂrl.‘:’i vl av (crc.sxgnm. Elmoy &v cm: [;’}'CHLU!’I‘
rorrotolc. R vic I fEH(HJHEIO-. avris; Ailov oui rz}vru.y,uw-rnw‘_
Efev, 7v & £y mepe 01 ngi:ayrmm’ Yoy ccwxo,ﬂn’ﬂr a;w TE
xel o0 aoyvoloy Exelvp -:um’)m' Erolor Eodpsde Tedsiy Drrég ool
av pdy E_Em'?'fm ta fustege yonpete  xoi E(f{JEOI-g. rraw:.qut:;-
cirdy, & 0 wi, xal vd TGV Glav TEOTEYEAGROVTES. & ovY
TG TGS 'ncgt Talte 0VTE CYodon [TTHI‘{}Rbﬂ’l'E{CC %gmm sing
poi, o Saxparés e xew Trmoxpetes, wg wive over v Hpwre-
yogqr &y 1§ Tyeve yonucre vekév: Tl av avrm rf*mxanrm;m}a-
i ovouc chlo ye Asynuei-r}i rEol Hgmm;mnuv AROVOMLEY, WOTTEQ
Epi Qsdiov (eyw.uaro*ramy xed repi “Opnpov f'{mrfw'- Tl TOLOv-
roy mEpl Hgmtayugov crxmran.cr- ooy dy) Tor 0¥ oltafrgor'o‘t Y&,
& Sdxgcrec , TOV m,cF.gre elvea , gy R dm;uo‘:u uga: mxr}u.&}rz
redotvres 1@ jovmere; Mdalore. - El ovy xed TOUT6 Tig O

gebiirtig und Biirger von Argos (daher  der Induetion) oder umgekehrt iiber-
ihn Plinius einen Sikyonier, Pausanias  gegangen wird, HBC, 3220, 3320,
ginen Argeier memnl), war Zeitge- 345E. — dv piv Ebuviren .. bei
nosse des Pheidias und neben ihm Gegensilzen mit &l (édv) uév L}I}ﬂ &6
der grosste Plastiker des Alterthums. d¢ wi fehlt zu ersteren oft der Nach-
Allgemein bekannl c-mtl sein Diadu- salz; diesen ergénzt man hiinfig durch
menos, Doryphoros u.s.w. Pheidias ¢v £yer, am besten, wo es angeht,
von Athen ist der ber uhmlL.stc Bild- durch das vorangehende Verb in an-
ner und Architelit der perikleischen gemessener Form. So ergz. f]it?r
Zeit, Seine Kunstfertigheit umfasste nach fév pév . .. . @k .. o avTOy
alle Zweice der bildenden Kunst, so den Nachsatz durch rd quérepe ze-
wie er auch die Bauten des Perikles Aodvrec. 325D, - &l J g ist stehende

leitete. — Form auch nach éar; doch findet
e tive Svrer Singular ungeachtet sich auch édv dé wy 328B exr.
der Mehrheit von Subjectsbegriffen, £l ... Epotro , . . ¥l Gv emoxp.:

auf deren jeden sich zén gleich- warum hier cItr_IOplativ_.im hypothe~
méissig bezieht. Der Singular des tischen Satzgefiige, wul_n'm}d in rlefu
Pradicats steht gerne, wenn es ganz beiden frithern der Indicativ sland?
vorantritt oder dem ersten Subject ~ — &imé: Singular Irntz der Mehrzahl
unmittelbar nechfolgt. Das in der der Personen. Vgl. z. Th. oben C.
Antwort folgende Pridicat dyeipuc- E. viévouadilo: ::mi ausser.dem
romowoie steht wieder im Plural. Lsgennamen Protagoras, — ¢yehpc-

. ciev: zur Bezeichnung des Ab-  romoioy : dasnomen propr. u. ap[mIJaf
schlusses und Ueberganges. 312 E, wird immer dem casus von dvagic
357 A med. — dy: weist kraftigauf angefigt. 315E, 355 B. K. 48. 3. 6.
das vorliegende hin und tritt regel- dwoudfovar . elva: siver kann
miissig ein, wenn von den Beispielen  stehn, w eil soguaryy eine Eigenschaft
auf den vorliegenden Fall, iiberhaupt bezeichnet tmdr die Verba (Io:..Nou-
yom Einzelnen zum Allgemeinen (bei nens den Begrifl der Aussage invol-




] A nhgNgE

meosépoito’ e Tog 8¢ dy d¢ wic pevnoduevoc Foye mepd wov
Hpwrayipey; xwi oc elmey pudguicos — 1y yap vmégané v
UEDeS, BoTE xavegery avroy yevéodar — Ei ey v wois. Euimoo-
adey Eouxe, drdov ove o'ﬂgua'rr‘., y&n'ﬂ'r}ufl'u,. 20 €, v 07 Eyo,
gos Fewv, ovx &v aioyuvole sis wovs “ElMyvas adroy rmqwzm*
THCQEYWY ; ﬁ.i vov die, v Soxparss, s Vreg ye @ divootue Yo
Asyary. CAIL dige, 6 Tremongatss , 00 TolTYY zwoéapﬂmstc
gov Ty mwepa ffgmtayugav pednaty fc’s&'.?w, @k ole weo vov
Yo uatioTor Eysvero xal xIagiotot xei mwaidorpifov ; ToUToV
yetp 0V Exaoriy ovx Emi TExyy Enedsc, de dyuioveyos Eodmevoc,
add Emi de-ﬂgh @c Toy vy el Tov F}Fi?JFOU".I' TEQETCEL,
vy pév ovy por doxsi, gy, rowvry pellov sive 7 Tapd

Ipwraydipov IuaJ;;.o‘t-_c.

T T e % - 4 e 1 &

4. Oicde ovv o példag viv moerza , ) oe Aevdaver; nv

&' éyi. Tov mwépr; Ou pslhais vy Yoygv wiv caviod mepe-
» oy Jegamsvoa avdol, ws i, Gogiory 6 T 0 mors & Go-

viren: ‘man gibt ihm den Namen, er
sei . . . Oed. R 780. xedet (ue)
meg oive, mhacros ws siqy marpl.
395 A. K.55. 4.'5. — loyousdu re-
Aotvres: wie ufllew e inf,, so dient
(seltener) &pyecdor c. part. ful. zur
Bezeichnung des unmittelbaren Be-
ginnens einer kiinfticen Handlung.
Kr. 56. 10. 4. — mpecégoiro: heachte
die Zusammensetzung. 329 A.

N2 A daépave: vro- v, diagpai-
vew intransitiv. vom Anbrechen und
Durchschimmern (des Tages). K. 52.
2.12. — &l... Eowxe: ergz. dasSub-
ject rodro, wie 310E. 313 C, 330B,
352 A, ri: Accus. der Beziehung. C.
404, K. 46. 4. 4, —

£ie rove “EAL: bei den Verben des
Sprechens steht, wie bei den Verben
der Bewemung, &ic vor Personen-
namen, indem die rdumliche An-
schauung auf persinliche Begriffe
iibertragen wird. So eic duis sloiéve
(Apol. 17 C.), Aéyawr &lc dués C.
449. a. — avrov: das Reflexiv dep
dritten Person fiir das der zweiten,
wie ofl. — &imep ye: ein betontes
‘wenn anders’, — @Ak dpe..: ‘aber
demnach’; iiber didd wvgl. 309 C,
oA,

B. 100 ypeuu.: der Artikel gehort
auch zu den folgenden Geniliven.
Ueberhaupt steht bei Aufzihlung coor-
dinirter Begriffe der Artikel oft nur
vor dem ersten. — rovrev: anf die
wuedioee der genannlen Lehrér be-
zogen,— &£mi réyvy: nicht wor (lohn-
bringenden) Ausiibung®, sondern nur
zur allgemeinen Ausbildung. - iduweny
bezeichnet den Gegensulz zu den
dnueovpyois jeder Art, hier den “Laien’,
der nicht als Sophist auftritt,

gevdepov: der das Wissen nicht
zum Gewerbe macht, wie die So-
phisten. welche es als artem illibe-
ralem (mercenariam) libten, Die So-
phistik war als eine um Lohn lehrende
Kunst anriichig. wie iiberhaupt aller
quaestus (xenndeic), Vel zn 313 C.

Hepunsdoe: Infinit. des Zweckes.
C. 561, K. 55. 3. 26. evdpi. ..
agoguory: Personalbenennungen, wel-
che Stand, Amt, Nationalitiit hezeich-
nen. ireten adjectivisch an den all-
gemeinen Begriff (Titel) «wip z. B.
a'y:ig OTQCT e Ens, .. DixeaTY 5 ZTcip-
TLLTHG.

©. 6 ru. ... dove: abhiingig von
oiodw. Das Neutram & 7, weil ge-
fragt wird, was das Subject als
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ek &t Tig Egoiro ;urcc, Ty T
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amoxowoineda wire ; molas foyacics Emovarns; Ti av smoluey
ooy : :
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Tows v, Ty O &y, le’ynum' ol (LEVTOL ixCPiS Y& S’Qw-
wjoews yao F v a'mxgrm. nuiv delzar, mrsgl otov o o‘ogw’nﬁ
d‘muv wotsl ?eysu" BOTTEY O x!thgm’n deivoy 07 mwov rolEl As-

’

YEWV, ,Ta-(ii r:lvm-g #eel £"no‘n‘,ua;'a, He{)t xhlaom'ewg (7 ym)' Neei.

Y

Elev. 6 d& d7) cogioris 1epl Tivog Sewdy mwouel Adyaw; 7, dnjov

Begriff, nichl wer es als Indivi-
donum ist. K. 61. 8. moré (= tandem)
erhiht die Allgemeinheit des Gegen-
standes der Frage (o w¢) und gibt
dieser oft einen verwundernden Sinn.
Savucboy | dv &l ototte: ‘es sollte
mich wundern, wenn du es weisst’
d. h. wenn du es wirklich wiisstest,
wie man bei deinem hestimmten Ent-
schlusse den Protagoras zn hiren als
gewiss vorausselzen sollte, Gleiche
Construction 315 E, 336 C, 340 C. —
£y pév: equidem., hier wie hiufig
ohne den leichy zu erginzenden Ge-
gensats, — zow . ., émorjuove: das
Pridicat erhilt durch den Artikel den
Begriff des echlen. vorzugsweisen.
K. 50. 3. 1. Nach dieser etymolo-
gischen Bestimmung ist dogeoric =
.:rmpo'g,, ohne nothwendig den Begriff
des Lehrers einzuschliessen, wie auch
Herodot die 7 Weisen durchaus go-
guorés nennt,  Hingegen 349 A ist
soguarys bestimmt als  medevacos
diddazedos gelasst, sodass der Name
einen Mann' bedeutet. der die eigene
Weisheit andern mitzutheilen ver-
spricht. Vgl. auch 31T B duoldoya ze

GOLETHC givar #eh maidev ey
dyitpuinovs, — vd doge, als substan-
tivirtes Neutrnm, bezeichnet alles,
was zur cogpée gehirt. Dieser Be-
griff fasst aher allgemein jede Kennt-
niss in sich, von handwerkmissiger
und  kinstlerischer Geschicklichkeit
(&vreyvos oogpie 321 C) bis zur hich-
sten wissenschaftlichen und ethischen
Geisteshbliite.
. rov i cogev.. . d L auf
was bezieht sich die Weisheit, deren
kundig sind, i, Accus. des
Bezuges. Ueber die Stellung des
l«ragtpronumvn& 311 B. — e 7 Ahe
ofizwg: nml. saouer év, d.b. iberall
miissten wir den Gegenstand der gogpe
anzugeben suchen. — ri dv: Slel-
long des &v 311 C. Zu dewor ergz.
das unbestimmte Subject v, €. H6S.
Towe i treten zu dem Verb,
aul welches év dem Sinne nach zu
heziehen ist, adverbiale Bestimmun-
gen der Zeit, des Ortes, der Moda-
litiit , so schliesst sich ¢¢» diesen mo-
dificirenden Bestimmungsworlern an.
E. dygmov: 309C. — mepi oduen:
statt iegi Tov Tov neph e mep, ‘gerade
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ot meol ovrrep “xed Emiorarat; Eixog ye. Ti dij éomr vevvo, rrepl
ob avrds ye EmcTHMOY 0Ty O COQIOTIS Xed TOV pe Ty olel;
Me AT, Egy), oixsn Exw oor Léya.

5. Kei éyo clmov pevad vovre TP ovy; olede sic oloy 1o
xivdvvor Eoyst vmodugwy w Yuyrv; 9 & pév 10 oopa Enips-
naw o8 Hea o, deuvdvvedovre 1 yenoTov it yevéode 1
OOV, ToAAG &y megueoxéYw, st émitpsmtsoy cve ov, e
sig ovpfoviiy vove s gikove dy TeQERGAEIS 2EL TOVS 0ixE(OYS,
OXOTovpEVos TuspRs Guxvas o 0b mepl mAsioves wol GuwueTos
el Tiw Yoy, xed v @ mwave fovi vd od i & 1 #Cex@S QAT
TEW, XONOTOV ¥ TOVIOD wvTov yevousvov, wspi dé tovzov oves
76 Tarpl ovrs T el Emexovicw ovte TNGY TGY ETaigwy
ovdevi, et EMTEmTEOY £ite wed 00 TH GQPOUSIEO TOUTL ESvw
G Yuxry @A éomepac dnovoac, de giic, bpdpios Twy
ither das, woritber..., niimlich...’. ov (oder ize. .. &re py 313B) bei
Demonstrativa und Relativa im Neutro  indirecten Doppelfragen. C. 611 und

TPRTATOER A I, 11

eol WEv ToUTOV 0udEve Adyov ovdd m!,trli?ov.?:p;r rrotel, ElTe I;(g!;
Eruirgémey Gavrdy edre s p), Eroypos 9° &l Gveldioxay T TF
Gavrod xed Ta TOV Gikoy yonuere ., og 107 Jisyverss, OTl TTEV-
wwe ovveoréoy Hpwtaydpy, oV 0UTE yiyvéoxsis, ©¢ @ic, 0UTE
disidsEen ovdemamone, cogoriy & Gvoudles, Tov 93 coguoTiy,
o ©f srove &0, g,rrrf"-&f.- ayvony, o y{a’MH; ﬂ'{!:'iif:ﬂ'? ETTITOETELY ¢
xeb be arovoes, "Eoxey, Egn, o Zwxpates, £ @Y 0D Agyeic.
g ovv, o ‘Inmoxpares F6 cogiori’c Tuyyever wy umogds i )
xcirrphog TGy Gyoyipoy, &g Gy Yoy Teéperar; Dealveven ydo
Fuoiye Towltis Tig' Tpegeran dE, & Sdxoarss, Yoy viv; Ma-
Sipaot djmov, 1y & Eyé. xei bmeg ye i, o éteigs, O CogIoTyc
Erenwdy & mwld éfamurioy Tuds, Gomse oi wepl TV TOV Ow-
uaros ToogrY, O EMmogis Te el xetnhoc. xal yeg ovtol mwov A
&yovaey Gyoyipmy olTs avTol iCaoy O T© XEUOTOY T TTOVYEOY
mspl TO O@ue, Ewdwoior dé mévre mwlovvres, ovte of @vovus-
vor Teg adt@y, 8y W) Te TOYY yraveonxos 1) latgds @Y. ovte

bereiten hiufig auf ein Substantivam
vor, welches als Apposition eintritt,
wie hier mepi xideploews. Dasdentsche
niamlich’ vor der Apposilion driickt
der Grieche nicht aus. — dy: 311D,
—. % dyjhor dre: 309 A, — elxdc ye:
ither dieses ¢ in Erwiederunzen
309 C.— 7ov . wowst: nml, émor-
pove. K. 60, 7. 2. — ¥yo léyew:
(non) haheo, quod dicam. Aéyewr ist
Object zu éyw. Auch Cicero sagt:
habeo dicere, Rose. Am. 35., habeo
polliceri, ad Div. 1. 5. — Dieses Ca-
pitel lieferte eine weitere Andeutung
iiber die Sophisten; ‘denn ‘dass sie
‘Redefertigkeit’ lehren, lisst Sokrates
als eine Seite ihres Wesens gelten
aber ironisch genug ist es, dass der
sehnsiichlige Jingling keinen Inhalt
ihres Wissens anzugeben vermag.
Sie pflegen ja nur die blendende
Form. 8. Einl. § 7.

313 A. Ti odv: weiterschreitend
auf Grund des vorangegangenen, —
elc oioy Twe: iiher dieses Twe s,
309 C.— Zpyer vmod.: “duzusetzen
auf dem Wege bist. Ueber die Con-
struction ‘¢, 311 B, — MEQIETREY ;
iiber den Aorist nach dem Impfct.
311 B zu dnexpive., — srei. . &re

615. 1. —d'dé... Yupiv: "wasduaber
hioher achtest. . . nimlich die Seele’,
Das Relaliv im Neutro, und das Sub-
stanliv des Bezuges (yeyn) als Appo-
sition hehandelt, wie hiiufiz. Dariiber,
wie ‘diber das ‘nimlich’ vgl.  zu
2 E. Die Apposition v yuypny
ist der Endung des Relativs an-
gefiigt. — zei & @ ...: “und wovon
dein ganzes Wohl oder Wehe ab-
hiingt’. & ¢'s. 310 E. advre 7¢ od
ist Subject, &év 5 xexdc monrrew ein
epexegetischer Accus. der niihern Be-
stimmung , inwiefern merre . . &
rovrw fovi. — pevoufrov: Geniliv.
absol. statt der Assimilation an ¢, s.
zu 309 B, — mepi di 7.: das dem
Relativ (& d¢..) beigegebene dé heim
Demonstrativ wiederholt, wie 325 B C.
Vel. K. 69. 16. 2,

B. vy gy ¢ . .. .: das Verbal-
adjectiv unpersénlich mil dem Casus
seines  Verbs. C. 596. Durch die
oftere Wiederholung des émroén-av
(=téov) wird die Wichtigkeit des
Schrittes und die Nothwendigkeit der
Berathung eindringlich hervorgeho-
ben. — 7o c@. rovry £: das De-
monstrativ (revrw) zwischen Arlikel
und Subslantiv eingeschoben, was

nur geschehen darf, wenn eine an-
dere Priidicatshestimmung (cgix.)
vorangeht und kraftig hervorgehoben
werden soll. — dodgios: statt des
Zeitadverbs ein Adjectiv, wie hinfig.
JN. 2, 2. eddov mavedyeor.  Curlius,
Vorbemerk, zur Syntax 361, 8. Im
Latein kommt diess fast nur in poet.
Sprache vor. Horal. Carm.1. 2. Se-
rus in coelum redeas. — cxovoes...
fxwy: obne Conjunction, weil das
erste Parlicip dem zweilen unterge-
ordnet ist (=axovaas... fxEw #ei..,).
— guyecTior: GuvEiver U. cuvovoica,
stehender Ausdruck auch fir den Um-
gang mit Lehrern. — disikefen: nml.
ez, s. zu 310 E. C. 603,

€. vir d¢ gog.: Anticipation. C.
519. 5. 2. u. 397. K.61. 6. 2. Wir
verbinden: “wihrend du . . . nicht
weisst . . ." Im Griechischen ist bei
ovre dwidefer aus dem Relalivsatz
in den selbstindigen iihergegangen.
Ueher & 7+ und moré s, zn 312 C.
éowxev; ergiz. das Subject, 312A. —
fumogos Tic: ‘eine’ Art Kanfmann'.
Ueher zis . zu309 C, — g’ wv: and
zur Angabe des Mittels, eigentl. der
Quelle, aus der das Geniéhrtwerden

abfliesst, — ypap: Treilich’, in Ant-
worten stirker als 3£ C. 636 c.
TotovTee Teg: gewissermassen  ein
soleher’, entsprechend dem &umopos
rig. — zihm: iiber die Stellung des
Intervogativums zu 311 B. — énwe. ..
EEamurioy: "dassjanicht. .. betriige’.
Der Hauptsalz wire durch ein Verb
des Sorgens, Sich-hiitens un. dgl
(z. B. 6pa) zu ergipzen. C. 512,
K. 54. 8. 5 u. 13. —

of meph . . .: &wa mept T ‘sich
mit etwas befassen’. mepi c. accus.
bezeichnet zunidchst die ridumliche
Verbreitung um, durch einen Ge-
gensland, dann in causaler Beziehung
den Gegensland, um welchen, oder
den Kreis, in welchem eine Thitig-
keit wirksam ist.

B. dv dyovew dy.: Assimilation
mit Verkiirzung, €. 597. 3, Dieser Re-
lativsatz vertritt einen Genit. part.,
der von ¢ = abhingig und in den
Hauptsaiz anticipirt ist, wie das fol-
gende by awieder. K. 61, 6. Bei
0BTl . .\ 0DTE aUTol Waswy . . | oiiTe
of wrovuevor beachte man die Un-
regelmassigkeit in der Stellung des
o0 TE .« . OUTE Sl. 0dTE ovTor @vtol

-

D
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02 xed 0i T pedipaTe TTSQIEYOVTSS XOTR Tag mOAs xed -
Lotvrss xeed xrrrra_,‘f{ézfrn‘z'sc T el EmSvponves Emavoiar puév
TEVECE ”I'(.-)R.(}tfﬂ't, rrxxs: & v Tves, @ crgmts xed TovTmY
uywm: @y mwletow § v xgao‘wc -:’r' "rm'rgal rrgag T Yy
w, &’ ebroc xel ol @vovusvor Mg’ avTay, fav (U vs n-xw_{ ’rsga
wp Yugry av levoxds @v. s v ody o9 TUYREVEIS ETIOTY (Y
LovE@Y T onoTow e movigov, czo‘qai‘,eg oo @veio e pediuera
xeel ’mga ngw}-{mov 2 ey Ghhov rovevy & 0% i, Gpe, ©
,uccxa'grs o) ‘r-f.—gt Toic gc.-)msur.. xv,i.sr':-c ve xed x.-zd'trre-wb. neel
yrrg dr =i rrodd Qellmy zivdn 'ﬂg & T TOV pednudToy mlr :’_,‘
gy 'Ii; Tay oEloy. duia f,{.él' }'ao xel morc ,Tgfr-:.'t..ciai’ RO TOV
aEwna' &y @ldoig ayyetorc a,mgc-m.fn- xl mply dsfacdal elre
&g 10 oGpe movte 7 gayivia, revadéusvor olxads Eisari oupL-
ﬁovle:}mxo'ﬂm *mguxrc)e’a‘mm 0V ETalfblft;fz, o Tt 7e édeoudoy
i 7OTEOY xerk O T0 pv, xed 67WOGOV xed mivs Gore v u‘, @y
ot péyes o xvdvves. padipere 6i otx Forw v ddhe L!}'}'Hm
rc"r.wa}'x&u', alk aveys), xeredéyre iy Ty, 10 pddnue v
avey) T Yoyi Aa_;i’mrcz xel podovee amiEve ;’: Bedleppsvoy 1)
wgceﬁ. uévoy. Tavte oty oroméusde xei ,u,sm T@y JFQEG'JI:J]!'TEQ{IJJ’
nuey. Tuels yao Fre véow Govs tocobro medyue diskscder. viv

ey ovre . . Aehnlich Oed. R.587 esistja auch offenbar gar viel grosser’.

> . 3 ) a3 ) 3 WY .

Eyw uty ovy oUT auToc 0BT dados. — agwcpevor: nml. zve, €, 568,
S L 3 k. 3 - e . d s Lo .

— Tw agi émd.: ge jedesmal. K.50. K. 55. 2. 6 u. 7. Die Assimilation

8. 9. — xazi rovror: d. i, von de- an Zteori (d. i. die Dativeonstruction)

nen, die uedqucre nwlovew. Die- ist unterblieben, dafiir acc. c. inf.
ses Anpreisen der Waare finden wir Lat. Syracusanum in insula habilare
im folgenden bei Protagoras. 328 B. non licet (Cicero in Verr. 5, 32)

E. ws & avroc: Alicismus fir neben licuit esse ofiose Themistocli.

voeitws dé. — dogedés: nml, doz.  Id, Tuse. L 15, — xerad. o'xzede:
— dzovotr: Assimilation. C. 600. seradéodas oi.: ‘nach Hause in Ver-

314 A, mepi roic quir. x.; Aehn- Wahrung bringen’. zeredéada ic 1o
liche Metapher, wie im Deuntschen: und é zoa. 8. zn 320 A, — dore:

‘dass du nicht das Theuerste aufs Spiel ‘daher’ 311 A, — dvdyun: nml, éovi, zu
selzest’. Das tropische xufevye durch 309 A,

das folgende swiwdvwsiye erklirt, wie BB, zeredévre: gilt yom baren Er-
iiberhanpt die Verbindung eigentlicher lage des Geldes, das den Sophisten
Bezeichnungen mit uneigentlichen zar  fiir die Lebre bezahlt wurde. 328 B.
Verdeutlichung des gebrauchten Bil- xared. ist den folgenden Participien
des hiufig ist. 334 D ouprsuvé untergeordnet (313 B), sowie diese
por Tds dmompiatis xei focyvréipes  wieder dem Beficuuérvor i wop. —
woler. Demosth, Phil, I. 5. dadoye:  dmiérer: der Infiniliv sieht regel-
Tois megovar vé TOY €AO¥TY xai  missig ohne Artikel bei pridicativ
rois E9€dovet noveiy T4 TIW duedoiy- gebrauchten Substantiven, wie woe,
Ty, — #0b yap I aek . e denn  wemedc, oyoly, avayxy, éanic. K, 50,

HP&!TAI‘OPJZ’. 13

uévror , W@oTEQ woUGHusy , Housy xed dxodowepsy ToU avdeos,
raire Grovoavres wel cAlols avaxowweousde xel yao o HOVOS
Mywrayspes avride éoriv, dlda xei Trnies o "Histog olnes 08

Hoodwoy tov Keiov zei clddor mroklol xei oogol,

6. Jokew i';-]u?r roevve Emopsvdpnede Emady Jd & To 7g0-
Hpw s’ysr(iu-.dfrz rwmlr&, wegl Tivog luyml (fIF:L&)'thEdr:. o
Huly xerd Ty uc?ut’ evémscer W o py) arshic yévowwo, élic
rf.'cz'rforztt:,uélof ot Tes Edfjoluey, OTAVTES EV TG "Tgkogcp disde-
youede, Ews cvvopoloyioansy alinlos doxsl ovv pot,-6 Fvpw-
006 , EDVOUYOS THS , AOTTROVEY TGV, uvdvvevs 02 did 16 rATdog
Oy CogeTey axdeada tole gowwaow &g v olxiay. émwadr
youy Expovoepey iy 3 gigm' c’zum’&'{c; xal 0y Hués, "Ee, %'gp;,
aFoQIoTed TES 0D r}‘xulr mwm el depee cugpoly ol ysgoly w)w
‘hrgav Tevy ﬂ:gob‘rﬂma &g olds T 1y &T;- roaks. xed T uslc ?raln
Expovoper, xed G¢ syx.rmt.cmfwg Tijg rsga:, a"mxguduémg Efn‘sv,
0 uvu‘gwrmt. eg,J” OU% GRIAOOTE, OTE 0D rj‘yw.r cvtg; A
yadé, Egny éyw, ovre rapd Iire?./.:mr nxouEY oUTE CogioTeL f0par

6.4 — wvéor dore . . .: "wir sind kommen' K. 66. 1. 6. Ueber £» bei
noch jung (haben nur jugendliche den Verben der Bewegung, zu 320 A.
Kraft) , um zu enischeiden’. Der Po- mgodvpw: zu dem Hause fiihrie

sitiv- mit folgendem Infinitiv (mit und  eine auf Séulen ruhende Vorhalle, —
ohne wore) gewinnt oft die Beden- odrwg: epanaleplisch d. i. es nimmt
tung des Comparativs, indem dedurch das vorangegangene Particip noch
ausgedriickl wird, dass die Eigen- einmal auf, C. 587. 4. Das Stehen-
schaft nicht im Verhiltniss zu der zu  bleiben bis zum Abschlusse des Ge-
Iosenden Aufgabe stehe. — Daher spriiches (oder Gedankens) ist eine
obiger Ausdruck = nusic vewrepor aus manchen Stellen bekannte, cha-
§ oore diedéader. K, 49. 1. Vgl. racteristische Eigenschaft des Sokra-
3UB weroow dy 8y wvrs dieddeiv. tes, — doxer ovw wor: ohne Einfluss
Lat. longum est enarrare. auf die Construction. 309 B.

©. »ei cogol: =xaf verbindet auch . zodvreve: die urspriingliche
Adjectiva, deren erstes wir im Dent- Bedeutung der ‘Gefaln” ist abge-
schen dem folgenden als Bestimmung  schwiécht bis zum “Scheinen’. worin
subordiniren; am héufigsten steht es nur moch das Merkmal der Unsicher-

nach dem als selbslindiges Adjectiv  heit gebliehen ist. — povv: fiir den
L T Ot S Py

Die biographischen Notizen, die im
Commentare nicht untergebracht sind,
s, im Anhang.

daker: Acc. abs., wie itherhaupt
bei den Partic. impersoneller Verba,
stall des Gen. abs. C. 586, zedre:
eI, TroLEcy.

fyevoueda: Aor, als Verireter des
Plgpl. — piyvesdeu in der Bedeutung

nigstens” der Umstand , dass er..—
gee: Ausruf des Unwillens. — evirg:
wités hereichnet oft denjenigen, der
fir den Redenden die Hauptperson
ist, also hier unser “der (gnidige)
Her'’, Vgl (Ier Pythagorier avrdig
dpe. K. 51. 5. 4. — o @v¥g.: hier,
wie hiinfig, geringschiitzige Anspra-
che, &gn, Igleich lat, ingnit, in die
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aldd Feppst
slgeyysthov ovy:
gy Enstdy dé siapidopsy,

opoproos , Hdgelogs 6 Mepisovs
&x di Tov £ni Jarvspr o Eregog oy Hsgixdéovs

Giuridng 6 CD:EoJmfﬂnv xeed

Howmmgm' }'cég Tot
Jua}!.rg ovy woTé .F-‘l.“' Et]'d[‘?mﬂ'&.

d E(:'-‘.M]- ot idely

yASoper
avéwss TV
aeveddfopsy Howraysgey év o
TQOOTWY TTEPIIETOIVIC, Efg O aite CONTEgIERdTONY €% UiV
tot &tl Sdrspa Kaldias 6 Tnmovizov xed 6 &deshpde edwvoi o

#el Xeeopidne o Iheixwyoc,

; :
Sevdurmoe xed

Avrinotpos 6 ’l:fﬂd'm?bb, 067160

wd’axmél, pedore t@y Howmmgw ,tcmh;raw #eel €71 TEYY T pey-

Save
ETLOKOVOVTES TWY )Eyo,ttél'wll

®e o’agcm’u,s, so‘ou&wc. tottwy dé ol omigdey qxulvvo‘mu‘
To sy 7 wokv Eévou eg:cc.wovw, ovg

ayel €§ éxaoraw 16y mwokewy o HMpwrayipes, I wv diskdoyerar,

xjhwy of govy wowsp Oggeic, of 0k xavd Ty, poviy

o
ETTOVT

xexpAnugvor noey J€ wives xad tav s xmofm v EV TG X00®. ToDTOY
TOV Y0ooy uuiwm #ywys [dey Nr.}: v, 0 xals soiuforvro -

démore cumodwy &v v :r,godd.sv slven Hpwrayjgov ,

directe Rede eingeschoben ,
eimev voranging, Vgl 311 B,

E. yép rou: ‘denn . . ja nur'y yidp
den Grund einfiihrend, zol ihn als
ausschliesslich hestéitigend.
yeshov: ‘melde an’. Die Zusammen-
selzung mit ¢ £g ist leicht erklirbar,
— poyis woré: ‘nur mit Widersire-
hen endlich’. 8. Einl. § 36

év 7 mpooraw: den Hofraum des
Hauses umgab ein aus vier Sanlen-
giingen heslehendes Peristyl und in
der vordern den Eintretenden em-
pfangenden Halle wandelt Protagoras
auf und ab, mpeerwor bezeichnet
aber nicht nur die der Wohnung des
Hvpwpos zundchst  liegende Halle,
sondern ist hier gleichbedeulend mit
oroc, wie aws 315 C & 7@ xar
crrizoy mpooreie hervorgeht, — &x
uty Tov i d.: ro i 9. eigentl,
“der Raum, welcher nach der einen
oder andern Richiung hingekehrt ist’.
Wie éni Screpe, ist im folgenden
nosader und émerder durch den Ar-
likel substantivirt. €= bezeichnet, wie
lat. ex. die Stelle, von der aus ein
Object sich dem Beobachtenden dar-
stellt.

obwaohl

— ElTe 9t

alk Emedy)

315 A. vovrer: Genit. part., ab-
hiingig von of fxolovdovy. 7é modv
“zum griisstun Theile’, C.404. K. 50,
4. 12. u. 46. 3. 2. Dem uév folgt
anlen oey &'é — of, dé: ritt demon-
strativ an den Relativsatz, wie unten
D wiw dé . .. C. 605 Anm, — zéxy-
Aquévor: wiederholt auf die Gewall
des "Zsuberers’ hinweisend.

B. evdafovrro; Constructio xcrd
ouveriy, mit Bezug auf das collec-
live yopss. C. 362. Der Infinitivus
evae nach einem Verbum timendi,
well der Begriff des Vermeidens vor-
hierrscht und nicht die Besorgniss,
es mochte eintreten. Ebenso
349 E. “Ilgl‘gctl 321 A &!.ﬁ.{éﬁﬂ.r‘y
Eywy Wi .. loTOR € (). — dvacTpfpo:
iterativer Optativ C. 558, Der Singular
(bei einer Mehrheit ‘von Subjecten)
dem niichsten Subject angefigt. 311 C,
K. 63. 4. — &0 7we: ‘mit einem ge-
wissen Geschick’.

ray d& . ..: Aus Od. 11, 601 T,
wo finy Hgpoxdneiny den Vers ver-
yollslindigt und das Bild des Heros
weitergefiihrt wird. Statt der "Kraft
des Herakles”, der mit gespanntem
Bogen rechts und linkshin spiht,

TPRTAAOP AL 15

e

& mtwc xel £ ®OOMp TTE-
TTE=

atToe GvaoTQEWoL Ral of pueT Exsivov, L
o:m‘y.i tovro ovzol of Emyxoor EyIev xod Evdev, woi €V xUrlQ
gum teg el €lg 7o u,m'u'.s]' xeedioTavro rellwre. : : ¥

% Tov dié f'“” eruzi'maﬂ, gy 0}1?90;, Imwiay T0V
Histoy, xedipevoy v 10 xar GyMxed 'Igumww év Fove: gl
airoy & -sxm)nw érl p’fcuhomt' EmlE.i,tmxo.. Te O “Axovpevol xai
Daidpos 7 Wn@o.'i'm'r}’mg xeel .41{)"9031 0 Avdporivvog xeed. TAOY
Edvoy mwokital ve avvol el dhlor Twés. gcano:'w dé megl g:r-
gEws TE Al 'uul' uatsmgmr ao’:gowlmxa drte  OLEQWTEY TOY
‘Imviay, 6 & & Jpovw xadijpevos Excorors v T@Y d"ssxgns weri
drekyer vt sgmrmu&u. 2ol niv 0y xai Frwra]ur ve slosi-
dnv éradnpuel yca;- [eroc] Hgod‘mo. 6 Kefog, 7 0 &v Ucm;urﬂ, L
o TE0 TOD pEv 6s Topusin Exgrw Ir"rmwmg, viv 0% Ow6 Tob
'Tl? u*m:b oY xmuﬂt'wmw 0 K«Aim xot TovTo Exxsvwons LEvdig
xfzm.wo‘w rremolnyrey. 6 ,uer ovv Hgodixoc ¥re xecvexeiro, eyxsxtx-
Jopugvog &v xwdiog wiol xed mom‘urxm xed uothee ToAAOIE , @C
dpaivere ragexa dnyro 08 ait el Tais mhneior xhveue Havoevias

e

horte der Athener gewiss mil Heiter-
keit “den Hippias von Elis’. Wird
Hippias hier mit Herakles verglichen,
so erinnert der Uebergang vov dé
wer’ unwillkiirlich an den Sisyphos
(0d. 11, 593 IE), als dessen Verlre-
ter also Protagoras erscheint. Daraus
ergibt sich dann der Vergleich des
Prodikos mit dem drilten der Heroen,
die Odysseus hemerkt, d. i. mit Tan-
talos von selbst. So ist das Haus des
Kallias der mdyxowos “dedns fiir alle
die nichligen Schattenbilder der Weis-
heil; aber unter den stummen Schaa-
ren ragen drei hervor: der ‘Erzkluge’,

der Weise unter den Weisen, Ziouv-
gos (ein durch die Reduplicalion ot
verstirktes sogpds), Protagoras; dann
der alles bezwingende, jede Aufgabe

losende ‘Hoexijs der Wissenschaft,
Hippias ; endlich der Dulder Terraios
(reduplicirtes = rehes, analog dem

Siwegog gebildet), der leidende Pro-
dikos. — S. Einl. § 13.

€. dorgovopxd .. Temicy : doppel-
ter Accus. C.402. — ¢ ¢" é&v Hgovp:
der eitle Vielwisser gibt wie ein Rich-
ter in hochster Instanz seine endgilti-

gen Beaf:h(,uit,[daéxgwfj — ek ik
Od. 11, 582. zei péy = zul pijy

“‘und weiter’ hiaufig bei Aufzahlungen.

—~ wei ... y&: ‘auch | . . sogar.

B, ydp dpu: dpu, eine folgernde
Partikel neben dem begriindenden
yéo, hier in auffallend wrdmhngm
Am\ endung, — ¢ TeuiElp ! W kaun
vor derlei priidicativen Deslimmungen
auch wegbleiben. 311 B doyvpuwr
rehety podar. Vgl 316 E, 336 D.
— ¥mg: von der um\]r]\n,mlen Ur-
sache. 310 C. — zerdivow:
Avaic zundchst die “Handlung des Ein-
kehrens’, dann der “Ort der Einkehr’
selbst, indem die abstracte Beden-
tung in die concrete ibergeht. Aehn-
lich lat, mansio, statio, deutsch Ein=
kehr, Wohnung., — =z peie m.:
‘und zwar sehr vielen. — &x Kepe-
péoy: ‘aus dem Kerameikos d.i. dem
t?ii‘luoi. der Topfer’, Der Name der
Personen dient zur Bezeichnung des
Ortes, an dem sie vorziiglich woh-
nen, Vel in Wien die Vorstadt
“Weissgarber’, in Rom’inter falcarios’
Cic, Catil. I 4. 8. 8. zu 312 A n.
326 C.

Z(:Iffl-'
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& 0 .s’x Kepupéoy xed perc Hm'u'm'r‘ov véoy w1 ot ,u&tgaxmv, o
E ,uéi' .syo:uccr, XAV TE xrxyredm' ri M gtvo'n' ?nv d’ ovy idéer mave

_ xahos. Edofa axovomt ovope evve sve A}'udwm

1 Sevpaloyu, & medize Hovoeviov woyyeva ov. toveo T T

| [EQCRIOY , xeth T Ad“ﬂpmrw .:e,uqmwm, 6 we Kimdog xed 6
Aerm&ug:edatl xecd Chdhor Tivds Egaivoveo. megl i wy d}s}eymm

ot ed‘wa,ur v &}'m}’ﬁ H.t’(u?él'.l' Fd;ﬂh}&l' xczur.e;g A,J,Tagmb tzcm GROVEL

00 Hgnémov TECTOPoS yag pos doxsi é@wjo stven wei Seioe
aAda die vy Begitire Tic guic Séufoc i Ey T oixrucrt
yiyvouevos rxua‘g::: émoler Ta: heyoueve.

316 8. Kei rjpeic uiv Q'QIE sloshnivdepsy, nevomw dé Ty
ErEsioTiAd o 'A'J.m;i’mdh TE O xehog, og gr.. ai #el éyw 7 "reza}otmt,
xeel }igmre._, 7] !(ccau.aw'xpw' ipels ovr g emrw‘ouu’ e n'mxg

B drre &amu,{)mu, xxi vevre duedsaoduevol ;tgao-.a ey 7Te0c ToY
ﬂg}wtaya@ar xetl Sy u,‘rur‘ E? Hommyoya, wQos OE Tor HhSopey
Eye TE o I'Tsfmxgunc ovroc, Hozegoy , gy, gwtm govdousver
duziexdnm i ¥ed pam twv ahlov; ‘Huly ;uv, i d Sy, OtJd'u'
d:agcegu EXOVE S d’e o0t Evexe iAJOHH abros oxéwear. Ti oty
d dorww, Egn, ov Evexe TRevE; i’“r"mmcrru 0de ol piv vaw
sngywolwy, ‘Amollodeigov vide, olxies weyadne te xei u*d"mum'ac,

xeel UL‘X 6”'

E. gdaw, geistige Begahung, idéer,
kiirperliche Gestalt. (Aceus. des Be-
zuges.) — & ovy: ‘wenigstens aber’,
‘gewiss aber ist, dass. indem o
seiner Bedeulung gemiiss das That- 309 A. — ouizg' drre: paululum
sichliche(dem éygue gegeniiber) moraiiy ither den Accusativ cuixg’
hervorhebt. C. 637. 2. K. 69. 52, 2. dzva 5. C. 401 u. 405, s

xwhos; Construclio zerd sdvss B, roi: durch dieses 7ol wird af
d. i. Anschluss an das natirliche auf eine fir Protagoras schimeichel-
Genus der Person statt an des gram- hafte Weise hervorgeliohen, odroc:
matische des Worles: = dvoue . .. 310 B. — mive: nml. &uol, aus of

coordinirt, dem Gedanken nach das
erste dem zweilen subordinirt, ‘nach-
dem wir . da iraten noch dazun
(e} ein. K. 69, 16. 3. oc gpic av:

Ayddwra: Ueber die Uebereinstim= zu ergiinzen. — zi od» 0y fori: “was
mung des Eigennamens mit dvoue ist's nun also’. fovi mév . . . avrde
M1 E, — ovx d» eyuelote, & L. dE . .o die durch géy und Jé e]ucre_

tuyycver wy: Jich wiirde mich nicht
wundern. wenn er st de
wenn er wirklich . . , , wiire, wie
ich  das sicher vorausselze. 212 C,
Vgl. €. 549. — »»: -

leiteien Satzglieder stellen die dussern
Verhiiltnisse und die geistige Beoa-
bung gegeniiber. Vgl zu 356 D,
Ty €my.: Genil, part, — ofxiag
dieser Beisalz ist bei dem auf Glanz

warda’. zalmeg:

beim Particip L 587. 5. — dwjp: und Erwerb gerichteten Streben der
| steht ohne Arlikel, als Pridicat zu Sophisten nicht ohne ironischen Bei-
| dem zu supplirenden Subject Tpd- geschmack, evrde hebt die Persin—
dexzoc. lichkeit (mit Ausschluss der fiussern

316 A. sueic utv ... weromw dé:  Verhilinisse) = hervor. Y i

die beiden Satzglieder sind formal 315 E.

o
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avvoc 08 v guow doxsi dvdpuddos elval voig TS, IO
ety 08 por doxsi Ehdvyipoc y&uo‘dm &y vi mola, wovro 0¥
olevad 0f pthicte yevéador, & oi gvpysvoiro' Tevt oty §dy oV
oXOTEL, TroTsgoy meol avToY poveg ol Jely diadéysaden mwoos
povove; 7 per @hdwy. Ogdec, Egn, meopnde,
dredp £uod. Eévoy yeg évdge xcd lovve &g mokeg peydhes, xed
&y Tavtens mweldorte TaY véwy tove Belricrovs grrodsimovreas Tdg
1@y GAlwy cuvvovelag, xei oixsioy xal 6Ivsivy, xoi wpsoBvripwy
xed vewrspwy, favig gvvevas @g. fekriove éoousvovs du iy
favrol ovvovaiay, Xm" cidafelodor Tov vete mpwTrOVTe OV
yao rjuucﬂu.l "'um, avia 9‘:1}(}10{ TE yf}'l'mu.m xexi cehda Jz'r}':eu'.tim
Te xed émfoviai, Eye dé mjy cmgw’um v zum; gt pdv etver
meekoacy , wos 08 METEyEOILOMEVOVS vty TOY Tehiawmy ardeny,
gofovusrovs 0 Emeydis eivic, TEOGTKNMe Trosiodar xel 7EQ0-
xehvmres Jar,; vove pdv  molnow oior “Ourody e xci ‘Halodoy
xed Zqpwvidny , vovs Jd ev veletdg ve e yonouwdivg, Tovg apgi
ve Opgse =ai JWUI‘U(KEOI—J Eviove ¢ vwvoe nodnpe xal yopveot-
xv, oioy Taxos ve 6 Tapaviives xed o v0v Fre @y ovdevis frrwy

5o L
@ Zmxgersc,

Wegen ovdér diegépa vzl 331 C,

€. oieral of: das Personalprono-
men (o2 u. 5. w.) wird in der Prosa
regelmissig als indirectes Reflexivum
gebraucht d. h, in abhingigen Silzen
mit Bezug auf das Subject des liz;u;wl-
satzes. 336 B extr. C. 471. b. K. 51.
2. 3. — wovog: dem in otz liegen-
den Subject assimilirt, als ob statt
deiy  duwehéyeoder ein  persiinliches
Verbum stinde, K. 55. 2. 2. Eévov..
dvdpe: vel. zu312 B audpi.. cogiorg.
— we. . cooufvovs: “well sie. .. wer-
den wiirden’. C. 588,

D, v . Apdrrovre: fasst das
in lovre . . . metdorre gesagle der
Deutlichkeit wegen noeh einmal zu-
sammen, — g&ovoi. . . der Plural
hezeichnet die mehrfachen Aeusse-
rungen. 323 E. €. 362. K. 44. 3. 4.
Aehulich im Lat. incurrere in odia

hominum. — moicioder xei mpoxal. :
Inf. praes., weil In directer Rede
das Impf. stiinde. — “Ouqoow . . .:

diese Apcus, sind deém rovs (uév)

assimilirt, wiihrend spiiter ofop T xoe

selbstiindig auftritt, Yel. Cie, Tusc. I
Flai. Protag.

17. 39. Platorem - ferunt primum de
animorum delernitale idem sensisse
quod Pythagoram, wo auch gesagt
werden konnte quod Pythagoras
sensit. — rode dugi . . .: als Appo-
sition asyndetisch angefiigl, wiihrend
wir ‘niimlich’ vorselzen. Ueher of
tmt,u rwve O, 462, Cu, 381, — owfzru;
}"TT(INJ }‘:'1_ JJ

Hesziodos, ecin epischer und re-
ligios-didaktlischer Dichter. lebte zu
Askra in Boiotien. Von den unfer
seinem Namen iiberlieferten Gedich-
ten sind vorziglich zu nennen "Epye
zed Huéper unid Geoyorie. — Ueber
Simonides 8. im Anhang. - Orphens,
der Sage nach ein Thraker, Theilneh-
mer am Argonautenzuge und hoch-
berithmt durch Gesang , medicinische
Kenninisse, Griindung heil, Weihen
und seinen Einfluss anf die Entwil-
derung der Menschen. — Eine ebenso
sagenhafle Gestalt ist Musaios, aus
Athen oder Eleusis. Er wird als
Zeitgenosse und wohl auch als Schii-
ler des Orpheus bezeichnet und er-
scheint .als Verbreiter priesterlicher

2
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gogiorns ‘Hpodwog 6 Znivufoevis, o 0@ &er{Tua' JWE}':::Q.S;?“
b b > - £ € -

povoeay dé ffyr:-ffuxh' ve b duévegos OO ET0iT OT0,

ufy(z.. @y U’og.ro“r;‘.., xet o Jordeidns o Keiog xai &Adoe moldol,

ovTOlL TIEVTES woTEp Adyw, gopydevres oV qu‘umv Telc véyves

Tftl'“&th, ?TET:E)C:’TFTI(UM[{Q’{}' J-}({H f"l‘.?][l‘..' E)’{U dé ‘TOI'Tﬂ-‘C {t'Tﬂl'T:' xeere

roito shver ot Svugépouen ;yr}:l,um yeo aitovc o w d'm'rgu-
Sacdar o fovirdncar. ob yap Aedey tév évFowmwy Tove
dvvensvovg &y 1'{::5'; ?Tr;iimr TOUTTELY, cﬁr:‘r'm fvexee o g0l TR
o0y peve émel of ye mwoldol g Emwoc simwely odddy alo ciyoy-
Toe, AL v’ dv ovrol Jicc}-'}-'éd.}.mo’r TV z'm'ot'm T6 ovY
a“'rr)JfJam'xw Ter ,w dvvaor e a“md"t)wra, akhe xevegavi sive,
7oALY pwgic xel Toi F.-rfxum Heeros, xid ol ero‘ueiédwgm'
*mgsxm‘lmr aveyxy) Tovs &y ngnavc Jyavum yr:g TOV. TOLOUTOY
?TQDS' 10i; chhots xai TeEVovgyoy svat. &y oty Tovtew nw Evey-
tiey Gnagay 6ddy élvde, xai ouoloyd e Copiatns iven xed

Poesie in Attika. — Ikkos. aus 53 1. 1. = of z1: in gor nichts’
Tarent, Avzt und Turnkimstler, sus- d.i. durchausuicht, C,622.1, — zaw
gezeichnet durch einfache Lebensart, «.: Genit. partit. — mparrew: abso-

E. w6 ¢py.: Turspriinglich’, adverh- lul gesefzt, wie etwa unser Ein-
arliger Aceus. C. 404 u, 405, 2. — fluss iiben’, gleichhedentend dem zd

mepanerdoucow: Pridicat ohne e Tis wolews mperrew 319 A, — uic
S. zu 315 D. g érog elmeiv: “so zu sagen’ d. i ‘bei-

Herodikos., aus Megara stam- nahe’ tritt mildernd vorziiglich zu
mend, aher angesiedelt in Selymbria @mes und ovdeis. C. 564. Zur Sache
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medevery avIpurove, xel sdhd Sy vedTny olu felrin Exelvig
elvat, 10 opodoydy udliov 7 EEagvov shver xai Ghles TTQUS
tavey Eoxeppen, wove, ovv Fe@ elmely, pndéy davéy maoygay
dict ©0 opodoyely cogiotc Evar. xedror woddd ye Try vy edni év
7] vy wed yag el vé Eopmavie mwolld ol éoviyt ovdevs
otov ov aveay v CHeY xef Tlxiev mwarie sy Govs ol
por 7digzov vy, &l v Bovlecde, mepl vovrey dmaviaw fvey-
tloy T@v &vdov ovrwy Tov Adyey mwoido S, i fye — vnomTevea
yag Bovhsodar aviiv 16 Te ﬂuadrxq; aed 16 Tnnig &vdsitado
xm x-:rﬁ.m'rw'mhim, ot fpadrod avtov iy évor sinuey — T(
oy, H;Ji-l' .syw ov  xed Hgdd’wm' xeed Trerricey e‘xu.le’ﬂ'ausj' ot
TOUS per avray, ive e:rrzxam’mo‘n' vy : Heyv piv ovy, Zgy 6

Hpwreyopec. Bﬂrll&ﬂ‘u"& um' o Kellies gy, Utfl'édawr xeree-
oxsvegwiLey, e xrx-.nboum ot J:{:)ay: odte ; "Edoxst yornver mr,un*or
d& mdvieg ?_,Iuac, we GROVGGUEVOL mJQw;' Cogwy, wel airei T
aveidafopnsvor tay Jadooy xewi tov xiwey RATETREVELOUEY TTCpE

Sophisten ov quuxpovc pHorovs w.s.w.
erregen (316 D). — w5y . . . dddy:
‘den ganz enlgegengesetzien Weg',
Ueber den Artikel K. 50, 11. 10, ansehen und horen,

iiber den Accusativ €. 400. b. K. 46 . éyw: wiederholt, warum ? dz:
6. 1—3, — zodzrwy: Kirzung fir 75 ... . ejuer: der Oplativ lisst die
odos zovzwr. Vgl. 330 C. Der Genitiy  Aussage nicht als ebwas thatsich-

Nachdruck vorangeseizt. Auch seine
Collegen sollen die schmeichelhalte
Einfibrung des neuen Schiilers mit-

von érgrricy abhingig, S, zn 323D, —

liches, sondern nur als subjective Auf-

in Thrakien, vereinigie die Heilkunde
mit der Gymnastik und fristete damil
seine schwache Lebenskraft. Er soll
Lehrer des Hippokrates gewesen sein.
—Agathokles, einguter Musiker.
Er war wie sein Schiiler Damon “auch in
andern Dingen fir den Umgang mit
jungen Leuten sehr schitzenswerth’
(Laches 180D). — Pythokleides,
Pythagoreer und zugleich Musiklehrer,
Mit ihm hatte Perikles lehrreichen Um-
gang 50 gul als mit dem Philosophen
Anaxagoras,

31T A. Es ist charakteristisch, dass
Protagoras gleich in der ersten Rede
so grosse Namen in seine Zunft ein-
reiht , um sich iber alle zu erheben.

xoerc im‘ru eivar: ‘in dieser Hip-
sieht’, eivee ist Accus. des Bezuges,
xerd tovro die adverbiale Bestim-
mubg dazu. Vgl 335 B. C, 564, K.

vgl. zu 323 A. — dnodidpdonorre:
das Prisens bezeichnet die ver-
suchte Handlung. C. 489. Ueber
das zu erginzende rwe zu 314 A,
— 7oALY pwple xei 1, &: ‘schon im
Versuch dazu liegt eine grosse Thor-
heit’, 1\.1(,!1 76 ovy aodidpdozorr

. évau sollte die Construction re-
gelméssiger weiterfahren mit wele
pwgoy forwe.  Der Redende wollle
aber den in d."md"uf.'oréa'xrwu{ liegen-
den Begrifl des Versuches noch ein-
mal hervorheben und gebrauchte statt
I!I({'j,(f IL!(\'IQC:V é‘arf Xl(i— ?F; gﬁixél‘@!’ (4
die obige Wendung modds pwpie. . ..

B. cveyxzy: ohne die Copula, 309 A,
— wo¥ towvror: ‘den Mann dieser
Art’; der Artikel steht, weil der Inhalt
des rowdrog schon angegeben jst. —
moos roiv ¢Adowe: d.h, nebst den an-
dern Eigenthiimlichkeiten, welche den

edhdfewy redegy: das Demonstrativ  fassung (Vorslellung) des Protagoras
«ist an das Pradicat assimifirt. C. 367. erscheinen. C. 523, fpuoveé: Ver-
— 76 Suoloysiv . . . eivers Epexeg. ehrer. Ti ovx Excléoaucy: s,z 3104,
g zeveqy und Exéfvns. — avy Hed  — fovdeode odv. . . . xereerevion-
eimeiv: ‘mit Gottes Hilfe', eine For~- wev: dem deliberaliven Conjunctiy
mel dankbarer Bescheidenheit. Ueber gehl in der Frage gerne jovieaite
ElmEDY ’um es (um die Wahrheit) zu oder fovier voran, welches aber anf
sagen” s, C. 564, — ch:wrr-,' assi- die Conslruction ohne Einfluss ist,
milirt: an das Subject in &ozepuce. Oed. R, 650. vi 6o Sédes d5r ol
C. 569, 570 u. 574, 2. #adw. K, 54, 2, 3,
©. xei ydp zei: ‘denn ja auch’ awi adrel ve . . .: der Gesammtb=
vd Svumevre: fim ganzen, C. 390, :mﬂdmuk|'r2tmemr:l ¢V T &6 uels) ger-
Anm. — ovdewds . . .: asyndetisch fillt in zwei Theilglieder, deren er-
angefiigt, wie hinfig die bloss er- sles die grosse Zahl der Anwesen-
klidrenden Sétze, z.B.325C, 330A, den umfasst, welche das avwédpioy
340E. ovdeis Goris ov ist zu einem  herrichleten (avroi 7é zaveoxevalo-
Worte mit der Bedeutung “jeder’ ver-  uev) | wiihrend das zweite Kritias u,
schmolzen, dessen beide flectirhare Alkibiades begreift, die den Prodi-
Bestandtheile declinirt werden. - @ore:  kos u. s. w. herbeifihrten (& dJ2
‘daher’, itaque, 311 A. — dndwvrev: tovre ...). Stalt die beiden Glie-
W roiy & ovrwy gehdrig und mit  der durch ve . .. xwi zu verbinden,

D%
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- Aol \ “ o : \ ' 5 » TH - Exx
@ IT’TI{# sxet Y TEQOUTITONE e gadon. &y 0% vorre Kowics
ve xed Almficedns xévny éyovee vy Hpodixoy, avecrioavree &x
= ) gl \ 3 b - - 4 i
vijs #hivne, xed rovs pere vov Ilpedizov.

Y. Enci d¢ mavreg ovvexndefousidta, 6 Hpwiayopes, Niv

\ ISR 5 T o ! ' ; A e ’ . 3
dy av, ¥y, Aéyors , w Swxgaves, Ewadr xei olde megaol, megh
« 32" s ¥ » - L) Lo -
wy GAlyoy_rrodtegoy pvelay érolol Twods Eud Drde TOD vemyioHOU.
neek €ye &l oy ote ‘H ey noe éoyn éoriy, nireQ
Gott, wEgl @y Gguxduny. h.rmx.gczr i }'rm bde royyovel &v ém-
Sopie Gv vig ois cvvovelag 0 T 00V CiTE am),ih igETan, €y o0l
ov 1'1. i0éms u:' gror nvdeodat, ToGovLOc O y& TUsTepos Aoyos.
mru.m'.mw 00y 6 ngnafr:gr:n. slrey R veavicre, ¥oron voivvy
ooty gy duol gvvTic, 1 v Tusoe dwol GvyyEvy, amidven olxede
k 1 Wy 0 3 A TYEVD S

» r o - P ~ A
Bedziort yeyovore, zed v vi] voTepuie Tedre velve el ExGOTIG
3 4 3w i Y - 3 B . 3
nisprs cst i wo Fédroy Emididoven. kol fyd éxovdes oy
R Hporayspe, vovro ndy ovddy Sevuactoy Aéyeas, alle exig,
Emsl 2y OV, aediTeg THAROUTOS @Y xed 0VT® GOQES, &6 TS OF

w I nmrrr;fcimc

folgt im ‘zweiten dé Das xat vor ouwf st e ¢ opl s €. 545, 548,
edrol ist nicht copulaliv, sondern und wegen o w1 . . @mwoffoeret ins-
steigernd, ‘sogar selbst’, “gleich selbst’.  besondere C. 525u. 526. b, — 7déwe

E. draorjowvrec: Plural bezogen &
auf einen Dual. C. 365. K. 63, 3. 1. vgl.

vow dy: Sjelzl also’. Jdy hier, wie '
in éxeudy, mit hesonderer Hervor-
hebung des Momentes, Prolagoras
hofft eine Wiederholung der schmei-
chelhaften Anrede 316 B C.0 — d»
4€ypoig; kannst sagen’,

itber .die Stellung des v 312D.,
auch 327 B. — vooodros: "nur
so gross’, Aehnlich 339A . — vmodeguwy !
vmodeufeveay ‘aufnehmen’, excipere,
nml. zér dapor, welches auch wirk-
lich beigesetzt werden kann, daher
'in die Rede fallen’. ‘erwiedern’, —
! n', gemilderter § dv jufoe: st. i r,uagrr noé
{f“%‘f‘-"a“"- Ui‘-l:f‘-l' die Stellung des Dem hypothet. Relativ tritl ¢ regel-
dv 312 D, — dAiypor: Acc, des Be- massig unmiltelbar nach. Vel. 0.554.
zuges (C. 404 Anm.) statt des Dat. K. 54. 15. Ueber den Dativ bei Zeit-

des Masses {U -_HU). — ot directe ]]eslimmnngen 309B. ﬁ&:ﬁtfﬂvb Jré=
Rede einfiibrend. C. 633. a. Anm. ypovdri; an ooi assimilict, €. 572,
K¢ 66,1, 2 K. 55. 2. 5, Lat, Jovis esse nepoti

38 A, djmeg dori: ‘gerade 'ng contigit haud tni. Vgl anch 314 A,
wie eben [frither’, — wepl Wy dgp.:  — revre roore: "ehensol, | C, 404,
“beziiglich des Zweckes meiner Hicher- Anm. Vel 326 A, 344 D, — éxcorne
kunft. Der Plural b steht mit Bezug Genit, tempor. 310A, — éniz e.

suldie Vielheit desEinzelnen, das dep ace.

! zur Angabe der Bewegung nach
Zweck in sich begreift,

Dagegen einem Ziele in localer und causaler

318 E mepi ov dxél. — ydp: den Bedeotung.
[n‘hult der .'m;:ekiind:glcn_.ac‘p;{:! ein- B. roiro. . . iéyus: ‘danit sagst
leitend. C.636. 6. b, — od«¢: 310B. du nichts . . ° n‘m._ur:rﬂc;w ist Prii-

= & 7t avw. .. gurj: in abhingiger
Rede die Constructionsform der di-

reclen beibehallen, . Wegen édv . . .

dicat zu rodre: nach deulscher Auf-
fassung sind zwei Sitze, deren erster
das Verbum &ful, der zweite das

L—_—_—_——_—.—_—_—_—_
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J;(j;j HH 0 ‘ln 'l‘;f‘,g(éiﬁh. .s“na.r(éll!.*iﬂ:, p‘fiu’mr av ye’rnw‘ alla
) ovTg, AL wc:-';no v &l autine uche erzapcc.’,w}' HV éme
.’i-.-l_mrxr hmmguul., ods é,-u:'h'_ia.-i-o'u.e nf._. GUYovTiee ToUToU Tov
veavicxoy ToD ¥ vewori Smdnmotvros, ZsvEinmov vov Hoaxlsw-

npa

2l GQIAOIEVOS TRE CUTOY, WOTTEQ TP 6E VIV, GrovoEasy
apTob TEPTE TEDTe, GITEQ Gob, OTL EXCOTNS TRiges Svvey aiig
,,H.umi ovou Ao rnr}wo’u &l GuToy érrm-&gano %i d%) gris I:?.F.an

ceo et el €l vl émidwoay ; mor &y avrg o Zw»-rrm-, 0Tt
oS ymffc,rtm v xdw & Oanyugu v O feio ovyyey GUEVOC, r,rxmrcrrxb
sxelvoy Toutd taite, @sp OoD, STAVEQOITO QVTOV u, o T p’fﬂ.—
tioy e rluegr,c;' tora avyyy dpevos gxsive, slor &y, oTr &S
ovrw 01 xei 00 simé ve veeviaxo xed Epol r':rw TovTov
sgm:m;u ‘Immonparis 0de ngmyugu G’if}’}’HUEEHUu-. 1, &y adre
udge ovYyEviTad, Belrivy awao yn-mrew. #ed oy eAhov
Jusgwr éxcorie otrwg middos &g v, @ ﬂomrrryr;ga ek ’regi

OV,

el h g’

Tt ; xed O H-:w:r aydous Euob Tavte Grovoag, v TE xuhog sgw-
odic, ¥ygn, & Scdxgures, xei fyo Tols xalis Eguraot xmgm 0=

xowvdpevos. “Trmoxgurns yag mag Epd GYIropEvos ov meloeve,
ovzoe aul das notorische oder schon
genannte hin. K. 51. 7 u. Anm, 7.,
doch vgl. auch 310 B,

C. exovosiey: aroveay rvie 1o, C.
420 Anm, ., M7 Anm. — elc i «is
dient zunéchst inriumlicher Beziehung
zur Bezeichnung des Eindringens in
das Innere oder des Anniherns an ein
Ziel, dann in cansaler Beziehung zur
\1|n‘}|he des WL!HTID“ET] Zieles (des Zwe-
ckes). mpee yp.: ‘in Beaug auf’.

zdy &l Vp.: zai kuoipft an das
ohige @omep ¢v an. Der erste der
Bedingungssitze erscheint hier in Par-
li(‘lpltlhﬂﬂklllll(lmll (exotiges) st &

Relaliv enthalten sollte, zusammen-
gezogen, also slalt rodro, & Aépye,
ovdir Fevuaorov forw. Vgl 341D,
rotiro dandéc Aéyss 359 DL Aehn-
lich im Lat. hoc mihi gratum fecer
K. 57. 8. 7. — tnhitodrec, Anspie-
lung auf das pathetische Wort. des
Prolagoras 317 C. — a wy voyyevec:
warum Iudicativ? Ueber die Wieder-
holung des & vel. zu 311 B. med.
— At uy otrwe; diese Formel, zu
der das Verb aus dem Zusammen-
hangezu ergiinzen ist (hier éxoxpivov),
bezeichnet die Rede des andern als
den Anforderungen nicht enlspre-

chend. 331C, — diomeg Gv €l evvize .c:.mmnrw iy m{.ragmzm a0
ucha: iiber die Vorausnahme und . 5. C.459B. d. — ovrw dy: auf
Wiederholung des &», sowie iiber. diese Arl min’, Wegen d% s. 311 D.
die zwei Bedingungssilze el &mdv- W, ele vi. . meph zov . .o, .t die

Fragepronomina slalt an den -’\nl‘an&'
des Satzes an das Ende gestellt. Ueher
diese Freiheit s, 311 B, Yug[rith liegt
in dieser plol.w,h(,hcn Wendung der
geraden Rede in die Frageform etwas
eigenthiimlich Ubl‘”fl“i‘hlﬂdt,a Die
Wisderholung des tavrd reire so
wie des @omED MOPE Gé viv U8 W.

&f Emewépoivo 8, zu 311 B.
quTize udier gang []]ﬁiiﬂ!it‘ll’, peehe
kann, wie mdrv, dem durch das-
selbe hestimmten Wort auch nachire-
ten, z B, o¢ mdwe "durchans nicht’.
331 B. — Tamexg. 6de . . . ToUEOU
zo6 weev.y ode weist anf das sinn-
lich oder geistig gegenwirlige,

pnoEEy 1,

-
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o - TR i 3 I
> aeg v Emadsy rx)lg; W vyyswuerob T@y o‘vgcufrw];' ok ,uév
yfm ceAA Ot f’.md(du"{:t wv‘ rEOVE 'Eag yczg Iex‘b(f(‘ omrm-a negrarynzag
Grovies ok av eufailovery  &ig TERYes, Aopiopove Te xed
aoreavelticy i ]
GOS ey ysc::i.usrgf'ur xel  fovoenny thfo:ﬂxm-zsg I
cepee €is voy Tnmley anéflape — *nrgré &’ dud aguxcpevos e
Iosron ob mweol & i ¢
ot oL allov vov 7 ;reg: 00 Txet. 10 02 urcv*:,ur.: oty
i
(; Fovdic ’regz Te TWy oixdlwy, 6w Gy o:gm"rfz Ty avior olxley
wotaly #el ] ]
vl "r&.;n oY TiE )maw}b, 0w TE Tic "ru;"w}u dvvet-

Toroc (l’l‘ &H }’{ﬂ:‘ ,'TQ&'!"I&H' ek JL";VHI' AQ

é T 8 C!J "IU;‘.{-"{I’
aoy '{(r) .ﬂ'wrm ¥ !

doxsic yap por Adyery v mwoletixy TEQYLY el
v*rw'xmau*m "rumu' fw&‘gm ayadovs molites. Aa.m uév ody
TOUTO 0TIV, EqN, o Sdxgares, 76 e"myyh‘.ua
10. 'H xcldv, 7v & E,'w. nxu;w dpe xéxtnoae, elmep
*EXTTOUL 0 ym: w dhlo moog re 08 clpnoeren q) {wsp Vo6, fye
ygo tovto, o Hgmz (E}‘OO(:.L oUx wuny d'.fd‘rxxrm- slver, gol dé j.,e-

B Yovei eix &yw omws ¢word. odey c}e aito fyotuc o0 didaxroy
elveu I.-ucT o fergmfrw:' TORPECREVATTOY mdgm?rm.., dineioc
sl stmeiy., .s;ru }"{z{') 4 Jncﬁot' s Gomwep xed of &hdos Eldapeg
gnpl cogovs styven. OB oV, Gray ovieyapsy sis vy sxxlrfmm"

!mht mit Nachdruck die unbestimmte MO A. Evouwi cov 7o A er
inhallleere Antwort des Prolagoras steh ich dich recht’: e s
hprw‘}r, — OV TE s, wei éw...: ich. .. nach’
die formale Coordination der beiden
Satzglieder statt der correlativen Ver-
bindung durch g ... ofzwe liisst die
beiden Hauptbegriffe ov und &6 be-
sonders slark hervorireten. — yaipw
amoxp.: C. 592. — ydg: ‘nimlich’,
18 A init. — ovpperdusvos: hypoth
Parlic. C. 583. i
E. aciwan : “wieder zuriick’. Pro-
tagoras meint, die Jinglinge wiin-
schen die zéyry molizixs ‘und die
davonu utrennhare gyzopuxy (%ed mpcir-
vEw ek Aéyew 319 A init.) o seien
Qeziighcil der zézva d. i, der posi-
:ven Disciplinen, mit den in der
" W o 1
ll;";flrﬂﬁilem::?;}i;::;rln P(jx]:}nnr;f;sen der. — «mrr_w (‘Dllj delib. in ahhang]ger
¢ Inn.: Hip- Frage. C. 527, K. 54. 7. 1 0. 2
pias lehrle ja diese Gegenstinde und M. of dudaxros . . und’: .m:‘:.iSl
;:g;:;(l‘e TL!! 50 f:hEl'l {Si:;.L) Astro-  mit didexréy zu cinemklkgl"ilf un-
ne. — uedyoeret ov: die Ne- lehrbar’ verschmolzen und dann dj
galion hinter dem Verb, aber vor dem ) abe

Idee des Erwerbens (durch und¢
7eh chdav, das kriiftig verneint wer- g we) ab-
dok woll. &: 67, 10, gﬁ er~ gelehnt. K. 67. 7.4, — duewioe siyy:

personliche Construction wie 339 E

en_{enlt komme
Auch wir sagen: ‘ich
hin nnht im Stande dem Gedanken
wi folgen’. Vgl.ou334D. — nowsin:
iiber dieses Priisens K. 53. 1. 10,
Ie'm:'y;’dl‘nrc Emeypédieodac:  Ver-
bindung des Yerbs mit dem Accusativ
emes stammesgleichen Substantivs =
oyiue ervuooyixdy. C. 400, K. 46, 5
¢gee; "demnach’, folgernd. — moids
v€ vé: besondere Hervorhebung des
‘ae' durch yé. — slpyoera: futor. med,
in passifer]%edcuhmg é’mg‘ 'gorade
nur was ., ovz guiy..: sl gugy od ..
Die Verba des Meinens und Sagens
nehmen die Negation aus dem abhiin-
U’l"(’ll Satze gerne zu sich, K. 67.1.2,

0 Zmayyéhhopen. -

* doch nicht’ nihilo magis.
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Srsiday sy mrEgh oixodopics T o€y oSt n v TTOMY, ToUS 0Lx0-

o‘a,um'c ,usmmsunoumov‘
umr d4 7epi Jail"r:mﬂc, T0U¢

vu,:ir)v/oe 3
im'"nymu., xodh TAACE TTEVTO

mgr TGy olxodouLETOY,

ovTwe, 00w rym'urr: e e xei Ol xra slvew Eav 0§ TIS

ceddos hﬂxag}

avToic o’tru,.J‘oter Y,

oy Exsivor ) oloveo di-

HoVgYOY slyen. xGv TEEVY HoAOC 7 wed mAovgios xel THY YEV-

'Ja!&)]'

ovdéy T pihkov urrotf&ym?m

alla x.'x?'(rys,la'ao';. xeel o-

Quﬁoﬁtﬂr, fws v i’ DTog Aoty O E‘r.',(ﬂgml' Agysty mavedopu-

Ftm

Bndeic, ) of vofdTar avTov n‘qe-.lxvm:at‘n' 7] écipwyral xﬁﬂsl'nrww

TWY frgv;dwmr
diepcrrovron
fovisvoaadut
opolwg pEv TEXTWY,

und 351 E. C. 571. K. 55. 3. 10, —
yap: mu 318 A n, D. — "Eilyvec:
nml. gaeiv. — 7e: adverbarliger Ace.
(urspriinglich des Inhaltes), mit dén
(irgend noth thul’) zu verbinden.
. 401 ; chenso 319 C, ueremeumoué-
vove; ‘zu sich entbieten’, “kommen las=
sen’, C. 479. Es liegt darin dasselbe
Subject, wie im folgenden ryovrze,
demnach ergz. evzodc aus dem vor-
angegangenen Adnraiove (wie oben
316 B zn pérve der “ullj:tlsbeﬂriff
£uoi g ergdnzen war), guufoudove:
ulsBalhgeher Priidicat. 5113.5101)
— Tade mevre: adverbialer Ace.
C. 404, Anm.
Q. éov 0 . .. zéy . .y liber die
heiden Bedingungssiitze 311 B, — uy:
616, K. 67. 4. — #bv: = zui
Zcy. xeei hier nicht verbindend, son-
dern steigernd ‘selbst in dem Falle
wenn’. 331 E. C. 640. 2. — 7uw
yevveioy: Genit. partit. — ovdey T
‘in keiner Hinsicht (ovdér)
‘desswegen
Ueber die
adverbialen Accus. C. 404, — amo-
dégovren: das pronominale Object
dazn (evrow) ist schon durch den
conditionalen Vordersatz verlreten
und bhraucht nicht hesonders ausge-
driickt zu werden. K. 60. 7. 1. Vgl
320 E,

Iu(cJ.J.or.
irgend (i) mehr’ d. i

el v ovv Gy olovrar v TELYY elva,
gnadady 0¢€ T ’EEQI TijC TTOAEWS qurxro‘.sc-;.. dén
gyuSovisiar «dTois a:'.-crtapn'og TEpl  TOUTOY
opoiwg dé yehxets,

ﬂ'l'T(l'}

OxUT UTUIHO, ) FM'.THQUC.

$opugosow: vom Lirm des Mis-
fallens (obwohl das Wort ebenso
auch vom Rauschen des Beifalls ge-
hraucht wird, z.B. 339D ; Demosth.
Phil. 11, 26) wie das folgende zore-
Hogufeiv; hingegen avedopufeiy 334
C vom Beifullsgetose. — of roforer:
die athenische Polizeiwache, grossten=
theils aus Skythen bestehend, daher
auch of Txvder genannt. — Ty TEU-
revewy: die Sovky zerfiel nach’den
10 guiei in 10 Abtheilungen, wel-
che in einer durch das Loos bestimm-
ten Reihenfolge nacheinander jede
durch 35 oder 36 Tage die laufenden
Geschiifte besorgten, die fovdy und
éxxdnale beriefen, Die jedesmal fun-
girende Abtheilung hiess guiy mou-
rovevovse und lhw ‘-‘iltglwder MU=
fl‘:?"i[;. i TTEDI [AJJ == ‘."(EEH- TOIJ?’U)V :z
C.597. 4. K. 51.10; 1. — ubv odw:
resumirt und schliesst ah, &€ kniipft
den nenen Gedanken an. Statt dieses
dé trilt mamhmul dv ein, 324 D.
Wegen sivae év ron vgl. 310 E
B, crOTEUEVOS! geuohnlullar
Ausdruck vom “Auftreten’ der Redner.
(Man sass in der Versammlung. De~
mosth, Phil. I 70.) Vgl oben C
dnoar vom ‘Abtrelen des Spre-
chers. — mepi rovTwy: der Plural
mit Bezng auf die 1m collectiven
Jioixnars enthaltenen Einzelgegen=
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ym.x/;gm. *clm'mo,? TEVIC, }fw.cua;, czy.sm'n: xai Tovvots ovdeic
70070 EMTMTUEL GGTEQ Tolg ’JQGZ«‘Q\‘JP ot obdensdey ey,

obdd ovroc d;drm’xcmjz' oudevoc i,

JTF."E [/ U'l”fl.')‘OI'jé-‘l'H v FT!‘

xugs.: J7 Aov }ag, ot mx rmmrm rffd“mun' slver. gy rolvoy
0Tt o xowow wie modewe olvws Eyar, dAld idig Huiv ol oolpw-

E vavor xei dooror vav moliroy
3 3 oo . ’
ovy 0ioi TE ('{E'J.mq rregedidover

TRUTHY Ty dostny i Eyovaiy
A s WP
emer Hepizdiic, 6 vovvevi tav

veaviGxoy merto, Tovtove & piv diduoxciwy siysro xeldc xel
320 & éncidsvosy, & 0% advic cogos fomy, obré edroc Teidsler
ovrs T Ghhp wegadiduo, AL abrol mwepudytes véwovren BOTEQ

stinde, — wév . . Jé: bei der Ana-
phora. 310E. — pedwédc. . .: coor=
dinirte Begriffe werden gerne asyn-
detisch anfgezihlt. Aehnlich im Lat,
Gloriam, honorem , imperium honus
ignavus aeque sibi exoplant, Sal.
Cat, 11. — pedev: ein hiulig vor-
kommender Uebergang den Sin-
gular, ‘indem das allgemein gesagte
auf den einzelnen (hier: den eben
anftretenden Redner) angewandt wird.
324 B. énewre “dennoch’ mit never
Hervorhebung des oddauider uaduy
nos w33 CoCBBT. 4~ =
daxtor: Subject dazu ist der (durch
rovre zu erginzende) Begriff modi-
Texy TEpn.

Diese Darstellung spricht unzwei-
deutig gegen das Treiben der atheni-
schen Demokratie. — wr .. 67¢: eigentl,
ellipt. “man denke (sage) nicht’, aher
das Bewusstgein der Ellipse schwand
ginzlich vor dem Sinne ‘nicht nur’
(‘nicht nur nicht’). C.622, 4. K. 67. 14
3. edde st adidd xci' K, 69, 4. 3

E. fjuiv: dat. ethie. — &med (= yao)
fiihrt oft nach einem allgemeinen Saize
ein bestiligendes Beispiel ein, —
giyero: “was ... . abhing’ d. b. was
durch Lehrer mittheilbar ist. C. 419
K. 47. 12. Uebrigens vertritt dieser
Adjeclivsalz (= d EyupEic)
sugleich den Objectsaccusativ  zg
fnatdsvoeyy vel. MOC wu dnodéyom
tat. Das Acliv dieses Verbs stalt des
cansativen Med, 324 D. C. 481. K,
52. 11, 1.

320 A, «vvoi fiir sichallein’ 309 A.
—wéporrer . . . sprichwirtliche Re-
deweise, enilehnt von den einer Golt-
heit geweilten Rindern, welche auf-
sichlslos sich beliehigze Weide su-
chen, — éav mow: ‘ob etwa’, abhin-
giger Fragesalz, als ob in aepridp-
&g véuovren ein Verb des Suchens,
Yersuchens voranginge. K. 65.1, 10,
(Viel, 348D weprewdy fnrei dro....)
Aehnlich im Lat. Hostes circumfun-
duntur . . ., 81 quem aditum repe-
rire possint, Caes. b. g, VI 37
Ueber éav als Fragepartikel C, 610,
K. 69,21 A

s d¢ fovier: d. i, wenn du ein
weilteres Factum als Beweis hdren
willst, dediic . . . emoondons . .
xaradiwevoc: die  Parlicipien ohne
Verhindung, weil das erste dem
zweilen und dieses dem drilten sub-
ordinirt ist. 313 B, 314 B. — aepi
avron; Anticipation, wie sie bei den
verbis limendi hanfig ist. K. 61. 6.5
Aepl hat bei diesen Verben gewihn-
lich den Dativ (322 C), bei anderen
regelmassig den Genitiv, K. 68. 32,
— dwipdapi: Conj. st. des Optat,
C. 532. 533, K. 54. 8. 9. Der Optat.
findet sich nach Verben der Furcht
321 A, 3220, - : ‘offenbar, damit

nicht’. Dieses ironische d% mildert
den Ausdruck der Besorgniss, 342 C.
— waredfpsvoc: gewidhlter Ausdroek,
denn zararidesie heisst zor Obsorge
und Verwahrung iibergeben’s  dem
entspricht das folgende dnédwxe. —

B R e i o

o J 007 TEVOY
Kisivioy , rrn A:'w,.:rcrrhn! TovTovl VEWTEODY GO qu v, s T
: j. r}l‘;ceg J(mf‘

GO TOUTOU 5 RETOFEREVOS £y

5 adroe ovrog avre Mepuxdis , deduoe 'reg; aiTol 1

dy vmo duiBicedov, QTOCTERTES

VG
Amg.gr;i'r;.. sTffuﬁa'f xai oy E5 tu yeeg yEYovEVedL, GITE0 WHE TOVTL
‘ b T ,[md-:ft.m avrm. xel cllovs cot "Iczje'ru)f,mc Eyw
v Tol (r}u.){n ovEEc 0DdEvE ':m"‘mfs S&Anw gmolngay

gvx ey
2
.:-ym' ot
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2oy 7OV, CTOUETO! ’Ismw,{mm ] m)sn;. sl 02 ﬁm‘lﬂ,

otive 1@y olxelwy ovre TOY Gllotglov. £ya ovv, @ Hnwzrxyrjo-;r
sic TavTe ccTuﬁAa"rmt' ovy :yrje'nm dideexrov tu'm icgern- &rTEldr)

d¢ dov axovw Tevta Afyovios, x

CH! TTopbeet J’EE! OHI(’I Tl O€ AE-}’&L]

a ¥ | 1". } ) 11 & 1”6 E||. 7 !Jfla‘ﬂ é?‘
fi‘iﬁ' 'IU ?}’&fﬂi}ﬁ[ & (] J‘If.!}? Uél {‘ﬂ Té‘l( o } }‘ Ve ! Lk
LELLEE .il HEDV f!- f(,( l:h' fﬂ.'l Jl' f- :é['e” x(‘] el 156 ﬂi‘ ¥V "}é‘-f c"i ﬂﬂ}ff 71 O )
F ) i ;

yuiy el eigan

entdaikor. "AAL, © ZSdxpavec, g1,

i
6ig didexrov LoTwy 1 (.:I)ET}’J, ur gdovians, GAL

o gu‘mrum aAdo ‘rr;:rwm'

duly, we TQETHVTEQOC 1eou+gm., pdov ?eyco:- smidsifm 7. Loyw

Jtegéi.}w:';

v Aglgpgoves: nml, eize. C. 411, —
weeraadar, wie iiberhaupt die Verba,
welche das Versefzen an einen Ort
oder in eine Lage bedeuten, haben
dieselbe mit & im Dativ bei sich,
wenn nicht bloss das Hinbewegen,
sondern das wirkliche Angelangen
und die nach dem Hingelangen er-
folzende BRube mit hezeichnet wer-
densoll, (Umsekehrt stehn oft Verba
der Ruhe mit Priiposiiionen. der Be-
wegung.) Ariphron war Perikles’
Bruder u. Mitvormund iiber Alkibia-
des und Kleinias.

6 T yonoCITo = [TWE FEReIY
yonewro. 6 o ist Accusat, des In-
haltes, 321 C. C. 400 f, Ueher den
Oplat, C. b28. b,

BB, sic ravra caofd.: ‘im Hinblick
auf diess’, was die Slaalsgemeinde
und tichlige Staatsménner thun. —
fovy nyovue didexrov: Vgl 319 B
'/oﬁmu ov diudaxroy und das 310 A
70 ovx @uny gesagle. — AfyELy 11
*etwas erhebliches, wahres, beach-
tenswerthes sagen’ mit dem Gegen-
satz ovdiv Aéyew, 339 C extr, K
51. 16. 13, — mmoAday méEw ; . &

wodda J&; iiber pér und dé in der

r

wohdol oty wive vmélefoy T@Y TrEQEREINUEVOY,

Anaphora 319 D. — zd dé: als ob
vorausgegangen wire noidd o T
ey pEuednzéver 0 dass modic das
Ganze, 7d wév und 7e o€ die bei=
den Glieder wiren, ‘vieles (heils von
andern erlernt, theils selbst erfunden’,
Damit ist auch der Unterschied von
LIQV\?E(?’EU' und nsng&w ﬂnaedwlet
Evaoy. Emdeife: Sokrates mimmt
ja ironisch schon die blosse Behaup-
tung des Prolagoras als Beweis, nur
wiinscht er einenklarern’. Ueber éyo
mit dem [u[‘nﬂn als Object zu 312 B,
O, dll ... 00 hwr’au-dmn drin-
genden py ¢ .'}m ijape wird ot gorow
[]li'ILli ¢ahe entgegenstellt, Vel 310 A
init, Zu dieieAdwy und dwfiévan ist
das Object leicht zu ergénzen. —
smikefov: 318 A
Die Sophisten griffen gerne nach
poetischer Einkleidung ihrer Lehre als
einem besonders geeignelen Mittel die
Jueend an sich zu ziehen, Aus diesem
Grande hedient sich auch Protagoras
des Mythos und es ist daher nicht
ohne Bedeutung, dass er oben 316D
Homeros. Hesiodos, Simonides &ls die
ersten Pleger und TPalrone  seiner
Kunst |lillgt‘!:i-tl':“t hat. Awuch Platon
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GITOTE0WS ﬂﬂi iAotTo 5 ﬂf;{(,-; diskigven. Aoxer rolvvy o 3@’
. ik 3 “ doaee 0k s
XooeorEgoy Even uudoy vpiy Acye. 7

i1. HI’ yeo Trore /aawk, ote Jeoi pdv ,:,Gzra' Hirra dd
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bediente sich des Mythos, aber in
anderem Sinne als die Hoplmtcn.
Diesen war er Beweismillel aich oline
begriffliche Erérterung, Platon hin-
gegen wandle ihn an, um die dialek-
tische Durchfiihrung des Gedankens
noch weiter zu croinzen und das
abstracte bildlich zu veranschaulichen,

B yeol nimlich’, die angekindigte
Beweisfiihrung em]m{end 3MBA. —
yis évdor €z yic: i hat die Doppel-
]udenlmkg des deutschen "Erde’, es
ist ‘Korper’ und ‘Stof® (Lehm). —
Obwohl nach Protagoras die Gul-
ter die gestaltenden Krifte sind. s
schliesst er sich doch an die .':I[e
Lehre an, welche alle lebenden We-
sen aus dem Schoosse der Erde her—
vorwachsen liess. — xei r6v 6o der
Artikel noch in seiner urspriinglichen
Bedeutung als Demonstrativ wie immer
vor dem iin]dlnpmnomen Phaed.
T B rov & éovwv oo, Phileb, 3TB
MEPs 10 €@’ & Avmsirer. Doch liisst
sich dieser Gebrauch so erkliren,
dass der Relativsatz einen einfachen
Adjectivausdruck vertritt, dem dep
Arlikel vorgeselzt ist. K. 50. 1, 20
— tpiic: s, gn 31 AL — xoousce.
ergz. das Object aus dem folgenden
éndoroe. 310 E med.

ws mgéner: Form der directen Rede

(vetuare we mpénmer) st. dic AQEToL,

8'A. C. 526, b. — weium: Sach-
object zu mepairEital, wvroc: Tallein’
an das Subject assimilirt, 309 A, —
vélfparros d€und: Uebergang in die
directe Rede. —

E. Man beachte im folgenden die
Imperfecta und den Grund des Ge-
brauches dieses Tempus, Ebensn
beachte man die poelische Falhung
der Rede z. B. in Ausdriicken, wie
Gomlos gncr:c. qumgnrrn n:;m{o'gmy
TERYOC U, @oTwdEly —

vovs dé: ad_]eclmsche Begriffe,
Artikel u, s. w. stehen, wenn sie
substantivirt sind und sich auf minn-
liche und weibliche Individuen be-
ziehen , im Masenlin. K. 43, 1. 2.
Abwechselnd steht wieder das Ney—
Irum und 321 C avsdricklich tee.
— dmz{;rjrrn TUGZE: dunioyew
und cugeeryiver haben gewdohnlich
dappef!eu Accusal. C, 402, K. 46.15.
i ru«nqe vertritt zugleich den
Dativ zu évsuer (K. 51, 13)1 svith=
rend nach dem [olgenden & Ji’!'gE
wieder ausdriicklich das OhJert avre
folgt. Vgl, 319 C. — nopwér wUrNY;
“gefliigeltes  Entkommen’, poet. st
Fliigel zur Flucht.: = otxnou: \-;,r]'
315 D zu zerdiver. — Tde corg s
‘ehen dadurch’ d. h. durch i}nuhwsae

R R RTIN L PCEACO LAr  METRP TR 11 STy 0N

(;vy: Py r’;- xaﬂ:}'sw:'
t
;;u,{mrfzm n!lrz,;ﬂfzr Eywy 1]
e toic uMn.og,Jﬂp,-wr J:czqum,
mgac EL'I'!L‘CQHHJJ sruxmmu
el a’tsgsor. §+01mo’fr
o0& xei xmruma, xcl Els EVVES

mapah SR
IRIFTR U’b(’wull Ofﬂff{ TE Xfﬂ. f‘l'lﬂq 1'1 o {"XC':G'EEJ’J 2oL VO
émheic, ve d¢ ovvEl xod da@uam oTEQeols xel GYOUpOI.
TOOS Ghhowe MAdas EEsmopile, zoic pév &x ;rrc

Tk Y
TOVVTEFED

TPRTATOP AL

:'tm avra EowlE xoed ‘i’({a‘J{’t OUTWE ETAVITEY HH[F
v yévos cievwdely  Emeidt

27

o y
olxyow Fvepiey. & 98 mike peyéde . reds 321

TevTe Jb

E7TT puegE , TTOOS TAG Ex A'u};

N 0, P
c.:,ur;;nrrb adre Trvxvels T Jo15i
ixeevoic wdv auiver yEquoOve , JvVETOiS
I A
lovory omwe VrTeEgyol TR GUTE

Todoy

Bovey , chlog d¢ deacfgun' xeprrovs, Toic 08 gitag Eoue & 0ic

Fdwxey sivar tgogny [Gwy Ghlwy

-
I&OQHI xcel Toc ubl UJJ,-‘(J}‘UIH.C'I'

mgoaiys, woig &’ {rifd.‘ﬂ‘xﬂjuuo.k 00 TOVTWY 'To?t'yo;'tm' aw-

tnplcy @ yive numgwr

Enypndeve Eedey ausm' xoTOD a’fmo‘c!., e Jvvepss

€
uTE lj.i“ ()1‘1' f.iI' TPV Th ‘TO(,(I‘JC {dl’ 0

Aottoy dn

2 cr y

axbourtoy Fri edre v 16 avdeumoy yéves, Acel TwopEL 0 Th O
,{o.rarruojamgm var 92 T Eo,c.trm HoopnSeve EMTxaopEVog
Ny vopny, ¥ 00F TE NEY Ghle foa épuehis avewy Eovie,

w:v dé cydpwmoy yopy 0V TE RO
comhorv 1dy % xal 9 sipcopey

321 A, dpuc: die wechselnden
“Wilterungszustinde’. — &z: bezeich-
net das Hervorgehen aus der hewir-
kenden Kraft. — xei fodow... dnwe

. &xdorw . .. stalt in der Con-
struction weiterzufahren: xei fxcvois
vndgyew olz arg. ist in den Final-
salz Gmwg . . . vndpyos libergegangen,
éxcorw: Apposition zu fovew; vgl.
i 329 D med.

B, omheic. . . hiezu ist dugprevvis
hersbzuziehen oder besser ein Verh
des ‘Versehens, Ausstatlens’ per
Zeugma zu erginzen.

rovyredFev: sl To &vr., subslan-
tivirtes Adverb, hier zur Angabe der
zeitlichen Aufeinanderfolge. Vgl

mply, T viy. — TOiS wtv ..,
GAdowe d& . ..: stutt of wév .. of JF
erscheint oft eines der Glieder in
veranderter Gestalt (éddor, rwéc st
of). 351 B, &are 0° oic C.603; éorww
verband sich mit of zu einem Worte

(= &vior), an dem nur der zweile Be-

y :

(] rlu.sga' ’T{'{DT V.

un'”mcf.' Toy He mr’rg{alrm’ xeel
T
§v 1, Eder xeed
f L]
standtheil flectirt wird. Vgl :;r’d'.c_i.,:
darie o8 317 C, — édwxer evan ...
fopew: (eivei fir uns pleonastisch),
eigentl, ‘er verlieh, dass . . . sel,
ére; o part, C. 587. 6. — dy:

“hekanntlich’ u. o acvy 11: (= mevy

of 7)) “gar nicht. &eder cvziv
roravalwows: ‘er hatte, ohne es
selhst zn merken, anfgezehrt’; vgl.
C. 590, — tdc duveues: ‘die be-
stimmten, ihm zor Verfiigung gestell-
ten Krifte’,

€. § © ypjewro: "was er damit
(mil dem Menschengeschlecht) anfan-
gen sollte’. 320 A extr.

* dnopoivry 0% avz@: Dativ der Re-
lation, K. 48. 5. (3.) €. 435. ¥

Euuchus mevror Eyovre; die meist
mit &yew verbundenen Ady erbia rll_al'
Beschalfenheit haben das Object, m
Ansehung dessen sie ausgesagl wer-
den, im Genitiv. K. 47, 10. 5. —
TOWV .1 : (:j'{a‘g{u?w#': Toy 15t der fe=-
nerische Artikel, um die gunze Sum-~
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“dhre{:;;mmfll?lm.hin.%&l] (€. 375), des Zeus selbst schon abschreckend
i unfen crépwnov ohne Ar- wirkte, K, 68; 2. 2. fide vAexei
; { . . el . ¥ re bl ¥
i ?ufir: n}]{s G.Hluigufheaml anf-  waren Kralt und Gewalt Ii'g:z'{wg z:&
Fi 5 » o i )
5, M 1 Bie; offenbare Anspielu ;
. : ; : ng auf
edigor: Oplaliv nach dem Praesens allen Athenern -.\nhtl.jht‘lmrs;rm—n {glat:“

historicn Y. 5 .
o m. C. 522, Vgl zu 322 ¢ fesselten Prometheus des Xiolvtos
il Secene 1), [Hesiod 11 i
Die &reyioc r v ; (Seene1). [Hesiod Theogonie V, 385.
vreyvos oowie “kunstithende E. sic d¢ 10 vic ddnppae yu‘: H ;
= (| 5 1

Weisheit® (& 1 =
tind }r];:fw:,iiif] n””?‘“ fumvgog  Stall weiterznscliveiten kehrt die Rede
ist die blosse Kl“;qi (r;lr:’h genannt FFILI‘:I schon gesagten zuriick.” Auch
&6 Witk st Fllnllnnf f=r|t. welche .$_-nz B memt”rh.-rsoilrvGedaulm nock
g Cpoiaboniige e des indivi= t'ir]l:nﬂl. S. Einl. § 38, = lesdy
P v -G‘.E'm;Aiu‘:‘-I , mch_l aber ftocpyeren: st Eader sioed ey, um
Staat ist, E;'ii:!ﬁn‘ﬁ :r! I]m- wie der denHaupthegriff des Eintretens’ krif-
e, Deﬁn (T:" J:us;u_pmen'- IIg_Ei‘ I:er-vr:rzui_lelwn. Ueberhaupt tritt
ToLLTLRY m;lrfrz die (?lf gehvﬂ o l!l:m(-.h?n Verhen ., die einen Zu-
g ; die nur Zens ver- srnud}hf.-;'.gln:luu.'ulund ein erginzen-
. fsyer: ‘erlangtel. d i li-“‘l:mp zu sich nehmen, manch-
Elviv “hasgsy, - ‘,,',;,J_cf:-, f’tl'fewn mal die umgekelrte Consiruction gin,
wohnte ja ézgordey m”)r: ,rrj—":?;\ua \;f)(iun]: diese den Zustand angeben-
pedog 0via fmoie) wohl nuq;lf f.lfJ’Jl:::r:: ill‘E; [} P-IJI;":‘ :,m _Pa”:l“l;- sosche A
spielung auf die prachtvolle Akropolis ¥ “E'E‘H.I Iden des B | rIE-:il?l-ﬁt (Llfi]r::

von Athen. — ovsdre: i ; :

d eti: d. h in die die ick J i
Wil } ie die ungeschickie Vertheilung 7
[]!-.:51.3“(' (.{f‘r Alhene und des He- Diebstahle veranlasst hatte T
p} listos schlich sich Promelheuns ejp. 322 A peréoye: die ‘iuc] H
aber weiler vorzudrinzen war “ni A ; s
;nf-ilr‘“n' _I_!u_ w:zmlrm:{m war ‘nicht Bedenlung des Aoristes, _ 1‘;1]‘.1.?

wiglich, — mpds: adverbial, diese Theilnalime an goltlichem lnnsl
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Q. =1
‘ausserdem’, dass nimlich die llrahul (der &vreywvos cogie) gewayn der
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Mensch (wie Plotagoras meint) auch
die Verwandtschaft mit den Gottern.
Aber er ithersieht dabei, dass ohne
aidwe und dixn der Mensch unmig-
lich eine ouvyyévese mit Gott haben
kimne.

$eovc Evopene; o vouilew ist sle-
hender Ausdruck fiir ‘an Gotler glau-
ben. Zu Heovg fehlt der Arlikel
wegen der hier ganz ahstracten
Bedeutung des Gallungsnamens.

Wie die Menschen sich mit Hilfe
der fumugos éym die ‘wpm:ht ge-
stalleten nnd ‘gliederten’, ist eben=
sowenig einzusehen, als wie sie ohne
cidwe und dizy die Gotter ehrten.
Sie hauten Altdre und bildeten die
Sprache ohne gegenseitizen Ver-
kehr!! Sie errichteten Allire und
Gotterbilder, bevor sie eine Sprache
hatlen!! — #ar doywe: C. 459B.h.
K. 68.25. 1. — noaec di: J€ ‘und,
vgl. 310 A.

B. dadeviorepor: an das Subject
in gmeilvrre assimilirt. 317 B extr.
fi za .o Hevens C.574, 2. —ray
Fnoiws; Genit: ﬂbj_('tlh'. C., 408, 5
— rrovrddE adpoifeadar: wahr st
der Gedanke , dass die Slaatsgemein-

schaft auf einem angehbornen, mit

der menschlichen Natur gegebenen
Bediirfnisse berulit; mangelhaft ist es
freilich, dass Profagoras nur die Ge-
fahr vor den Bestien als Ursache des
Bediirfnisses angibt. 8. Einl. 8. XXIX.
— &7 ouw éguiateiey: iteraliver Op-
tativ. 315 B, — @oze: ‘und so’, ilaque,
311 A.

Q. Zeve: Zeus ist der obersie Len-
ker der menschlichen Gesellschaft
und aller gesellschaftlichen Institute
Hermes sein Bote und Vorstand des
Verkehrs., Horat. Carm. L. 10. Mer-
curi ... qui feros cultus hominum
recentum ... formasti.

deloes mepl TG pever: ither den
Dativ und die Aullup«lmn zn 320 A.
_ 1" sigv: der Optativ, da méumes
eiu historisches Tempus verlritt. C.

522, Ebenso fpwrd tive zooaoy Joly.
C. 528, h. \a‘l: 321 C.

decuot grlivs cyvaymyoi: “frennd=
schaftstiftende Bande’. Die frennd-
schaftliche Verbindung der Birger,
eine nothwendige Grundlage des staat-
lichen Lebens, kann sich nur auf
eidwe und Jixy stitzen. — cvreym-

yog st substantivisch gebraucht und
S0 nnt dem Genitiv r,rrucf-. construirt.
— i uv:' T(gu"lut" uty ist auns der
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directen Frage riva ovy rpomwy do
auch in der indirecten beibehalten,
Ueber den adverbialen Accusativ Tpo-
mor 0. 404, K. 46. 3. 5,

moTEQoY . . . . veluw: das zweite
Glied der Doppelfrage ist wegen der
zum ersten hinzugefiigten Erliuterung

(vevéunyrar...) weggeblieben, Dann

wird in zed Figy &7 zei widd . ..
das erste Glied wieder aufzenommen
und das zweite avsdriicklich beige-
fiigt,

vevépnvee: dé ade: Protegoras will
seine Zuhorer iber die Arl der
Yertheilung aufkliren, lisst aber ko=
misch genug den Hermes zu Zeus
selbst in: solechem Lebrtone spre-
chen, — ddwitaie: wu 312 B, — xai
dizmy dy: iiber ¢4 s. 311 D init,
#a und weuw Conj. deliberat. C. 511,
— &v Toig f,;:’:’h:h.' ither & bei Ver-
ben der Bewegung 320 A ; zur Sache
s. Einl. 8. XXIX. Protagoras sagl
uns hier nicht klar, wie denn dixy
und eidoic den Menschen zugemitielt
wurde? Erhielten sie die schon enl-
wickelle FEigenschalt der Jixy und
«ldws oder nur Anlage und Beruf?
Machte Zeus jinsserlich ein Gesetz
l-clun;! oder schrieh er es dem Herzen
ein? —

D, vopor . . Hég: vouor Tidéver
‘Gesetze geben oder aulstellen’ fiir
andere , E‘E;IMOH rireader fir slr.:h’,
um sich daran zu halten. C. 479,

E. rav odiywy: der Artikel be-
zeichnet die schon genannten, und
also bestimmten aidyor. Vgl. 333 C
Ty roddey. avéyovras: iiber
das Object dazu 319 €. — edxdros:
nml. weil die Kenntniss dieser Dinge
nicht allgemein ist, wie die der
lgg‘;u’)f ','(nﬂir:zr,"_

323 A. molitixic doeric: Genil.
object. = megi mol. cperis. — did
dezcrosvrye fvea: “anf dem Wege der
Gerechligkeit wandeln’. K. 68.22, 2,
— tig...: iber ws und den Accus.
absol. C. 586. 588. K. 56, 9, 5, Zu
i un etves mol, ist AQOTH 20V L1 Wie~
derholen oder besser aus demselben
eveyxeioy 6v 7 erginzen. — v
‘bestehen” 324 E.

Mit welcher Achlung spricht Pro-
tagoras hier von allen Birgern,
wiihrend er 317 A gesagt: of ye moi-
Aot ovdéy alodavovrea.

auTy rovroy airiw: das Subject
(ev'Ty) dem Pridicatl edric assimilirt.
317 B und 345 B. C. 367.

Die in 322D med. u, E gezogene
Folgerung ist eine grosse Begriffs-
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verwirrung , indem die \'c-u‘}iequ an-
geordnete Beslimmung zur «gery Troh.
schon als voller Besitz derselben be-
handelt wird. Wenn nach 323 C IT.
die dperj nur durch Unterricht und
Erziehung zu Thegl wird, so sollte
man ja auch in der fxxdyolc den-
jenigen horen, der am besten un-
terrichtel ist, wie beziiglich der véyve
die Meisler.

g . . . qyovwres: ein Aussagesalz
an enerdedes  angekniipft, da in
encriy der Begrifl “eine irrthiimliche
Meinun g beibringen, etwas falsches
aussagen liegl. — vode.,. rexu-
owor: Tolgendes als Beweis™. rexps-
pwov ist Priidicat zu #zods, daher ohne
Artikel. 359 B. zode geht (im Gegen-
salz zu dem gewdhnlich anf? voran-
gegangenes himweisenden ovzos) auf
das folgende, eigentlich das dem Re-
denden geistig schon gegenwirtige.
C. 475. — yup: leitet nach yoran-
gegangener Ankiindigung den Beweis
ein. C, 636. 6. b. vglt 320D.

wé gy uml, dyados evar. Gleich-
miissiger wiire der Au.*:firuuli dyedis
aiAnew Etvih B .4 . TEYERY. = ¥
wi €ovev: waram g ¥ — nu xevayEs
Awgiy, yedencivovst W. vouFETOUTLY
ist aus dem Vordersatze das Object
zu ergiinzen, worguf sich pouyouevoy
als Pradi€at bezieht. Vgl. zu 319 C.
Ueber die Weglassung des «vTog in
den casibus obliquis K. 60. 7. 1.
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¢ TG OveL TyoUvial TTEVTES
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i 0F 0lxsToL TQOTLOVIES VOUSETOVOLY WG [EIVOUEVOY: &V
- ~ 3 2] 5 1 e x
TEOMTIXY) COETY] .L.::u- ..u“,t. :x'(zf
2oy obToc eUrig xed evrer TEAY
- SR £ = _1-_}(-‘-
xel CWEEOTVYLY yovyEo fum, :mﬁ.r‘.(;:
] [ TV ety eeven evos i
e _u{(i'fm-; Pl (,crzﬂ‘i TERVTOC o"r.—r,'l'\ ¢4 1 :
; 7 neivsodon TOV Qi) TEOGTTOIOU
i,

B iév rwve; tve, anticipirt, 313C.
— gei: sogar. Ueber die beiden
durch wiederholtes #dv eingeleiteten
bedincenden Sitze vor dem Haupt-
salze &rreide povioy (jyovvrar) s.
311 B.

fusi: d. 1. &y Toaic dAbue Téyvos,
gyraide nimmt das & duarosvyy
xei . . . cpery wieder auf und stellt
es dem é&xzet nachdriicklich gegen=-
iiber. 5

riAy®i Aéyew: Apposition za 0.
Der Satz 6 . .: yyodvro hildet zu-
gleich das Object des zu t'i"trm:":’ﬂ:
waevicy n erganzenden Verbs nyovy-
T, K. 51. 13. 8. zn 52{”.‘.

we dvayxeiov; nml, év. Wie die
Copula éoe¢ bei GV, r?t'o.‘;fzf{hw
gerne fehlt, so kann auch bei dem
mit ¢¢ eingeleiteten Accus. abs. das
Particip ¢» weghleiben. _

ovdive Svow’ ovyi: 317 C initk
Aus dem durch ovdéve Srriy’ ovyi
ausgedriickten affirmativen  Begriffe
ist auch zu wy &iven év dvdg. der

Subjectsaccusaliv zu ergénzen.

Schon ist der Gedanke. dass das

Bewusstsein der allgemeinen Pflicht

gerecht zu sein selbst den ungvrltch_-

ten zwingt wenigstens den Schein
dieser Tugend anzunehimen 3 aber die

Art. in der Protagoras diesen Ge-

danken ausspricht und die nachsich-

lice Forderung duds y€ nwg deuten
an, dass ihm das \'trsliimln}ss und
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pEroy JIXCEIOCHVIN 66 m‘“.l’*-‘ff-’(-'i’ obdéve Gre’ odyl Guic y§ mwwg
HETELEW mln.., ji m.. -‘Hﬁﬂ' Ep al'lf{iw‘rm‘b

13. On ‘m—:- ovy eIt cvdpee slxdrog a@modsyovren rEpl
CEUTG TS agu;g o‘z-fra'oz'?m' die 70 :;mo’u‘m eVt JETsive
avTic, TevTe ﬂaym ore d¢ adviy b grmm ymu'mt siver 0dd’
GG To m'muwm' ¢iie d:dmcru:- T nel &5 & rme).urcg Tepd-
,H}"i’fo'-fm m & —rcemz;’rynmf- TOVTG 061 fu-'uz TOUT0 :r?fmra‘mtm
@ Ft)dﬂf{fL OO yeeo Tyotvren ahldovg xaxed Eysw dr Jaurmr gt-mt
r Ty, ovdels Jvpovrer oddi l"m'JM & 0008 didaoxast 0vde /U;‘»({Q(’F
TOVS TEUTE +xnvmr. ive m volobeor wowv, GAE élsobon ooy
TOvS elgyoovs 1) Ouingovs 7 aodsvels vic ut!-rw.: avonTos , zﬁws Tt
TovTwY Emiyeigely oy ; tavte uiv ydo, oluw, leeow S -
08t T& xel TR TOic GvIpwmols ;nyrsrm, e xeha xel vevevtic
TovToig Goc di £f .&rmte/ﬂ(c., xeel usmaéwg xoh JHF({’(}\ DLOVECL
riyveodar ayeda (r;'dgm"m!:‘, oy TIg uu.rrrz pij Eyn, Gdde ve-
Vevvie tovTwy xexe, Emb TovTols WOV of TE Jouol ylyvoyren xei

fehle und er dieselbe mur in das lalivsatz ist mil Nachdruck dem de-
fiussere Verhalten setzt, zufrieden monsirativen ovdeic . . . xoldlet rovs
wenn nur das Beisammenleben nicht ze®7e &yovres vorangestellt u. das
unmoglich wird. gemeinsame Substantiv zexd dem Re-

€. wiv ovr: weist zuriick und lativ angefigt (Umstellung beim Re-
schliesst die Beweisfibrung iiber den lativ). K. 51. 11, Aehnlich im fol=
ersten Satz "Alle haben an der epsry  genden dve 06 & Zmpehedag . .
aohirizy; Theil” aby € knipft den élbijhovg = ol Erépor Tovc frépove.
neuen Gedanken an, indem zum zwei= K. 51. 3. 1,
ten Salze iibergegangen wird. 319C. €heofow ; Uehergang in den Plural,
Ueberhaupt bemiiht sich Protagoras Subject. ist das dem dureh 6246 ver-
die drei Theile seiner Erdrterung neinten ovdeic d! h, ovdeic od
dusserlich genau auseinander zu hal- gleichbedeutende mui zn erginzende
ten. S. Einl. § 15. acvree. K. 61. 4.

redze Adywn: ‘gilt das gesagle als Tovs eloypovs. . .: von moieiw ab-
Beweis’. ‘zevre weist auf das vor- hingig und mit seinem Casus aus dem
hergegangene zuriick. 318 B, 323 A. Consecutivi:ize anlicipirt. Ebenso ist
Ueber das Prisens 4éyw C. 486. K. revre, welches dorch 78 #cde #. 7.
7 A & zovrors erklart wird , anticipirt u.

didezrdy: "durch Lehre’. Denn das  dem fouow angefiigt. — Man heachte,
Adjectiv, einem adverhialen Ausdrucke wie hier &avrioe hald 'mit dem Goo
(einer Prédposition mit ihrem Casus) nitiv, bald (was hiufiger ist) mit dem
beigeorduet , istselbst als Adverbium Dativ construirt wird. Vgl. 332 ¢,
zu fagsen. 392 D xadds... xei ddydy 360 D, wo Seveios uur mib dem

59. 20831 Dativ verbunden wird.

€€ émued. : £z punichst zar Bezeich- E. éni vodvros: auf zexd zn hee

der Sinn fiir wahre Gerechtigkeit D, doe ydo fyoivrer...: der Re-
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b nohdoes xed ai vovdernoas v dotiv 8 xed 1) Goixic xed 1)
trm-:)’ém xeel Gz‘)?rﬁdn' TGY TO EVEveioy z'r‘.} .m-)‘._;w 714 uaéni
e t:h TG eyl dmwmm secd :'uu{resu—‘, r_?r‘,ﬂ:f_jl' oL 0§ €5
a;ruu}ﬂaf- xerl jiednoewe weyhie 0VONg. & ydp &Féhkeig rvoro
10 xOAGLEW, ® ..mxorcuc, vove adixobvrae Ti wote dUveri, m T0
ge diddEa, b of ye avdoomor nyovTes TEYUTREVATTOY &um:
ugrn:f on0slc ym.- #oACLLEL 'wh. adtxovVYTes 'mm, :.'m‘z@ ;01-
vovy Fqov xel TOUTOV Evexe, 611 TO0xnOEY 00T M) WOTEQ ¢ T
pioy Gloylovwe TyIwosiTol o d& pere Aoyov ErrLyelomy )CDHX._,,HI’
o0 TOU 'rugemnrduw. Svexe: adumpuaros Tipwositel — ov ya?
&v ©o ys "rm:tx.nr (cyunmf el — a.U. Tov Iueﬁ.m TOS Aoty
ire Im m'J:.. at?.'xrb'rr T T8 m'zw .ucr& chhos O TOUTOY
idwy xa,‘ua‘.f.&aw' aeck TOLGUTTY dicvoieey Exwy dievosived Tk~
deveny slvan Gosriy u'rrmgu‘nb yory Evexa xofc%ﬂ. vty ovy
Ty }urav ’tmt.@g Eyovawy, LOOITTEQ ﬂlumgmnae xed 10(g xod
d.a Hooie: Tpwgovvren 08 xeel xolrcsmmf ol vs Ghhor dvSpwmo
obc &v olwvren adixely , xoi ovy rxmm AYnvaior, of Gol ,To)nm
Sore xard tovroy TOv Adyoy xei Adyvedol ElGL TAY TYOUHEVDY

‘die (bekanuten, oft yorkommenden) ik.ussere.r. Bl:uh’[:‘:\erlt‘lhmuge!] lsv.k;or
Zornausbriiche®, wie das lat. irae, ‘J.ugend?bﬁ ngop FovTY! gf,viumlr‘i
iracundiae.  S. zu 316 D. steht vovy mgookyew Twi st. wouy
394 A. #Hda di: da jo. mevri:  Egew Yo T, C. 467. A. b. "
Object zu #vpoevreru. vouderee, wel- B pus r;tjuf?ﬂér: a!.ls fic‘m P]IIJI"J.'Ii 1|n
che verschiedene Casus fordern. 310E, f]l.‘l’lul\!ﬂglliﬂl'_ lll,Tiil:gEgllllgi.lll ,1 j:ﬂ[Gl_rn
213 B. — dihov 671 bezeichnel das der Jude.sm’nllngt:f lliheri‘mwjg des e:
eben gesagte als eine klare Folge selzes (o et adixey) ins {:g: gr_“
der allgemeinen Ueberzengung von f::ssll u'n-f_l. 319D. — rr‘umghi.d‘c,rl._
der Lehrbarkeit der Tugend. Wie strafen, 11‘150fe1'rts‘. dem bhele Igfﬁ;’l
schon die Stellung zeigi, ist dilor Gesn!mu (xl,*-['l!lgj.'.[_hulll'lg \\'erd{-.r!' ._:,Inl
S7e2u einem adverbialen Begrill “offen- (.Immrcj: xodclewy — strafen (:.Jmh-
bar’ verschmolzen . ohne einen Ein- Hg‘l}]l) , om 'nhxusch|-(r'|_-.1{ef: “J“,d. ;:}}
fluss auf die Construction zu iiben. bessern [a:usl:gnlrcj, —[;: r?Bru; tra :
_ &¢ ... otons: in der Ueberzeu- wa.rum dl?l‘ ,-’hrlslhfel? . 90. 2. )T-
gung, dass . . . sei. x¥nTic ob oy n: ToLev Ty Jr:uimmf—. S r:.gfr.mn;
Pridicat zu dem zu erginzenden av- d. h. in dieser Ajnsmh! von dg !-sllajt :
zije. 8. zn 323 A extr. liegt zugleich die Ansicht von der

76 xokdtew: anticipirt, — vimoze Lehrbarkeit der Tugend. e
dvvaren: “was es wohl fir eine Be- . xoldlovres: (selten als Me luim
deutung hat. — avrs: d. i wizo  statt des Aclivums) lisst die Hand-

rodTo 6 AU, nml. 76 zoAdter. lung nachdriicklich vom IBE\HI.NSEHII
Vgl. 329B @s avra dylol. K. 61. 5. und Inleresse des F.‘nu}‘)‘}f*f'-'lfh. ldl.isl-
7. Allerdings beruht die Strafe auf gehen. C.480. — ovy nxiore: yor

nung des riumlichen Heraustrelens,
dann des Hervorgehens der Wirkung
ausderUrsache, demUrs prunge.

ziehen, doch schwebt dem Redenden
auch der Begrilf der mangelnden
dyudhi vor. mov = fere. — of Svusi:

der Veraussetzung, dass die Togend

erwerbbar sei; aber ist das durch

die Strafe zu erreichende Unterlassen
Plat. Protag.

fug'lu,h oo hebt nicht nur den Be-
griff auf, sondern verwandelt ihn bis-
weilen ins Gegentheil , z, B, od' grut,

3

324

B

C
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Tovs arrwy viels didaguovow , ¢ didacxdélov Egstai, xal Gogors
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TOIVOWr l‘,IJ‘E}é avvol Geavyy, dyado, ovdevie Bediove roovol.
wovrow 0y wég, & Swxgeies, odxive piIdy gor £0m , ahle Ai-

E yov. wde yadg émvinoov. mdreooy ¥ow w v, 7

| ovx Eoriv, ol
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GNEYRELOY TTCVTES Tovs ToMTwc  pevixary, sinsg pékher o
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“.'_ 5 3 g A o LR P - ) i\
stvat; & TOUTO yag avri) Astal 4 amogie, Ty oV amopsis, i)
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ahbod ovdeuod. e pdv yao Eoni xed Tolté 2ot 16 v o vemto-
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325 wix) uzrd‘e x(;i:f.,f’éff! mu{& xegaficla, ldd dexatootny xel cupgo-
Uy xar To o6y stvew, kel GuAdrSony &y aire moocayoperm
i -

nego., ovz £a; prohibeo, K. 67. 1.
U 3 = ods dv diovrai: = Tou-
zovg oUc dr oi., verlrilt das Object
zu xodulovrar, Vgl, 319 C med. —
aedixeiv: 5, 30 310D, — dore xare
Tovtor Tor Aoyer...: mit diesem
Satze schliesst die Behandlung des
zweiten Puncles ab.  Der folgende
Satz ws uby ov¥ . ... weist -rimm
auf die beiden hisher hesprochenen
Gedanken abschliessend zuriick., —
tay gyovutvor: Genit. parl, — uiy
ovr: 8, 323 C. Slall des nach uéx
oty zu gewirtigenden d¢ folgt unten
(#z:) d7 “also’ d, h. nach dem bisher
bewiesenen bleibt offenbar nur dieses
eine brig, 319 C.— dmodéyovre: hier
und 339D mit dem Geniliv der Per—
son, von der elwas ausgeht (vel,
¢xovey Tuvdg) . aber 323 C u, 346D
mit dem Accusativ des Objecles,
welehes man annimmi {bi[lig!j. -
B. in d7 domy: Uebergang zum
3. Gedanken. — rf:mgr.'r;;‘.r:':rrageizf:
u 319 A, — diddorover: das Ac-
tivam, wahrend uoten 395 B C das
causative Medium Jideoxorrae stelt,
8.2.319E, — r{dsmore: ‘warnm denn
wohl'. — ovdepse feAriovs motod o :

diess wird gewohnlich erklirt durch
ot fedriovs mowiol Twoe (&idov).
Der Grieche dachle nicht an  eine
solche Aushilfe, sondern fussle den
Comparativ als ein Adjeclivam des
Uebertreffens,  wie elwa: keinem
vorzuziehen’, ‘keinen iibertreffend’,
so wie ovdevds Frrer 316 D kei-
nem nachstehend’. — 7v d¢ ev'roi e,
Gy = ravrgy di iy dp., wy . .,
vel. 318 A g v fufoe duvi suyyivy,
- o;zén pvdor gou épai; Protagoras
vergissl, dass er mil seinem Mythos
schon lange nicht mehr ausreichie.
yap: 320D, — évwdngor;: s, zud2TA,
E. moregor... 4: fir directe und
indirecte Doppeliragen. C. 611. —
fore: "besteht, giblh — eimep wéi-
At mokis eoven; “wofern . .. bestghen
soll'. &l uiv yép dori xei vovro éore:
£ozt ‘bestehl’, hingegen das enkliti-
sche éove ist blosse Copula, Ueber
die prignante Bedeutung von eive
{(#rre) und Betonung s. C. 96. 2.
325 A, zci rn-i?.J}_.ﬁJ'r,y... GoETy:
kurz ich nenne es zusamm ngefassh
il Einem Namen Mannestichtigkeit’,
év st Pridicat zu evro 'es als Kines'.
éver bei Yerben des Nennegs s, zn
4
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tew Tovs vies , rovTo 0F un, Oxéfien ws JEVUEOIOs YiyrovTes ob
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311 E. — Aus dem bedingenden Salze
ist hier in einen selbstandigen Haupt-
salz iibergegangen, Der bedingende
wird zuniichst durch & rodr faviv
wieder sufzenommen und dann durch
&€ ot rw piv &y weitergefihrt.

&l 7oiT foriv: vovro (= avdpds
apery) ist Subject, also: “wenn diese
dpery; dasjenige ist, woran . .

20l perd rovrov: aus dem Relativ-
satze in den demonsirativen iiber-
gegangen, st. ued ov; ebenso folgt
évev rodrov st. dvev ob. Vgl 315 A
und D. C. 605. K. 60. 6. — éov 70
xet ¢ iber dieses zwi 5. K. 69. 32,
12, 13 u. 14, — odirw: nimmi das
vorausgegangene usrd rovrov (d. L
uere Tis dperis) wieder auf, 3140
med. — evferov: dieser Tropus ent-
spricht ganz dem wdgor 322 D.

B, < ovrw uév Exe...: “wenn es
sich nun so verhilt, bei solecher Be-
schaffenheit der Sache aber die wa-
ckeren Manner ihre S, wohl in den
iibrigen Dingen unterrichten, in die-
sem aber nicht, siehe wie sonderbar
die wackeren Minner sich da beneh-
men’. 5

Sevuecivs ylyvovrer: sver und
yiyveadar verhinden sich gerne mil
Adverbien, besonders auch des Or-
tes und der Intensitit, ndppw (310 C
extr.), ywois (336B), &g, HMid=
4or, uidicrw. Doch sind nicht die

oig obx Eort Javarvog v {ypia,

Adverbia als Adjectiva (als Pradicate)
zi betrachten, sondern die Verba
haben selbst das Pridicat in sich, da
sie hier nicht blosse Copula, sondern
selbst Begriffswirter sind. Vgl K.
62. 2. 2u 3

Das hier abgeschlossene Satzgeliige
hesteht somit aus zwei bedingenden
Silzen und dem Kurzen Nachsatze
oxépas Gg. ... ob éyadoi. Der Inhalt
aber ist: "Wenn die Tugend unbe-
dingt nothwendig ist (ersteBedingung),
die wackeren Ménner aber dennoch
ikre Sohne nicht in der Tugend un-
terrichten (zweite Bedingung), so
wiire das hochst sonderbar’. Der
erste Bedingungssatz wird. durch @
zoit foriv und & olre pév Eyee
wieder aufgenommen und endlich in
Participialconstruction (¢dzwd” aveod
neguzozes) dem zweilen unmitlelbar
vorangestellt. — Dieser unformliche
Satzbau und das geringe Ergehniss
dieser mithsamen und wiederholten
Antiufe des Prolagoras zeichnen (im
Gegensatz zum sonstigen Fluss sei-
ner Darstellung) die Verlegenheit, in
welche ihn eine Frage bringt, die so
namhafte Verehrer, wie die Sohne des
Perikles, so nahe beriithrt. Vgl. zu
328 C u. 326 B,

16 uiv dhle €. - -, reite d dpu
ot': formale Beiordnung der ‘beiden
Glieder dorch uér und d¢, stalt der’

g%
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Unterordnung des  ersten unter das
gweile: "Wahrend sie ihre Sohne in
den iibrigen Dingen unlerrichten las-
sen, sorgen sie fir deren Tugend
durch keinen Unterricht’ 2 Vgl 316 A.
i Cpuice: der Artikel stebt indivi-
dualisirend , “die (gesetzliche u.s. w.)
Strafe’. C. 371. K. 50, 2. 4. Im
folgenden ist 5 Cnuie $dveroc zu
einem Begriffe Todessirafe’ ver-
bunden, daher #¢é dem Arlikel ange-
hiingt wird. v
dp’ o di..., tedte O @pe: der
Relativsalz vorangestellt, vgl. 323 C
exir. u, D, und die Partikel d¢ beim
Demonstrativ. wiederholt, wie 313 A
exir.  Man beachle die chiaslische
Steilung, 1\ odurch die beiden Rela-
txvsar?e ﬂ;c vic m-x oy Sraerocs
n Snude. ., u. o :;;- dé o Lnpie Sc-
VETOG -, EinﬂndEr nahe gerickt werden,
um den Gegensatz und dadurch die
Ungereimtheit der: Behauptung des
Sokrates mehr hervorzuheben.

C. zavre & dpe: raiTe, Plural
nich dem Singular &y’ o, indem der
mehrhuhe Inhalt des in dem Relativ
{89' &) liegenden Begriffes der
@gery beriicksichtigt wird, nimlich
die detoorry, qugoqu u, 8. W,
325 A init.

we Emog glmeiv: zu 37 A,

Die Frage rovte & doc ov dide-
ororrae lasst Bejahung (didcoxorre)
erwarlen und zwar als eine noth-
wendige Folge aus dem vorausge-
schicklen & wiv élie ... diddoxor-

omws Bélrioros Eoren 6 Treic,

rai; denn weno das weniger wich-
lige. gelebrl wird, umsomehr das un-
bedingt nothwendige. Daher steht
&pe, welches namentlich bei Sehliis-
sen a minori ad majus dem Gedan-
len eine ironische Firbung gibt, in-
dem es folgert, wilrend das Ge-
gentheil der Folgerung eintritt.
émquedotyrer @ ému.: viber das
ayiue frvuol. 5. wu 319 A u. 324D.
olegdal e yoi nml, avreds ravre
didéoxecSar rove visic,
éz meidoy: wie & véwr; im Sin-
gular éx amdas, éx véov, a puero.
éx dient zur Bezeichnung ‘des un-
mittelbaren Ausgehens von  einem
Puncle, z. B.'é% suégee “von dem
Zeilpunct an, an dem es Tag wird’.
310 D. — dpleipevor: nml. of dyedoi
avdpes. — Enerdiy Sarrov: viel hin-
figer steht émeidav rdyiore. 310 D
init. K. 65; 7. 4.
roogos: diese war regelméssig
Sclavin, oft auch gedungene Biir-
gerin. madeywyoc: dieser hatle vor-
ziiglich iiber den #ussern Anstand
in Kleidung, Haltung, Gang u.'s. w.
zu wachen und den Knaben auf allen
Wegen zn geleiten. — Uebrigens
beachte das Fehlen des Artikels bei
den drei coordinirten Begriffen (zgogo ¢
W8, W.). — dnwe. . . Eoreas: C..500.
B. ncp’ fxcoror . . .: 'bei jedem
Wort und jeder That’. o7t 7o wév.:
gzt directe Rede einfilirend. 317 E.
&y ... melPyroa: ergr. e Eye
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wep Exacrov xod i'o}-m- el Adyoy duddoxovres e EvdsixvilLEVol,

o1t o pdv direoy, vo J2 fedizov,

xal Tode pdy mehov, Tods d&

rzm‘xgm-, xed wode pdv OGotov, Tods dE avoior, xm T péy molel,
-

za 0% ) moler xal gov iy, Exwy ‘r&h‘}nm [ d& u -:.-m“ng

%'{‘j,m: a‘ummsqounm- Xl XEUTTTOUEVOV & u‘uot'ml’ rx‘rsum, xeet

T ym.,

:cé’r(z d¢ Tatre -EIC dideaxeloy TTEUTCOVTES ol ngm'

EIT{'J-!LF)?T&T &7 I'HLEAHGJC(& fl‘xﬂﬂ’f!iflb ’I{-I'Jl' "l’ﬂ'-‘(rm'i' 1" yﬂa,u‘ua'fwv
re xel mdagloens of d¢ diddaxchor rotToy TE Empekotvral, xel
iraday av ygu,u;mm we oot ke példocy avy yrj‘sw T yorgnes E

€V wo"‘rm TOTE 1ri-' ,-191'1;1-,
ﬁmigmr ayaylyvHoXEy TToNTay

naparidéaow avrols €Tl TGV
QyedGy TomjuaTa xed Expay-

ol Jei pdv vovdernoes Evaol,
Gdvew dvayxatovow, v ol mollai pEv vovFeTneEl s

roldet 0@ chEm‘Fm xeel  Eralvol

xeel s’ym.d;zm mehasy  avdpwy 326

ayad oy ;. iva o wals nAGy ppires xel opsyyTel TOODTOS YEVE
odai. of ¥ av m ugm‘rm, frepa TolOUTE, Jw(,mmnrilrg 78 &mi-
Muom*?:w xi Smws &v ol véou unddy xexovgyGov . TQUS dé
Todrois, dmsadcy udagifay pddwow, Glhoy av ol THY GYadoy

Ueher diese Wealassung des Nach-
satzes im ersten Gliede und iber &
dé wis. 311 D.

gic dideoxciov: vel. 320 A év
Apigpoovac. Die Gegenblaude des Un-
terrichtes, den die Knaben bei den
Lehrern  genossen, waren _/mcptlurfnxr,,
HOVaLE, VUV EOTIRT]. Die ppeupetizg
begriff zunichst nurLesen u. Schrei-
ben in sich: es gewann aber dieser
Unterricht dadurch eine hiohere Be-
deutung . dass der Lesesioff aus den
gefeier tsten Dichtern entnommen war,
vor allem aus Homeros, dann aus den-
jenigen, die sich wie Hesiodos, Solon,
Theognis durch ihre Sittenspriiche
empfahlen, Zu diesen (epischen und
gnomisch - didakiischen) Lesestiicken
kam denn durch die Musiklehrer noch
die Kenntniss der. lyrischen Dichter.
Beim Mangel an Texlen mussle n
der Schule das Lesestiick enlweder
dictirt oder unmittelbar durch Vor-
sprechen dem Gedachinisse einge-
]‘lragl“crdcn — Die wovouwy bestand
in Athen im Spiel der Kithara ver-
bunden mit Gesang. Wegen dieser
beliebten Verbindung fand auch die

Flote nie solchen Eingang, wie in
Boiotien. Die yvuvasrixs irieb man
ywar auch schon wiihrend dieser Lehr-
jahre, inshesondere aber widmete
man b den Schluss der Jugendzeit
vom 16—18. Jabre. :
B. énadév cv: dieses v weist
guriick auf énadéy . . awnj Tis 6@
Myolu.E:lfr{ Eben darauf bezieht sich
TOTE, WIE TV vy aul T J.eyo—
UEPG, — ,uu.dmm guroEY:  Wenn
zn erwarlen ist, dass sie versiehen
werden’, péidsw: o inf, futur, Vgl
334 C péhda édeada, aher ¢. 'lnlf.
praes. u. aor. 312 B, C. 501. K.53.
8. 3. — dvayyvuozer: Infiniliv des
Zweckes, -C.:561. K. 55. 3. 11.
okl pév vovier., mokhai dé d“ug
welche Gedichtsgattungen sind hier
durch wéy und dé enigegengestellt?
326 A. H’H:m rowadre: ehenso
wieder’. Vgl. tevrd raire 38 A —
OmWE @Y L . . ,uagd‘ar HOXOVOYOITL !
vertritt einen Genitiv (coordinirl zu
swggosvyys). Ueber dvin Finalsiitzen.
C. 531 Anm. K:54.8. 4. — didow . .
pehomoudyy “anderer Duln'ter., niim-
lich der Lyriker’. &4doc ist oft als




—

38 HAdTLQNOE

B moupare didaorovar pedomoy, &l v mdepicuere Svrelvoy-
Tec, xab oVs Gvdpovs e xed vag douovics Greayxalovety olxciov-
odet weds Yoyois ey maldov, ive gpsgurspol Te dov, wei
evguuiregol kel edaguocTiTepot Jiyviusvon KoroIoL wow s 0
Adyewy ve xal modrvany ds yag 6 fBiog voi avitguov ebpudules
T6 xed sheonooTics dsiven. Fn voivey TEOE TOVTOIS. Elg TTetdoTpi-
fov mepmovawy ive va odpeve felriw Egovees drigerdor
duavole yonoty) ovoy, xei ) Gveyxdlovrer émodsilicy did Ty
oVoley TMY COUETOY 2&l £V Toig molduois xal &y veic dAheig
moakeor xei vavre mwowvow oi pnekiote Svvdnevor udMore 03
dvvevren o mhovaidraror xel of rovrwy visic, mowinitare sl
didaoxakav Tis Nhixias dofdusvor gordy, ynalvere dredid-

-

] : 39
HPRTATOP AL

¢ g ) D

T VOLOTE ey el el p.mr&mh-n‘r frti :-::g{d m:r’rozr;gg’,::- ! x{::;:z
e wi edvol dg ovT@Y ey TQUTTOTL g
of youpeTioTel OIS (I]To (ifn-mg‘ygagr-m. v
i ([dt 0VT@ TO YOULILETELD)

’
Tovs
rrccpeed erype s v
1 .

3 e WETTED
r‘léx.l {I]B U i \f Ao A

reldny SToyREaVTES YQUIIES T yoayi

=3

A b L ’ i 4 i . T
¢l LOER Xt TRV DGO TRV Yoo
] al Greyrdlovel yeogEy xata Tyv VGYTO yoe)
Sidoceot 2l Y ; f g WAL VREPE T S
o By wod © rGhie vopove troypaacc ; Gy

o d% xed 7 TCOME VOHOUS : xad
we v | . H - cihes 2o &!DXEIT'
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Altribut mit einem Substantiv verbun-
den, welehes dem Gedanken nach als
Apposition beigefiigt sein soflte.
Vgl. Sophocl. Ai. 1260. @hior o
et avdpe délfg! t’ﬁe:f.‘i‘sgor:—,ﬁiiap
v dles &vdpy dedpo, (dnhovere)
gAevidegor. K, 50. 4. 11,

B. & wdap. Evrelvorrec: “den
Weisen des Kitharaspieles unlerle-
gend, Dicses dvrsfvew wird oft
gebraucht im Sione des Einfiigens
der Rede in ein hestimmtes Mass, —
v fueparepol re worr der Einfluss
der Musik anf die Milderung der Sit-
ten ist auch in bekannten Mythen
dargestelll. — evpvdusregor. .. pi=
yrouevos: “dadureh, dass. ... Cau=
sales Part. C.581. — &5 70 Adpew:
gig 8. zu 318 C &ie v émidwoeiv, —
Ads yeg o gioc o . .t ein echt plato-
nischer Satz. Aber festen Tact und
inneren  Einklang erhalt das Leben
nur durch sicheres Wissen, durch
die Unwandelbarkeit der Principien
des Handelns. Daher sollle Prota-
goras das Wissen als die Grundlage
aller Tugend erkliren, — % 7o
o. fedriw,..: gleichmissige Aushil-
dung des Kiorpers und Geistes war
das Ideal der griechischen Erziebung
und Bildung. rd cwpcre steht (wie
oben reic Yuyaic) im Plural mit Be-
zug auf die Mehrheit der Individuen,

an denen das angestrebt wird, Ebenso
folgt rév soudror. Vel m 316 D,
Aehnlich gehraucht den Plural aueh
der: Lateiner.”z. B. animos addere
militibus, terga vertere.
€. xci vedra: bezieht sich auf die
ganze Summe der eben dargestellten
Ausbildung. Zu weiterer Forthildung
besuchten besonders bemiltelte Jing-
linge die Schulen der Sophisten, Rhe-
toren und Philosophen, in spiterer
Zeit, néimlich im Laufe des vierten
Jabrhunderts kam auch Zeichnen und
Malen sehr in Schwung., so dass
Aristoteles die yoequxy als vierten
Unterrichtsgegenstand der &yxixiiog
aeedeie aulfithrt. — zfo fhueiec: ist
zu verbinden mit Apwivirere, und
anch mit dem folgenden ovieirere.
Ueber den Geniliv vgl. 310 C #dppw
vav. yvzeayv. Ueher den Infinitiv bei
wpysada C. 594, K. 56. 5,1, —
Unbemittelte Aellern mussten natiir-
lich ihre Sghne friiher schon einem
Erwerbe zuafihren. — & didwoxd-
dwy...: von der Schule scheiden’,
“die Schule verlassen’. #x wird nicht
nur  bei localen Begriffen, sondern
auch bei personlichen Pluralen an-
gewendel, wo freilich der persin=
liche Begriff deu localen vertrill. So
&v Ilfpowic, s Bowwtovs, Vgl. 316D
€x Kepreuéum,

ol uéElhov, & mf Jrﬁax?wt'; 3
16. A i ovy TV rzyn':f-r‘;r
ivvopTed : TODTO €U HEIE opdEy
ylvoyrad ; TO! Na Tiacage
gy €v T0IE Humpocdev Eheyor, ¢
D. NMit dem 18. Jahre begann das
dritte Stadiom der Erziehung linrr-_h
den Staat, den sich um das  Delail
dér hiuslichen Erziehung und des
Unterrichies durch die Lcllu'ar gar
picht: kiimmerte. szf TOUTOVS s :d-.
xerd wepdd eyt Sl 0§ 26TL megad.
Wie man sagen kann xouots rgqosuf
sreped Ely et ehenso (rth“ ohl cl\\: Ulb
hart)  zevd o Dy KGTE AEQ- gl
315 D. — avrob fp Gvrer: allein
fiie sich’, eigentl. “allein aul _5|}:-1] ge-
stiitzt’, ‘nur von sich abhingig d. 1
sich selbst uiberlassen nach eigenem
Frmessen. Dem Reflexiv trilt.gerne
agrés voran, um jedes andere Sub-~
ject ausznschliessen und s0 I(I:as re-
flexive Verhiltniss IlHl.'l!(il'il{‘.]thl'}lf‘.l" Al
bezeichnen. Vel 323 B, 331 B 335 A,
346 B, 347 D, 348 A, — vroyeeyh
yoepuds: Linien vorziehend . {hllu:ll-
die Kinder innerhalb (lt:'rsu]hen d.je
Buchstshen schreilien. 50 sollen sie
dann - innerhalb der Linien des Ge-
selzes leben, —  oi7a: (!pa'ﬂﬂ]lep!.
305 A, — wé dE xai: 'snl’auch. m:.
entspricht correlatiy dem d@onep; J€
aber kann im' Naghsalze stehen we-
gen der Gegeniiberstellung des, Sub-

wehill o
merépoy wollol Visls QeVAOL

. £l 5 Q=
yeto Jevuactoy, EiTeQ u.?,r,utr‘
L ToUTOY TOU TTOLYUETOS, TS

jecles % 7odis gegeniiber dem of
yocuuariorel. Dieses d¢ gleicht an Be-
deatung dem dy, yon dem es Sten_mmmt,
398 A exlr, — qypaddy xai ACAGGY
».r ‘tiichtiger Geselzgeber aus alter
Zeit'? Hier sind die beiden Adjecliva
dareh xeé verbunden, withrend sie
996 A asyndetisch stehen, aher‘das
gine vor, das andere hinter flem bl'lh-
atantiv. | o 05 & Ay .E,Jﬂng paivy:
seltener und anschaulicher als o8
& Gy aepcpuivy, da dus‘nfﬁ ge-
brauchte repepeiven s‘ch(m !lml:'l mehr
die ursprimgliche Bil:ihrhkl:'nl he\’\'al.;_rt.
_ xoleler: Wir ergr. rovroy, 'wah-
rend dem Griechen der Relativsatz
den ;obliquen Casus verlrelen kann,
0 E Bu (... GUTITLE P

. soguvad: iber diesen Nomina-
tiv, bei frout 5. 311E.— Protagoras
verfillt am Ende der Darstellung m
einen  Schluss, der. bien nicht _mehr
am Plalzé war, da et ja tlu‘:ll*ruge
iiber die Lehrbarkeit  der iugcud.
324 C D als erledigt angesehen hn'ug,
Uelierhaupt hatte _Pl'(!!ug'ﬂlr:'ls diese
Darstellung der lir'mehung 324 A an-
hringen wnd aus der Sorgfalt und
dem Ziele der Erziehung: sowiel aus
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xa Ltg!-&ﬂiit?‘.l' styopisy aAlyhovs diddoxay, ola év i, ¥y, uéh-
lov, @ Zmxpers 5V Gyadoy edlirey G j by
,,;é;’ : ...m;u S, OV u;,:cn}mr avligor ayadove avdyrdac vovs
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s iy b TRV Gavioy; olper pdv o, dlie ovov Frvyey

der Anwendung und Bedeulung der
Strafe zeigen sollen, dass man die
Tugend fiir lehrbar halte. Dann
brauchte er 325 C auf die Frage
Taite Goe ov Fuddexovra .. . . .
einfach an diese Darstellung zu er-
innern und elwa heizufi?gen: dass die
ayaitoi dvdpec dieses Ziel B e i
sten ansireben; denn of vodrwr
vigis mpweirore ey Sufaoxdioy. ...
oynairare anehhdérrovre (326 0),

€v. voi¢ fumposter: d. 1. 323 A
IRLE. ovdive dei idiwredew: d, h.in
den itbrigen Kiinsten geniigen einzelne
Meister fir viele Laien” (idudireu),
in der Tugend aber muss jeder Meister
sein. Zur Sache s. 322 C med. Einl,
S.XXIX. Z.5 ff. v, u.

?2? A c’g&vlmjﬁqn: ohne ausge-
rl;rr..u_'le.?s Object, “wie 324D extr.
ade ydg évvanoor. mooeAsuevos: Ther-
vorhebend” d. i. “heispielsweise neh-

mend’. — & wi olove’ fv...: der
B{‘idmgungssalz wird durch dveirede
g . ¢ . voure unterbrochen und

dann in £ 0¥ ovrw xai éy wihijass
wieder aufgenommen und zwar he-
reichert durch das vorher gesugte,
daherod v odrw. — omoise 5 "wie
eh‘en‘._ ‘von welcher Art immer’. zig
(hier = lat. cunque) verallgemeinert
noch den Begriff von dnoios. 309C.

— Edvrero Exaoroc: vgl. 327E dv-
verrelr Exeoros. — Tov uy xeahic
avlovvre: ist dem entfernteren Verb
édidaoxe angefiigt, wegen des vor-
ausgegangenen  Accusalivs  mavre;
denn fmmifrrew fordert wohll nur
den Dativ. K. 60. 5. 3. Ebenso ist
im folgenden d@oneg ray &ldwy 7e-
yvpirwyr wegen der Uebereinstim-
mung mit rer dizaivy xei vouluwy
inden von gdevet geforderten Genitiv
geselzl. 8. zu 310E, wornach auch
das folgende m@c mavri Afyer xoi
Jdiddaze zn beurtheilen ist.

B. lvairedei. .. “es niitzl uns je-
dem des andern Gerechtigheit’. —
otuet: im Gesprichstone ohne Ein-
fluss auf die Conslruction eingescho-
ben, wie das lat. puto. 323D. 8. m
314 C. — ddcéazew: ohne Arlikel, weil
npodopiey Eyar = &¥éhaw gefasst
ist. K. 50. 6. 6. vgl. 314 B, 362 A
fven Gipe. — oler @v: @v tritt, wenn
es zum Infinitiv gehort, gerne an das
diesen regierende Verb. Vgl. Apol.
4(_5 D éya yip év ofpen ... — Tt
rm,! udAdov zu verbinden. — dyedors
eviyrds: mit Nachdruck und Elesanz
un_m'lttellmr nach ror eyaedur afiy-
ru::ﬁ'}._@,:eselz! sl. Tovs vdiy dy. d. visic
udhioy T Gy aBh, yipveadan — 5
Ty gaviwe: ‘als die der schlech-
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ten’. Der Deutsche wiederholt das
vorausgehende Nomen im . zweiten
Gliede der Vergleichung, wie der
correlativen oder coordinirten Satz-
yerbindung durch ein Demonstrativ.
Der Grieche lisst es gewdhnlich weg.
Vel. Lat. Flebat pater de filii morte,
de patris filius (iiber den des
Vaters). oiue od: K, 67. 10. 2.

. odroc dv doruog ok stall
ovzroc sollle eigentl. stehen zovrov
¢ wide, — £MAdyauos ist proleptisch
i noEidy gezogen st yolydy GiorE
2idypos yevéoder, Demosth. Phil.
I 21, wéyas qokqdy K. 57. 4.1
u. 2. Zu dxdeic ergr. (aus yulidn)
zeugmatisch ¥ oder éyévero d@r. —
modkdzig piv. .. A0AdEng dé: Ana-
phora 310D. — dmépy : evaderet, —
otw .. 9 ‘doch . . . wenigstens’.
fzevoi: “ertrigliche’.  @c beschrink!
die Giltigkeit der Aussage auf zovg

iiwres. K. 69, 63, 6. — xai viv:
d. i. im vorliegenden Falle beziig-
lich der dpery. — evror: "fir sich’,

ausschliessend im Gegensalz zu Jy-
piovpyos, der Lebrer fir andere ist.

civens ohne @», ungeachtet des fol-y pel des dwrv
genden & déos, weil Protagoras seine
Aussage als Thalsache gibt, In di-
recter Rede stinde: dixewos’ éorew,
el déor avrow zpiveodw, ganz ent-
sprechend dem gleich consirnirten

Salze in 334 B & é9éhos ..., marTe
inoidvawr. S. daselbsl.

B. uydi: und iherhaupt gar nicht’.
Auf einen oder mehrere durch odve
(wize) verbundene Sutztheile folgt
oft o8dé (undé) mit stirkerer Her~
vorhebung des letzlen Gliedes. C.
625. Anm, Apol. 19 D extr., 30 A
exir, — AR elev ... die, wollen
wir annehmen , eine Art von Wilden
wiirer’. Aus dem Relativsatz ist in den
demonstrativen ibergegangen, wie
hiufie bei adversativer oder copula-
tiver Beiordnung. 325 A. C. 605. K,
60. 6. 1. Mit dppwi TivEs vgl. u-
Anpic TiE 313 C.

PepEXQETIE komischer Dichter und
ilterer Zeitgenosse des Aristophanes.
Von seinen Tragbdien galten 16 als
mustergiltig ; auf uns kamen nur §uln'
geringe Fragmente. — édidagey: ‘Tur
Auffiihrung brachte’. Die offentliche
Thitigkeil des dramatischen Dichlers
war das Einithen (diddoxew) des 2u
- gebenden Stiickes. In demselben Sinne
sagl der Laleiner: fabulam docere.

i Anveim: Appeioy istder Tem-

vpgoe Anveios in Athen,
In dem heiligen Tempelbezirke wurde
das Fest der Lendien und auch die
dramatischen  Kampfe gefeiert, his
in unmittelbarer Nibe des Tempels
(émi Aypeip) das Theater gebaut
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325 gob (peiveran Hm:.- werreg Qv &l b m:., Tic Jld‘aﬂ’xfc}os Tob Ehl-
‘H o T R T grnm s OB0E Y &y, olpen ; &l [nrois rr, &y
Ty era‘-’a;e rots T@y /eronr.?,(w;ur viels cdtry Tevrny n‘v s>
,“fHJ, i“l' d’.i ”Irrﬂ-u TOD ‘TE’(TDHL‘ umad‘r xeLGl, xad’ ogoy nm.. % r1’
(7 'm"np xel of ToD 'rrrrgm pihoL Ovreg wwn—p'm Tovrovs T
wi; &y didakasy, ov Qgc?mj olpicr elyen, o Swxpavec, rrrtrrw1r
dideonalov govivar, voy 02 ameipwy wertdmac: dgdioy, ovtm

wurde, Daher ist émi 4. —im Theater.
— o ogodoe . . . epan. &v: Traun
wenn du unter derartige Menschen
kiimst (wie die Wilden des Phere-
krates sind}), " so’ wiirdest dn, wie
die Menschenhasser in jenem Chore,
sehr (ogodge) mulrieden sein’, = &
Tol§ TolovEols ... ypEvouEroes: iiber
v bei Verben der Bewegungs. 320 A,
Ygl. auch zu 314 C éevducda. —
Ueber den Arlikel vor rowvzoic 8,
g 317 B.  Obwohll uns der Inhall
dieses verlornen Stiickes nicht iher-
liefert ist, so dirfte doch -aus dem
hier gesagten und der Amwendung,
welche Protagoras macht. folgendes
mit Wahrscheinlichkeit zu entnelimen
sein: den Chor bildelen Leule, die
mit dem Zostande der ganzen Ge-
sellschaft unzufrieden fern vom Staats-
verbande elwa in der Wildniss mit
den Urmenschen, welche die Cultur
noch nicht beleekt, leben wollten
Aber mil’ Entselzen wurden sie ge-
wehr, dass die Gebrechen der biir=
gerlichen Gesellschaft noch Vorziige
seien im Vergleich mit dem Zuslande
staalloser Wildheit, und kehrten zu=
frieden zur' fribher so ungeniigend
befundenen Gesellschaft zurick. —
Eurybatos w. Phrynondas sind
sprichwirtlich ‘gewordene  Verireter
verbrecherischer Bosheit. Wahrschein-
lich trafen des Pherekrates Menschen-
ligsser mit diesen gusammen und waren
im Vergleich zur Nilie der ¢y pior ge-
trostel iiber solehe Gesellschaft.

E. rovgdc: ‘bist verwdhnl. —
dvrervren Exeoros: nml. Fifdoxeny
evrovs. Der Plural (duwerred) tritt
wu Excorog als einem Collectivhegriffe.
Dagegen steht 327 A édvwero Fae-
arog, wo dem Begriffe des einzelnen
das Uebergewicht gegeben ist. K. 58.
4,5 u;680:4,3.

328 A, dioneg av...: dem @amep
entspricht unten offrw (dé). Aberdie
begonnene * Structur ist unten ver-
lassen und dafiir ohne Riicksicht auf
den Vordersalz ov g¢diov olu eiva
eingefibrt. — &» bei donep schon
yorausgenommen.. 318 B, 311 B. -
ovd’ év eig: der Attiker frennt gerne
die beiden Theile von ovdeic, um
das Modaladverb  d» unmittelbar an
die Negalion treten zu lassen. 335D,
3M3.D. K. 24 2. 2. — oidé 3 dw
dieses a@» liesse unten mit Wieder-
holung der Negalion od gadws dv
¢ty erwarten. quir: Dat. elhic, =
vic dv fuiv. dudégasy: wird durch
das folgende vovrovs &r vis év di-
dazsier wiederholt, wobei die Ein-
schiebung des &7 eine leicht erklir=
bare Beziehung hat. —' v dy: “die
jaschon’. Zu oidc T 4» ergr. aveovs
dieddorew. — vov déemep. .. oédior;
niml,  didaoxedor gavirar, wohei
emeipor von fiddoxalor abhiingt., —
sravreseod: trith bestimmend zu red-
pwy. Usher diese Stellung s. zu
318 B avriac ‘uré?.::. - ovTw JE
dperijg: nml. ov gedine dudcoxuioe
geiveran d€ stelit wegen der Gegen-

e ay
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'wdedmxn- 0 chu TTOUETTOUEL ugyu@im' éav 0& i,
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uvdor xeh lu}'m' sigyxe 5 0$ Sidexroy apery)

zai “Adpvaior oVTHC
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fyovvven ; el Sr1 ovddy FavpacToy TGV frymfw; TaTEQWY Gav-
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iiberstellung = der - doery gegen die
anderen frither erwihnten Lehrgegen-
stinde (EAdqrilew, Gewerbe der Mei-
stersohne). Dieses d¢ entspricht also
dem 4, welches von Beispielen zu
dem in Rede stehenden Falle uber-
leitet, z. B. 318 C oive R
Vgl auch 326D we JE. Weil im
Staate alle die Tagend iiben und leh-
ren, so sind die Jinglinge alle ge-
borne Meistersohne und es ist schwer
einen Lehirer zu finden, der mit Vor-
zug diesen Namen verdient,

B. ciié zdv: diese Einleitung
liesse &l GAdyor & w5 . . Ly Gy
rov & &y erwarten,  Aber von der
dureh xév el eingeleitelen Construc-
fion ist dadarch abgewichen, dass im
Vordersatze der Indicativ geselzlund
dem Lnl.:pr(‘tilf,nd auch der Nachsalz
ayammroy (€ori) i EyoTE GV CE
hinzugefiigt wurde. — okipov: zu
Jieqploer  gehorig, aber anlicipirt.
Ueber den Accusativ oAiyor vgl. zun
381 €. ducpépse: Tsich unterschei=
det’im lobenden Sinne. — oo :
yerlritt den Accusativ des Bezuges.
= v dv & .. i Prolagoras be-
stiitigt durch die That, was Sokrates
313 C D gesagt, dass die Sophisten
wémndon seien, die den' Kauflustigen
ihre Waare dnplewcn oy ist Genit.
purt g nuu mit starker 1I1n—
weisung aufl Gy, — TEv EAhov d.

abhiingig von diepegdvrus. — xui
@Elwe . . . ore: ‘und zpwar wiirdig
. in dem Masse, dass. — Zu toze
. doxsiv st der Subjectsaccusativ
leicht zu erginzen, — 7QGTTOMMEL:
‘fordere far mich’, “beziehe’. C. 402,
K, 52. 10, 6, Die eutsprechende’ Be-
deutung hat auch das folgende zi¢
:'rgrég:&&-:-.;\ — | ZOP TPUAOY . ... TOLOVT.
menolque s ‘mein Verfahren .. habe
ich derart eingerichtet’, = ¢ TEOTO8
0¥ TIET] [Ultj!(l”]’ ZUH’JI‘ Tﬁ( dorwy. — E?F{T-—
dav ... pdy: ist Vorsalz zu einer
m\ewlwdugvl Periode, deren heide
Glieder selhist wieder in hypotheti-
schen Vor- und Nachsatz geschieden
gind (€dv mév... dopupuod, und e’.rEr
di. . . zerédyzev). 306 B, — papr
‘piimlich’, 319 B, — caodédwxriy:
ahlt-sogleich’. K. 53. 3. 4.

Protagoras  forderte von jedem
Schiler flir den ganzen Lehreurs
100 Minen . i. ¢ 3375 L. C. M.
nguru.. oo eloempriutro  UyEs
£xarov. Laert, IX. 52.

C. &80y .. . GuoGHE .
wew: das erste Particip dem zweilen
subordinirt , = &Afav . pwﬂ #ech

. woridnxer. Vgl %QOA Man
die Eide am Allare oder
indem man  die

Rer Edrrer

. RaTEdy-

schwor
an  Heiligthiimern

Hiinde darauf legte.
iiber ‘die Bedeutung 3148, — sipyua:
das Perfect schliesst ab (dixi).
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e’mfi <« o1 diess soll den Sthnen des
Perikles ein Trost sein fiir die Freimii-
thigkeit des Sokrates (320 A), Ueber
d!eses émei 8, 31O E init. — zoide:
Singular, obwolil zu zwei Substan-
tiven gleichmiissig gehorig. 311 C,
Ueber die locale Bedeutung des zaiide
8. zu 310:B, 318 B. — ovdiv: der
Singular des Nealrums als Pridicat
zum Pluralis des Masculinums. 345 A
C. 366. K. 61. 8 '

.])_ -r_aivd'z di ‘es ist noch
nicht billiz gegen diese eine solche
Klage zu fithren’. — &%i0s hiat active

und passive Bedeutung ‘wirdig’ und
‘verdient’, t-JJ(-nsn(»d"umrogunmuglu'h
und “unfihig® 335 C, vgl. damit 338 C,
s yevos 344 C, 3&-99(23&0; 359 €
£ huf.c_.s.;rruwu; hat den l\then;
begriff der Schaustellung (fmideutic
isk dm Prunkrede der ‘\l"!phISIE‘.H}
Einl. 5. V. — &ni 7ol xgwov Yer-
binde mil zexndnuévos. éni; yur Be-
zeichnung der Zeitdaver ' mit dem
At.um.aln' 344 B. — ¢ fpoivrd 1

in der Erwartung, er werde spre-
chen’. Ueber aic ¢, part. 311 B. So-
krates deutet hiemit an, dass der
Gegenstand nichy erschopfl ist, ob-

wohl Protagoras seine Rede formell
zum Abschluss ~ gebracht hatte. —
wanepsi : ursprimglich elliptisch

lat, quasi. K. 69. 64,3, — ovveyeipec:
U.t::»'(-:yn‘gfw £evray ‘sich sammeln,. zu
§1ch kommen’, da er durch die -
Anoie des Protagoras “ausser sich’ ge-
kommen war, JI. 4, 152, Svudc éi
grydecoy dyépd . — mokAov Tolov-
ez gewohnlich mwegé moddod 71, Vgl
C.421 u. 466 B, b. — dxijzoc: iiber
den Geniliv der Person und den Accu=
sativ der Sache bei exovew s, 3180,

E. ovz: vor dem Iffinitiv (eiver)
nach den Verben des Vorstellens und
Aeusserns K. 67.7.4, Stalt nyoruny
ovx siver kounte ohne weseulhcheu
Unterschied stehen ov'y fpapiuny iva,
wie 319 D ﬂt,'c’ nyovvIm ., Evel u,
319 A ovx Guny ... eiveas, — iy
gusser dass’, Conjunction, K. 69. 57,
a': ist Accusativ. dFley fre 8. zn
324 A, énexdideter: beachte die Zp-
s:nmmens-f:lmmg mil £z¢ (ebenso hei
Qn-ltcvfgerl-‘?(u, fm-gpwricar; ‘noch
weiter’ belehren. fragen) und &
welches letztere vollstindigen Ab-:
schluss bezeichnet,

xed yaQ € pMEV s 7”’9' avToY

dyunyogwy Ty @v xel TolUTovs J.a}'oz" GrovaELEy

;’; r-:a‘,JOL’ cvide TOY ineyey ey
Gomee Sifiic ovdév axuvo‘u'
adat,
OUTTED ve yolxsic
smidapial 116, xecl ol Prjro
KOTCETEVOVTL ror .‘.uyov

Loyous xei xehovs simely,

Seig Grmonplvecder xutd p‘guyv xed eguuewg TrEQLuElven

MPRT AT OP AL 4

TodTey. GUYyEVeITo. 5tmmlv Tay 329
Hémx}wv*
el 0 s-mugmw um i, OUY

o0vTE ccrroxgnaﬂ'ufm 0VTE GUTOL ww
Gil oy Tic xel rf,umgrw em-gwum T Ty O Jénwl'
"U’ryencz ua-xgw el xeei. aorelvet, €6V m
0eg ovTm Tuixed sgwn"dem.. duhxm’
Hawmyuﬂu., dé ude i%cevos HEV oxpovs
o¢ evre Onkot, ixevis 04 #eel EpwTY)

& xeel

amedéiac e iy Gridxouow , & 6Aiyors Eoti MGQETREVUCUEVC. VDY

320 A orwody: assimilirt, 313 E
extr. C. 600. K.51.10.6, roovrovg:
so lange Prunkreden, wie Pmmgmas
cben gehallen, — &l d¢ navégoird
rvd th...: der Sinn ist: wenn man
an solche Redner eine weitere Frage
stellt, so haben sie es nicht, wie die
Biicher, die iiber den Sinn ihres In-
haltes keinen weiteren Aufschluss ge-
ben und auch den Leser iiber seine
Auffassung nicht befragen konnen,
sondern im Gegentheil, wenn man
solchen Rednern iber irgend einen
Punct des von ihnen gesaglen nur
gine kleine kurz zu beantwortende
Frage stellt, so dehnen sie ihre Ant-
wort wieder zu einer langen Rede
aus.

deacp Bifhie: das Verb (£yovow)
ist nur zu dem einen Gliede der Ver-
gleichung geselzt, und bei dem durch
@ameg  ecingeleiteten zu suppliren.
Sehr hiiufig ist die Construction dem
WaTEQ aligefugt Dem. Phil. L. 34. K.
69. 64. 2. &yovow steht im Plural,
weil zwd jeden beliebigen der Redner
bereichnet und somit collective Be-
deutung gemnnt R84 (b =
dmepurdy T v o7 ‘liher einen
Punct des gesagien eine weilere Frage
stellen’. C. 402, — xai auzgoy:
‘auch nur..” — gexpoy nye: = -
%gow 7 yov fyer, daher zu dmoreives
leicht das Object #yor aus 5yer er-
giinzt werden kann. C. 400 u. 401.

— dmidegyres: treffend gewihlt, da
es nicht nur “anfassen, um zu halten’,
sondern = metaphorisch auch “tadeln,
surechtweisen’ bedeutet. — auixpe
fdpwrnSévres: nimmb wegen des da-
zwischenliegenden \'ergiemhes das
vorausgegangene fav T wal oM.
Enepwrroy wieder auf. — dokigor..
707 Adyov: dokiyc ist subslantivisch
gebrauchtes Neutrum und 7od Aayou
davon abhiingiz (statt doliyor voy
Au;fol’} Aelinlich Demosth. OL L 3
extr, &ls méw . . . poySnpice; Plat.
Apol. 41 C cprjyevor. . evdaipovics.
B. ide: 310 B. — ixavic piv . .
fz. di: man beachte, wie durch diese
Anaphora mit wév und J¢ die bei~
den Fertigkeiten des Protagoras klar
auseinandergehalten und jede fiir sich
hervorgehoben werden. S. zu 310 E.
weatrd dnkol: = ws ovTd TO TRG Nk
dnhoi, wobei dem Sprechenden die
eben gehorte Rede vorschwebt. Vgl.
zu 324 A edeé o didele. — Die
Worte fzevoc JE . . . dmozpuaw ent-
halten die #ussere Form der von So=
krates geiibten dialektischen Erorte-
rung, welche unter 336 C_kiirzer
durch J Adyov ve dodver xeb & éEao o
l:e;ewhnvl wird. Durch dieses Lob,
welches sich auf des Prolagoras
eigene Ankiindigung stutzt (334 E),
lockt er ihn anf den begrinzien Raum
dialektischer Behandlung des Gegen-
standes. Einleitung S, XII, — & . .2
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eorty & epwres. Hovepov, Egny,

WOTEQ TQOCWTOV TA HOPIX (OQIE E0TL, Trope Té xel Plg xel

dieser freie Gebrauch des Pluralis ist
hier so wenig anstissig , als bei den
Verbaladjectiven auf reoc in imper-
soneller Bedentung. K. 44. 4. Hier
ist er mit Bezug auf die zweifache
Fertigheit des Protagoras desto mehr
zuléissig, — guwgod Tvds . . L1 Cich
bedarf nur einer Kleinigheit, um alles
zu versteben, wenn du mir folgen-
des beantworlen mdchlest’, &yemt ist
Infinitiv des  Erfolges. €. 561. Die
Construction & . .. d7oxpivere er-
gibt sich daraus, dass in cuxood .
évdeng el m. Eyew der Gedanke liegt
ndrr av Eyorun. — vode: s zn 323 A,
— gimep €A T . L. wesoluny
édv: v dem Optativ des Vordersaztes
heigegeben drickt aus, dass die Ver-
wirklichung der Bedingung nnter Um=
stinden (eventuell) erfolgen konute.
K. 54. 11. 2

C. gov Afyovrec: der Geniliv von
o ahhiingig wegen Savudlewr rwds
zi'an Einem etwas bewundern’(ebenso
dyeuat Tves te), hingegen Fevudlew
7ivé Tives einen bewundern wegen
etwas’. C. 417. Anm, K, 47 10. 9.
Vgl zu 335 D. — amonkjpmeor:
‘erginze’, ‘fiille aug. Digse meta-
pliorische Ausdrucksweise stiitzt sich

auf das durch ¢ £%cvpaec ausge-
driickle ‘mangelhafte’ Verslindniss,
Vol auizgot ruds évdenc efun, —
Durch diese Stelle (von iy ¢periy
gy anjund durch die anter € folgende
Frage ‘deutet Sokrates an, dass die
Lehrbarkeit der Tugend nicht er-
schiipfend behandelt sei und dass zur
Ergiinzung (dmomhypoiiv) des Bewei-
ses der Begriff der Tugend unter-
sucht werden misse. — 6zi méupece:
€.528. 2. . 523, — é&héyero: Subject
dazu ist jedes der 3 folgenden Sub-
stantiva und dann das aus dem Aus-
sagesalz w¢ Ev 7o ey anticipirle neévre
raire oder eigentlich der ganze Auns-
sagesals movre redre oo Ev T €y
‘es warde erwihnt die Gerechlighkeit
: . und dass’.  Zur: Sache wgl.
325 A ini¥ — w»iv dnr Teben jetzl’.
— émimoda : beachte die Zusammen-
selzung, Evec dvroc: dwoc Pridicat
e rov evrov,. ‘desselben einheit-
lichen (untheilbaren) Begriffes’,

Xp. Es beginnt hiemit die Unter-
suchung des Tugendbegriffes, «lid:
s0 beginnt héufiz eine Rede., wenn
sie der eines andern elwas gegen-
itherstelll. Es ‘ist, als obh er sagte:

“dir ist also dieser Gegenstand noch
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unklar, aber er ist leicht aufzu-
kliren: Auch im Deutschen konnen
wir sagen: ‘sber das (rovrs ye) ist
doch leicht zu beantworlen’. Vgl. zu
310 A. — évic évros: das Particip
@y, wie xedovueios, richtet sich in
seinem Genus: lieber nach dem Pri-
dicat® (évos) als mach dem Subjecte,
wenn beide verschiedenes Genus ha-
ben. 333B, 354C, 359 D. K. 63. 6.
s ;ﬁ'aﬂg i ouzgorqre: d. h. sind
diese wopiee qualitaliv verschieden,
wie die Bestandtheile des Gesichtes,
welche verschiedene Beschaffenheit
und Wirksamkeil haben, oder sind
sie zwar qualilativ gleiche, aber quan-
titativ verschiegene Theile eines durch
und durch gleichartigen Ganzen? —
76 pogue. . . 7 Erépa: bei der par-
titiven und distributiven Apposition
stelit das Ganze (td woowe) in glei-
chem Casus mil den Theilen vorzig-
lich dann, wenn es als Hauptsache
hervortritt, wahrend es sonst lie-
ber in den Genit. part, kommt, 347 E,
349 A, K. 47, 28. 3. l’{:hrigcns ist
LL?U"'TEG fﬁ 'Il‘.li.' ‘fﬂlﬂ'UT IH'UFHIC " f(')-.i"
fripwy brachylogisch st, demeg ¢
9%, FO. uogWE pogic un;a_:: rc
ovdir duegfper . . . . — @Al 9
Pleonasmus, da jede der beiden Par-
likeln fiir sich geniigen wirde. C.
629, 3, K. 69, 4. 6,

Jmumn. avTol

E. psraleplavovae: hier mit dem
Accusativ, weil die Handlung des
Verbs das ganze Object (uépos, den
ganzen Theil) ergreift. Apol. 36 B
ot uerelafay w0 mépmTeyr uEgos
C.419. Anm. K. 47. 15. 1. — &awr
Eyap: 5. au cméve 314 B, — fmel:
= yeg, 8. u 319 E. — dore yeg
ouv xai: ‘sind denn also  auch’,
otw folgett aus der Rede des Prota-
goras (K. 69, 52. 4), und y«p stellt
dieselbe als Grund der jelzigen Aus-
sage des Sokrates hin, 'Es sind also
(ovv) auch diess Theile der Tugend;
denn ['rr:a) du zahllest sie dazn. K.
69, 14. 8. Vgl. C. 636. 6. — revze;
ist buhje{.l und kiindigt die folgen-
den Substantivhegriffe an. ovros be-
gieht sich in solchen Fillen auf das
nachfolgende, wahrend es sonsl
auf vorangegangenes hinweist. 312 E.

330 A, mevroy udhore: amaller-
meisten’. — wéywroy pe: “der be-
deutendsle sogar. — Exudtor
dAdo:  verkiwzt st. des erwartelen
ixcoroy €0 piy Ghlo, o JE @dio.
Ebenso 320 B noddd de. ... und
355D extr. 5 :r?.ufm_ dé shatTw,
Vel K. 50, 1, — dvvaus st
die Wirks am!.ut, {Imrsh welche und
in welcher sich das besondere We-
sen des einzelnen Dinges dussert und
geltend macht. — ovz E6riv opdel-

=]
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1 avey’ otdé Ty adloy onddy sarn' ow;' m E"rsgor OUTE  XOoTer
Ty 5['?6:{.{”’ oUTE Rete: T8 cz)f‘rz fxa 0UY 0VTW Xerd e r.i ¢ GpeTig
uopiee ovx Eoai 10 Eregoy awv 0 a-ngm ovTE m-m ovTE T dv-
veewis oot ; D"ntrx 1} on obrws Eyer, eimep v "IEZQEIJH}‘M&H
ye Lowney ; ALK ovTws, ﬁgi .s,;e.- @ waar:u: xel €y elwow
():d"ev Gpo oti Toy 27 GpsTis pogiwy a)m oloy émiarijuy, 09"
le‘ JJJCEHUO'U‘H” ovd” oioy mc?gém: ovd’ ‘elov cwgeociin, ol
olov oo1oTis. Ofx &g?- Dége dr, Egry Eyw, xowi oxeopede
woloy Tt cvray Eotiv Exacrov. medroy piv To vowovde ¥ Jixeo-
ovvy) medypd vi éovy ¥ 0vddv Hgd:'}'lua ; Euoi ,uér yeo doxelr T
d"é ooi; Kei éuoi, égﬂ;. Tt ovv: s wig Eooito dué e woi 08
w Hgma}'oga TE xm Eﬁuzgaug‘, eirerop Iy pot, vovroe 70 frg.rry]uo:
o @vouadars dore, 1 Jixetoovyr, avrd vovro dixeidy oty 7
adxoy; €yw pdv Ay :‘:13-: fﬁ ci-‘wxgu’m’mjr ott dixaov o0 02 wiy
&y -ngu.-1r Jeio ; nv aityy fuol v, Gl ; Tiv evnjy, i’;ﬁj

i
EG’[ID‘ Q’QG’. tU[UL‘tU‘I" dtx&!iﬂﬂ'l’ll’ l‘.J-IOl" chxmor é“’ﬂt. gpan ¥ ay

pos... asyndetisch, 317 Czu ovdevse.  in indirecter Rede. moidy 7i: “wel-
oUTE evTd olTe i duvewc avrod: cher Art ungefibr. — 10 zowwde:
stalt nach Analogie des vorangegan- nml. ezewiiuede. rowsrde, obwohl
genen ovre xere vy Jduvepw odre  anf folgendes sich beziehend, hatden
xetd 7. ¢ zu construiren, wurden Artikel proleptisch, da es dem Geiste
die beiden Beziehungen gleich desRedenden schon als das beslimmte
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Kymys rc;mxewo,(tfva; 7] egmrw;n ovxody xed o0 ; Ned, Egn)-
oty {i6Te TOUTO S Eoorr o rwxm'v xed LTI TIVE gare elven s
g’{x!uﬁ‘ eV, 6 e‘ymym. Nel , 16 05, Ovxoty gerd xei TOUTO
'rgayucz T Elvad ; qﬂfmwl- @y 3: ov ; Ked Tovro Gil;egﬂ Horepov
d& rovre n:w:::,- 0 "rgay;m gare TOI0DTOY TrEpREVE oioy avéoioy
eive :‘j orm' dotov ; frym waviigoys Gy Ewy, H}'H' 0 wmu;mn
xel eboyl ey svgruﬂ. o évdowme oyokj puf oy w @hho
bocov &l o g vy ys 1] 00WTIS ocﬂov Foven, i 0% oV ovy
ovTws &V tnoxmmm, Hoyy pdv ovv, 1.

19.E/ uw ,uemmm £lroi 800TEY HUE S TGS 0UY ui.ryuvsr.gursgw
.&M}'m ; o:g ovx ogu‘wc djuay xaz:rxuvrrcc ez:?ofcné fm: gcmm TTS
:zgsrn pogre stveu ovrwg Efovra rrgm_, uli‘; A , o5 oD% elven 6 Erepoy
mwm;' oioy 10 Ersgm-' simoy & &yw}«e or:zaye;-a.daongcax{n:-
aac, due 02 et dud olew elrrely voivo, rragrxmro‘ac I!gmcryogu.,
yeo 0ds Tavre anexewaw Eyw 02 ?erwr & ovy elor rxlr&r,.
ode l&yn. @ HG{BTCE}'GQJI. od s ovx slyvet 70 §regov pong
oiov ©0 Erepoy TV IS GoETT ; mrig ovroe o Adyes dovi; Tl ui'
cveg amoxplvauo ; "Avayxy, Epr, w Swxocres, opoloyelyv. Ti oy,

sulz zu od gaves verneinen’. 324C. Futuri im bedingenden Vorsatze be-
K. 64. 5. 4, — =z« Todro: das De- zeichmet die Nichtwirklichkeit der
monstrativ im Neutro, da es nicht Bedingang. Vgl K, 54. 12. 2. Ueber

eine bestimmte Erscheinung der daws- &v . . . & 5. zu 338 B.
E. cvai. . ..

der partitiven Apposilion dem Ganzen vorschwebt. 354 A. K. 50. 4. 6u. 7T

(uogee) in gleichem Casus beigegeben,

B. 5 Jijle dy: leitet eine Frage
ein, welche die Antwort als “naliir-
lich” an die Hand gibt. S, zu 309 A
init, — &tmeo . . . fowxer: “wenn es
anders ... doch (ye).... 312 A, —
Al ofitwe Eyes: ja 80 ist es, whld
entgegenselzend, gleichsam wie “du
brauchst nicht zu zweifeln und zn
fragen, sondern es ist so’, 329D,
Das folgernde dpe leitet die Zusam-
menfassung der hisherigen Ergebnisse
ein, — Hier erscheinen noch finf
Hauptiugenden, wihrend Platon in
seinen spilern Dialogen und auch
schon am Schlusse dieses 361 B init,
nur vier aufstellt. — ovz Fgy: = lgy
ovx Eived. Der Grieche zieht die Ne-
gation gerne zu den Verben des Mei-
nens und der Aussage, daher of
gnue = nego, K. 64, 5. 4. S. zu
324 C. — moivw: directes Fragewort

Thl. C. 475

©. T¢ ovy: “wie nun’, weiter—
schreitend mit Hinweisung auf das
vorangegangene, 313 A, — eimeroy:
Dual, dagegen 311D &lmé mit Bezug
auf zwei Subjecte steht. — av'rd rovze
dizeady €ore; ist sie eben das (was
der Name duxzciogvry sagt) gerecht’
— 7w avryy £uoi: brachylogisch fir
e eveny Ny £yw (a'{}iluqu‘_h oder iy
avriy. 75 éui. Derlei Kirzungen
des Ausdrucks sind bei Worlern der
Aehnlichkeit und Gleichheit haufig.
358D, Ueber den Dativ éuoi C. 436,
b., iiher Dativ und Brachylogie K.
48.13.8 0. 9, — ooy dixewor eivear:
‘s0 beschaffen, dass sie gerecht ist.
K. 55. 3. 5. Vgl. 330D med., 334C
ogov . . .1 xereofbec, 352 C ooy
:’:’I{.‘JIH-J’.

. paiuey cv: “wir wiirden eg
bejahen’. gever jasagen im Gegen-

7nc. sondern das Wesen (den Begrifl)
derselben bezeichnen soll. — surégy :
zu331 B exir, mequaéve: “seiner Natur
nach sein’. — Zpwrijucri: dynami-
scher Dativ, der bei Verben des
Affectes die Veranlassung desselben
bezeichnet. C,439. Anm. K. 48. 15.
6. — evgrue: bona verba quaeso!
Bei den Opfern und gottesdienstlichen
Yerrichtungen war es nothwendig
nur’ Worte guter Vorbedeutung zu
sprechen und solehe von schlechter
zu vermeiden (denn die giuwm gal-
ten ja als omina). Dazu forderte man
durch die ernste Mahnung: sdgnusire
auf, Aus der Bedeutung "Worte iibler
Yorbedeatung vermeiden” entwickelte
sich die des andachtsvollen Schwei-
gens, weil sie dadurch am sichersten
vermieden wurden. So bekam evgn-
geetv in altischer Prosa die Bedeulung
des‘Schweigens® iberhaupt. — ayodjf:
‘schwerlich’, & w9 ... éores: Indicativ
Flai. Protag.

Eyovra: (= Eyew).
Das Particip mit elui driickt einen
ruhenden Zustand aus und legt so
das, was der Begriff des Yerbs ent-
halt, dem Subject als dauerndes Merk-
mal bei. Vgl C, 590 pebst Anm. K.
56.3.1.u. 3. dig ov'zx eivei: o= wWoTE.
C. 631 u. 565. K. 63. 3. 84— one
ri piv GAle: 6w hier eine directe
Rede einleitend , 317 E extr. —
dmexgivare: man beachte die Ver-
bindung des Aoristes emexpivero mit
dem Imperfect yowrwy ‘ich war der
Fragesteller’. Vel zu 311B.

331 A, ov und oog mit Nachdruck
hervorzuheben. s ist von grosser
Wirtkung zu sehen, wie Protagoras
330 E und hier an seine Behauptun-
gen und Zugeslindnisse erinnerl wird,
ohne zu merken, dass unmittelbar
darauf eine deductio ad absurdum
folgen misse. Die Wirkung wird
noch dadurch erhoht, dass Sokrates
4

E

331
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;3 Hgm'tfyrigft GrroXQUOTUES e T, reedty O‘!H}ju}'?{f{!lrfg, gav
TGS EeVEpnTer onx ugcr gotiy 6010135 oloy d‘;xmop el .r.grf-
ypees ovdi duxasoadvy oloy Golor, AL oioy ) oGy N uu'mzrg
olov py dizaiov, GAL ooy Gpc, 16 dd avosIoN; Tl edtg amo-
XQI-IGL‘JHHJ‘&. a)/w v }’(f{) eTos lurw TE Eum'w?f g(m v &y xed
Ty dueaioavrny uo’.rm' &ven xed wny bowne dixeor. kel dnde
Goi, d¢, & pe éone, vadvd &v vaire cmoxgwoiuni, G vl
Tebvoy éovi dixauorne OOUTTTL ) Gre. GploloTaroy , xed ;uzlwm'
TEVTOY ¥ 76 d;xmmn'u 0i0Y. 6G16TYS Heed F uu’wng oioy. Jixeio-
ouve. Al Bpca, s Gl armxguw&m i wel ool ovvdoxsi
ovzas.  Ov. maw pou doxsi, Egn, o .,wxgcrzfﬁ:. ovTws Grdoty
sive, GoTs TuyywoToaL Ty e d‘rxmoa‘rn V0010V elve xe Y
OTLOTNTE d'r:wmm' alde i wor doxel & aire d'mgugm' shvet,
elid T vovTe {fmgwu e &l yap Povia, éoim :pw zeel di-
xawoaivy ooy aai_ooweng dixawoy. MK, uot, tv. & gy’ ovddy

unler der Ferson eines dritten diesen nicht’, = mdve od. S,
Yorhall macht, — crayan.. duodoyeiv: K 67.1. 3, cvodoxsi:
314 A, u. B gmiver. — oior dixcwor falle,
urm "'.';l(!“u(c = TOWUTOY APEyuC
aioy d’mrxw;* glve,  Aehnlich ist das . 1 woi doxsi .

folgende olor Gowsy, ciov wq G0y, &lver: os i e
otov pif dixzeior u. 8, w. z ergin-
zen. — «il’ ddwor dpa: “alsh i\vm”j
im Gegenlhul (mm; ungerecht’. —
70 J% avoawor ! jenes aber unfromm
(ouheilig ). Dieses td &¢ bezieht sich
aul dezerosvey und fihrt diesen Be-
grilf tiber das us dowor his zur Be-
slimmung «crdgwr weiter, so wie
i omorye gang ebenmissig iiber uf
dizeror zu ddizor gefithrt wurde.

zu 318 B,
“scheint eben-
avy bezeichnet die Ueberein-
stimmung. Vel zu 336 A,

. duccgpopor
28 ist ergotzlich zu horen, dass
jetzt dem Protagoras scheint, es
bestehe irgend ein Unterschied,
wihrend er frither alle Tugenden als
wesentlich verschieden erklirl hatte,
und dass er auch nicht die geringste
Unterscheidung hringen kann, — ¢ilé
Ti . .. dwgépsa: diese Aeusserung
zeichnet die Oberflichliclikeit des So-
phisten und seine Gleichgiltighkeit ge-
gen die Wahrheit, — Bei duegépew
B Stk T : steht der G{_f_gtiﬂr?tllﬂld des Unlerschie-
&0 U — ye: wenigstens, xei. .. des regelmissig im Dativ, Ueber den
d€ ‘aber auch, ‘und auch’. 361 E. Accusaliv, namentlich z¢, ovdév 316 B
dié entspricht hier dem vorausgegan- und undés, s. K, 48, 15, 14, — i
genen uly. C.624. 3. — duxewdrys:  woi: nml, rosze Aéve, 318 B ile
statt des g'l.l‘-h':fl}:lllflt‘.h{'lll dueciosvyy  uy ovrws. Demosth. Phil, 1. 19 o
ﬂﬂirlqg dem oaoryg gebildet. — & Mow pvoiovs . . . Eéveve,  Yielleicht
ouotoreror: der Ausdruck ist zwar aber wire besser aus fore TV < o
nicht wissenschaftlich streng, dafiir auch lier Zorw zu ercinzen. da
aber der Fassungskraft der Zuhtirer wor &57w ‘ich. will Eiese ,;ktlilaltﬁ!c:
l_!lml der oberflichlichen Methode der nichi’ am besten zum Sinne passt, —
Sophisten angemessen. 8. Einl. 8. XIII, ovdir yio déopee. . . Der Sinn ist:
¢ 19. — pdluws-a advewr: 5.330A, Ich verlange nicht auf blosse Annah-
W, 327 A. — od mdrv: ‘durchaus ‘men hin, von deren Wahrheit wir

TP T I T i3
B. cvris vmip fuavrod: s. za
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yeo d’go,ucct. 76 €l ,5‘9105; Tovzo xel sl cov Soxel léyysades,

AL Eus we xed @& w6 & e ve el 68 rovre Asyw, olopsyos
ovrw Tov Aiyoy Sélwiod dv fdéyyeoden, s vig wo ei agélor av-

rov. 'AAle pévror, 1 07 0c, wEoCioixE 11 dixcwoavvy oty xed

yap oTtoby. Grwoly i yé I TPoGEotre. TO yig Asvney TG s
ke Zovw By TIQOUEOIRE, Xed TO OXA, rg{}r ] rm)ccm'i, xeid otk
& doxst dvevrisrore e-“u'm @iy Amg e nz rors ¥gopey allny
dbveuy Egay xed ovx slven ©6 Frspov oiov vo Exsgov, vé vob
TposwITOY Wopie , Gui) ¢ Y mooosome xai Eory vo. Srspov ooy
t6 Eregoy wOTs TOUT® Y& kG TOGTW wav Tavra EAéyyols, &
povioio, dc Greved oty Guowe Glinkowc. GAL oiyl ta Guoy
wv Eyovre Gpowe dixaiov xekedy, ovdd te aviuowy v Eyovie
avépole, xdy ey Guixpoy Exy o opoloy. xed &y Savpdooag
elwov mpog abrdv: "H ydp obtw Gor v0 dinatoy xai 0 Soioy weds
Ghinhe Eys, BoTs DpOLY TL Cxgy Eyeww @lirloicy OO meyw,
Egny, oirwe, o wévvor 000k eb d¢ wU por doxels oiscFan ARAa
“dénn sogar’; ek ist zu ernwody #n
ziehem. ~ orgeve: 329 A init. und
313 E. =  éorw dny: in irgend
einer Beziehung® st, des enklilischen
muss dann am hesten von Slalten =gy, C. 603. K. 61. 5. 5. — ve .-

gehen, wenn wir blosse Voraus-' wogee: Apposilion zu ¢ 312 E zu
setzungen ferne halien und dadurch mepi ovmep. — ravre: anf va rod

nicht {iberzengt sind, die' Untersu-
chung zu hauen, sondern unsere wirk-
liche - Ueherzengung soll Gegensland
der Ergrterung sein. Diese kann und

verhindern. dass auch die Ergebnisse oo pdgie sich beziehend, antici-
der Untersuchung nur problematisch pirt, — =év: = zai di. zei sogar.

“selhst in dem
2zt &l ((ady = =zel

seien. — o &l fovier, (vo) &i oo E. »xdv aavy ...
doxet, 7o &i: Sitze und Parlikeln Falle. wenn’,
durch den Artikel substantivirt, “das édw) stellt den Hauptsatz als unab-
Wenndu willst’ w. s, w. C.379. Anm.  weislich bei jeder Bedingung hin,
K. 500 6. 10 n. 11, — dué re xai  selbst bei der ausgesprochenen, die
(nml, éAéyyeofed) d. i, ‘meine als die fAusserste erscheint. Ueber
und: deine Ueberzeugung'. — w0 éué den Unlerschied von &f zod “wenn
16 x 6 tovro Afpw: ‘mit diesem auel’, s. G 640. 1 u. 2. nebst Anm.
mich und dich will ich das sagen.— Imwesentlichen ganz gleich K. 65. 5.
olsueves: Gch glaube mimlich’. Statt 15. — Denbeiden Gliedern des Haupt=
des epexegetischen Indicativus oiuer satzes entspreehend sollle zu o uowow
folgt hier das Particip. K. 59. 1. 7. noch hinzutreten § 76 dvduowor, wel-
— 1o & d.i. die aus blasser(}h!ich— ches ‘mber fehlen konnte, da das
gilligkeitund Nachgiebighkeit gemachie  Hauplgewicht doch auf dem ersten
Voraussetzang. — depédos: hier mit Gliede (v Guswr 1 Eyorre..) ruht,
dem Accusaliv der Sache, die, und Der Artikel steht hei émosow, weil
dem Genitiv dessen. von dem man
sie wegnimmt. Gewdbholicher ist der
doppelte Accusativ. C. 402,
W. ngocéexé ri: v ist Accusativ
der Beziehung. ‘312 AL — =zwi peg:

70 Suowo & Lyse. ousxeoy ist Pri-

dicat zu &porow, "das dhnliche nur in

u-{-“ng-pm ‘\huﬂc
332 A. oV FIEHD:

4%

w A » ¥
das ganze =— zdv ndary GHXOOY

331 B, =i o8

332
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wiy, Zgyv Eyd, Emady dvoycodc doxsls mor Iyew mods Toivo,
zovTo UV Sdewusy, Tods Ji &hdo v Fsys Emioxahwps e,
R0. Aggosvviy v xadeis; 'Egy. Tovre ©g medypart od
iy Tovvevioy éotiv i) cogie; "Epotye doxet, Epry. Morepoy d2
otey mwpdrrwow dvdowmor 6pdes Ts xed e@skinws, TéTE Gw-
Wooveiy cor doxovow oltw meaTTOVIES, ¥ TOvvevTiov; Zwppo-
vely, &gy Ovxoty cwgoocivy cogovevow; dvdyxy. ~Obxody
0i pu] 69IWG TYETTOVIES CPEOVWE TPELTOVTL X0t 0V CLPQOVOTTY
obtw modtvories: Svvdoxsi pov, ¥gy.  Totwavitoy doa foni o
Gpoves meaTTay TG cwpeives; "Eyn. Obxedy vd piv dgeivos
TQETTOUEVG UgQOTIYY TOGTIE TR, 16 0} CWYPoYRS CwPEOTTVY) ;
Luoddyst. Obxovy & v loyii modvreven, loyweos modrveven,
xai &l v aodevei, aodevig: 'Edoxe. Ked & i pevd wayovs,
Tayewsy xod & v uevd: Bpadvritos, Pfoudswc; Egy. Kei & w
di) @cavres medrister, UM vov airov medrveren, xed €
&vavriag, Vo 100 Evavriov; Zvvégy. Dége dif, v & éye, Eom
@ wedoy ; Zvveywge.  Tovve ¥on v dyaviioy mhny 16 aloyedy;
OQux Eorw. Ti 0é; doru v ayadov; "Ecuwn. Totwe ot v évar-
wioy whiy w0 xaxov; Ovx Forw. Ti d¢; ¥ou w 050 & @y ;
Egy. Tovre pn ove v évaveioy &hio miny w0 Begi; Ox ¥gr,.
Oixovy, vy & &y, évi éxdore téy Eveviiwy Ev povoy foriy
evaveioy xai 0v wolda ; Svvepokoyer. 194 0%, vv & éyd, évado-

uévror ovdi: die auf den ganzen
Saiz zu beziehende Negation ov ist
kriiftig in ov'dé wiederholt und zwar
mit besonderem Bezug auf den in
wig verborgenen Begriff von oirwe.
— dvoyspds . ... Eyew: 8. Einl,
8. XXXVL — vode . . . dr Eheyes:
‘folgenden weiteren Punct deiner Be~
hauptung’. = nér rovvarriowr: iiber
die Rection vgl. ‘323 D. — offre
ngerrovres: nicht blosses Epexegema
zu vore, sondern causales Particip
(insofern sie so handeln’). in der
Bedeutung entsprechend dem dyna-
mischen Daliv swgooo sy in der
folgenden Frage. C. 581 u, 583 Anm.
Vgl 833 B exir. ~ & rovverriov:
= 7 i cogoovely, wie aus der
Antwort sich rergibt. Denn diese be-
jeht hier durch Wiederholung des
owippoveiv d. i. desjenigen Begrifles,
auf den zuniichst die Frage geht,
K. 64, 5.4, — cvipay: s zn 314 A.

B, ovrdoxei: (wie ovvégn 330D)
8. zu 331 B. extr. Die concreten Bei-
spiele & ri foyvi. .., codeveig...,
perd viyovs mptvreres sollen  die
absiracteren Sitze & 71 tisavTws. ..,
el 71 Evevriwg ... anschaulicher ma-
chen und begrimden (Induction),

©. & dy: Jy weist auf das vor-
liegende einzelne zuriick und leitet
ihr Ergebniss ein, zieht gleichsam
das Facit, 8. gu 311 D. — Pépe dyj:
von hier beginnt die Darlegung des
Salzes, & &vi udvor évavrior sivel,
und zwar wieder durch Induction. —
Té dé: “wie aber’, weitérschreitend
zu einem neuen, aber hergehérigen
Gegenstand. —  wy &ore: wy 310 B
med, — wrigy: 3B E. K. 69. 57 A,
— ovx &gpn: 330 D.

. "1 dyj: (wie oben gépe di)
auffordernd, ohne Einfluss auf die
Construction. Vgl. 317 D, Zur Sache
. Einl. S, XIIL. C. 20. = wuokoe-

h——____
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yioGuede e ouoloyrugve Huiv. auoloyyxeusy & e‘ri: ;Lél:ov
Syavriov stven, mwhelo d& pig; “!Jlu.olow_}xcrpf:v. To d¢ évayring
mpeavoliEvoy Vo éveveiwy mouvvesde; Egn. 'ﬂjtioloyv;xrfmv
J8 Svevring rroavredPan 6 GV GPEOVOS TEATTITCY 70 o“cﬂ(pgw&;;
TRTTOEVD ; "Egn. To d& owpgoveg ng:::zni_u:wov 7rd. cwypgo-
givs TpeTTES- o, T0 d¢ cgoovwe vrrd rfg‘»goo:m'ﬁ-g; ;1avsgwger-. E
Oixoty simep Evevrios mperrerat, Vo }wa-l-rnm‘r rrgzirt?t-i" ay;
Ned. Mocrveves 3¢ 6 pdy o716 OWPOTIVIE, TO 0¥ 7o dggo-
ovvg; Nei. Evavios ; Hayv ye. Ovxoty OO Eveyriny 0VTwy;
Ned.’Evavriov &g €atiy dgoosttvy coppoouyy ; Palverer. Méuvnoa
odv Sm &v ol Fumeogdev Guokdyyren Tuiy G@oocUvYy Gopiy
Qvavrioy sven ; Svvepoldys. "By d"'é'ivi- ,udrovﬂ év_oi-vn'ar ehvas;
@i, Moregoy ovv, w Hpwraydpe, Le?’a’mjtisr"ﬂuv i.uzonr; o v 333
it pévoy Evavtiov ever, 7 f’xfi'f?-v é& o al.{yem &ngov‘sfmf
cwgpooivie cogle , pdgioy di EXCTEQOY  (LQELTIG wal - 7iQUg v
Frspov elven xal dvopowe xed oire xod m‘(ﬁnfa,u.ug avTGy, WOTEQ
7@ 0¥ mpocwmoey péple; moTegoy ovy dy) J.-uo'w{z-fz"; ovTol yag oi
Adyor Gugpdregor 0v mwaEvy HOVOIXGS Adyovrer ov yae crvqu*d‘ovm.v
oddé ovvapuirrovew diilos. Tac yag &y crmfgd"mér,’emig ye
avdyxy &vi pdv Ev povev évevtiov shvet, frle:‘:)m. d‘é;- ), dé B
dgpoatyy Evi ovri dogia Evavtia ’mj, cwggost av galyerar 7
yog, o Hooraydoe, ¥pyy éyd, i &hlwg mwes; Quoddynas xed
pdk Gadvvwg.  Odxoty &y dy &l 4) cwgoavyr xal 1) Cogie ; TO

youévee fipiv: fuiy: Dativder thitigen
Person, die zugleich ‘fir sich’ thitig
ist, C. 434.

E. apdrroir év: bescheidene Be-
hauptung hei sicherer Ueberzengung.
C. 517. — mawy ye: iber ye 5. 70
300 C mei modd ye. — wuokoyyras

. Ggpoatyy . . &vei: personliche
Construction, C. 571, — Adowuer:
Conjunct. delib, 322 C.

333 A, 7o & dvi. ... nml Av-
cousy ‘den Satz, dass’. Der Artikel
o gehirt zum ganzen Satze & évi
... Evevrioy givar, C. 379, Anm,
Vgl. 331 C. — 7 éxeivor: nm!.} Ao-
yov. — ETEQoV .. . . OW@PEOCUVNS:
itber den Genitiv bei Adjecliven der
Vergleichung. C.416.3. K.47.26.5.
— mpog T@ . . . Evou: “ausserdem,
dass . . . ist (sind)’ C. 573 u. 574,

4, — el cvrd xed ol Fovaueg:
‘sowohl ihr Wesen als ihre Wirk-
samheil’, af dovapers (C. 362.a) steht
mit Bezug auf die Mehrheit. von (-!Iu’frf.'
Vgl. 330 A exir. . odzs rc;frd ﬂﬁ're 7
Jdévaute evrod. — our dy: ‘nun
also’. ody guriickweisend, o5 kriltig
urgirend. — of wévy povdixds A.:
in diesem wie in dem folgenden Salze
liegt ein feiner Spott mit Anspielung
auf den von Protagoras ausgespro-
chenen Satz von der Nothwendigheit
des festen Tactes -und Einklanges
326B. — ot wevv: zu 3188, 331B.
— dvdyay .. sivau: 314 Aextr.u. B.

B. 77 d¢ dpgoaivy v f’nl: we=
gen évi Grne und redroy év vgl, zu

3929 D évog dvros. — weet polk’ rovs
rwe: ‘und zwar sehr ungern’. 315 D
wai pethe ﬂai?-af's';_ = &y .('E:u fi‘q: z.
332 E mpatTolr GV, — To MPOTEQMN
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0TEQOY OUY 7E00S Exsi)
- E; . ; voug Tov Adyov .'rorro‘aim.r, Egnv, 1 mods
fovde, Egn, meot roiror moBTOY VOV Ruyov Jm&exdﬂr

ov oY woldd.
GIORQIVT) y EE
Eparye. ptflw’-m sEsra’.‘,w

AL ovdév ot ngoeoér, dav povov OU yE
ov doxel goi Tavra, eve wh. oy yap Aoyov
aopfaives wsvror foog 'ael dud Tow
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21. To ;téi' oUY TTOGTOY sxaﬂmmg'am nuiy. 6 Hawm)’o@ag

70V yep Aoyov piito dvcrxmr shvow Imere Iuaum o’va'f-xmaraﬂ'

wroxgnrwdm. T dn,

gy fyw, £ aoyre pos amoxgwen do-

X0DTE TEvee aot crwg;gm.sw @diolvees ; _EGTE!J ﬁ;ur-. To Js cagpo-
vsw Aéyeis &0 gogav.m" Eg.r-. Ts ¢ ét' c;gm;.sn' &t p’avlwm&m
054 ddwovaw ; "Eorw, sq:r Hmeaw rr d f-j-'m- &l su n‘garrov:
i GdixouyTes 1 7 & xewoic; Ei év. Aéyets ovy @yada dvre shval;

C.405. A. 2. — oyediy 1i: “nabezu’.
345 D. — dnaxcumuer ... dicoxspu-
peda: ‘miide werden . . in Unter-
suchung ziehen'. — Sokrates geht
daran die coggosiry und duraroavvy
als untrennbar voneinander darzuthun,
~— b edixsi; “darin, dass er Un-
recht thut’. 332 A stand in demsel-
ben} Sinne’ das | causale Patticip ofra
:‘79(2!’1’05“!5;.
€. wioyvvoiuny . . .; hier ¢, infin.
%0094, K. 56. 6. 5.  Durch diese
Aeusserung wiirdeProtagoras zugeben,
dass es keine cwgeosisy ohne di-
xatoovwy gebe, weil niemand dduwteiv
und zugleich swpgoveir kinne. Daher
will er der weiteren Erorterung die-
ses Puncles ausweichen; denn ant-
wm[et er auf die Frage des Sokra-
tes agn’ Tis ogov daxei’. ;. 11 adizer
verneinend, so gibt er damit auch
die Behauptung von der Verschieden-
heit der beiden Tugenden auf; sie
zn bejahen aher widerspricht seinem
Gefithl; obwohl er, seinen Ansich-
ten trew bleibend. gar hiufig den
unrechithuenden  swpowy  nennen

miisste. — momoouem: K. 53. 7. 3,
— tar 7soddwr: der. Artikel steht
hier mit Bezug auf die . woddoi,
von denen er eben frither gespm-;
chen. 322 E iy odépwr. = ovdér
diepéoer: 331 C. — doxei oot zaiTe:
uml. & 'roig wolldote (oder & of aoi-
4ol goow). — Tov . . . keyor: “den
Gegenstand’. — 7dv fpwrdvee:. iher
den Artikel C. 578, Anm. K, 50. 4.
Dem Sokrates kommi es zumeist auf
diu Untersuchung des. Gegenstandes
; freilich werde dieselbe auch zu
einer Prifung dér ‘sich daran be-
theiligenden I‘ewouen, indem’ deren
Kenntnisse, Ansichlen, grossere oder
geringere Griindlichkeit hier zurn Vor-
schéin’ kommen miissen. Einl/'S. XL.
I, ddizaivres: hypothet, Parlll:lp.
doch auch mit causaler Bedeutung,
indem diese Frage nur \-Vimierimlurr;é
ist von: cpe vig Foxet ddezoiy |
swgpoorsiy dru ddwer, wo das h&;
polhetische und 'causale Verhiltniss
besonders ausgedviickt war, S, g
4338, C.583. Anm: — ndrspoy . . :
ergz, ev fovlevorran 0 ”IQF{KIGUJEN:

5 3
Aéym. g ovv, Y g’ sym TOUT

npRTATLO PAZ b3

E6eiy fzfa&a, & 0T mgehtm

Tolt 139&1rm.'c. Kid ved pe AT, Egn, adv ) Tols mdgw"rfﬂ‘:

apEhie 7, Eymye #ehG) “J’“"m'

Rl ot Edonet 0 Hgmmyugrzg E

;Jr TF'rQrcxn.}m TE xm uyunrm el ”rag.-:f’rnax')m 'rgn. T
r:-mmm'w&m a'rsuf: ovv 5:09&}1- hTov ovTig -s;(nw.:e .5:»*11’,3011-
jrEves 7 .s;ca Toouny. IToreooy, w0 éye, ?éyﬂr:. o ngmyggrc

& fTsvr ar u‘gm‘rmv wgr g EoTiv, -i‘E

quum. vl Té Totabre of ayede waldc; Ovdapis, gy AL
.?-yw}-.c okde oid” & mdgw”m.'c ity mmg:slﬁ goti, xed owle xal
xord xeld Qlopexe xed &hi pogia T 08 ye c?zr,c-é?i]ucz' T dé
mdgm"ro.-r: udy oddérepn, irmorg 08 o dd fovoi Ium'm' ve 08
xvois Ta 0 y& vovTow pdv 0vdevi, dévdooic d& e 08 Tob dalcfgav
Teelg  pEy grxasb ﬂyaé‘n radc 08 ,ﬁ'lao'ma: OV, oiov xai 7 B
x07TE0C TEVIWY TOY guray Tals péy gl ayadoy Tzr,gaﬁ'auu-

“sich wohl befinden’. 'i«’m zur Ant-
wort wiederholt. K. bi . A zav:
vzl. zu 331E. Das mum,r_regml;.rem,
wurl 81 i #@w = xed &y wieder auf-
genommen ja... auch dann Wenn',

E. foduwpw: absolut d. i. ohne
[’au&gedluchec) Object gesetzt, wie
das dedtsche fragle’ = ‘stellie Fra-
gen’, — megarerayda: dieses Wort
gilt eigentlich von den zum Kam-
pfe aufgestellten Kriegern. Pro-
tagoras mahm  also gleichsam eine
Fechlerstellung ein, um sich gegen
das Antwortén zu weliren.

334 A, & pndevi avfpwnoy . .1
der Ton liegt auf @»#pwrwy, wie im
zweiten Gliede anf 7d mepdmer. —
70 voievre: d. W, & undt vé mupe-
nuy wpéhiue, “die Dinge dieser Art.
Sokrates fasst hier, wie leicht er-
sichilich . das gute wie das niilzliche
als elwas relatives. Gut kann nur
das sein, was in irgend einer Zeit
zu _irgend einem Zwecke forder-
lich d. i, niilzlich ist; und umge skehrt
ist das, was einem Dmge in irgend
elwas forderlich ist, insofern auch
gut. Das scheinbar niitzliche ist auch
nur scheinbar gut, so wie das wahr-
haft nitzliche auch als wahrhaft gut
bezeichnet werden muss. Wenn So-
krales sagte: “gut ist was dem Men-

schen - niitzlich st so fasste er auch
hier das guterelativ, als ob er gesagl
hilte: fiir den Menschen ist gut,
was dem Menschen nitzt’und zyvar
insoferne, als es eben miitzt.  Daher
gind  des Protagoras Bemerkungen
iiber die so vielfach wechselnde Eigen-
schaft’ des nutzlichen nur Hiehe in
die Luft. — Seine Rede ist insbeson-
ders am Anfange so uneben gebaut,
dass hiedurch sein rergayvrdai 7TE
ot aywvedy bestitigel \nrd

& rw-‘igw-wu; pev ... die Stel=
lung des pév lehrt, riaqs Protagoras
hier an ‘einen Gégensalz zu drdgw-
soie dachtes dieser folgt, freilich in
ficht Klar und ebenméssig geform-
ter Rede, in dvdpuinois piv ovdérege,
prowe 08 — T dF pE dgélipe:
(Gegensalz  zu '!*qulﬁ 1heils
nittzlich’, als ob'rd wév vorherginge.
Vollstandig wiirde 'der Satz Tlauten:
4;»w~fs folie old & dvdpunoie pEy
ra uiv dvogedy foti .. ., Ta d€
yE wrpeﬂum- “vieleg ist fir Men-
schen theils niitzlich, theils schid-
lich’; darauf folgh dann der Gegen-
satz “Andres ist fiir Menschen w eder
niitzlich noch schidlich (ovdérepe),
sondern nur Fr Thiere. 330 A

B névie endhivaw: die Behaup-
tunig der thatsiichlichen Walrheit ist

Iu.]-‘.d'e 10 mapemay 334
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goc @y, Gov av xg:’l‘m simep Fusdlds fios dicdskeoda peigoy
gcdéyywﬁm r TTYOC TOlC al.{av-;, ovTw Hed Yiw, s;frﬂd'r emno‘pow
Evéruyes, o m'su:vé floi Tcig anoxgmac xeel ﬂgazw.fgag Trolet, &
pglien oo én..fm}m. e oty xedsvere pe Bocysde amoxpiveodou ;
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7 ,'?gaxuﬂgcz aot, Eg, mrozpw wpee 4 det; My c?r:clum_, r;' J syw.
Al Gow del; Egn. Nai, v & éyu. Horsga. oty ooe &fol
dJoxel dely rxﬂong‘a so‘.?*m, TOCRiTE G0t GToXQIvOM , 1) 00 G0L;
Axyxoc ynm*, mw & s;fm br1 o0 oléc ¥ & xel avvis xeld &Alov
er'aEca, wegl TGV- evTOY Al poxgd ?é’ym, eav ,?mul:- OVTWS,
WOTE TOV }lu}’m pndémors emeieiy, e uu Beayén obvwe, WoTE
pundéve cov &y ﬁguxurégmg ey &l ovy péAdes éuol 6m)e§e-
fh}m, 7@ .su.gm A0 TEOTR ﬂgng pe, T ﬁorxxalﬂym. 0 Swxge-
786, sq,i_;n, gy mroklolc 1dy) el aywve ﬂa;'wv Gpunopny Gvdowmols,
®od & TOUT0 a*mrm v b o1 seAedac, we O c:i‘ff?s}'mi Enchevé e
Jmlfsyfcr&m, ovTe Jfflayuum’ ondevig &v Bedvioy .sgmnomv
ovd” v e}m ETO Hgmmyoguv ovope &y wols ELlngw. xel £y6 —
yvoy yoo OTL 0DX ;gf.o'ﬂs abTos CUTH  Taic a;mxgm‘.sm Tede
Eummpoo ey , xed bve ovn €9ehioor Exwv rr’rm rrmxgrmuﬂ'og Jior-
Aéyeo o — FYNOEUEVOS o::xs'ﬂ duoy: Egyov siven ?T&QHMH. &v T
gvvovalatg ; Aldd ot Egp, @ Howrayaga, ovd” yo Arepeic
¥yw mege Ta ooi doxolviw Tijv cvvovdiay Tuiv yiyveader, alk
Emeday ov fovdy étrxieysaﬁm ws Eya Jvm,um Ereodon, Tore
oot d’mﬁs,foum a) pdv yao, @¢ Aéyeven megl ood, gmg (Fé ol

adros, xci €y paxpoloyle xai &y Boayvioyig olog T & ovyovoias

im Indicativ_eingefiihrt stalt pedorg
(proins, ioic) v 6Tt mevre drmol-
Avow. — émei xed; gor Einfihrung
eines weiteren hestiiligenden Beispiels.
Vgl. M19E. — 7zoic utv {wder.. ...,
r6 dviownw: “dem Menschen fir
die #usseren Theile’. Das Ganze und
die Theile im gleichen Casus.

©. aneyogsvovel . . ui . .3 nach
den Yerben des Verbielens und iihn-
lichen negativen Verben steht bei
dem davon abhiingigen Infinitiv ge-
wohnlich py. C. 617. Amnm. 3, K,
67. 12. 3. — ‘«@A¥’ 4: 329D. — olc
uédder Edeodwr: ols assimilirt, . Man
beachte die Umschreibung durch ulh-
Agww mit dem Infinitiv Futuri, wie
325 E. Ueber den Singular s, 324 B.
daow . . : ‘soviel hinreicht um zulilgen’,
Der Tllﬁl‘llll\-' nach Warlern wie oioe
und &oos gibt die Eigenschaft, (aus-
reichende) Menge und Grosse an,
330 C, 331 A, C. 601. K. 55. 3. 5,
'ﬂ’l'iﬂagtfﬁr‘aqy; 5, 319 C‘. —
@¢ &v Aéyou: iiber den Sinn des Op-

tativs 5. zu 317D, — émijouwy vig;
‘einigermassen  vergesslich’ vgl. zn
309C, 313A, u, C,

. puxpd dyy: = pezgots ho-
yove Aéyp, wie unten Iﬁpaﬂ‘u emo-
xg-mw‘ﬁ'mr und 529..& payguv nyei.
— mepi ov dv 7o F.ojo; ‘woriiher
jedesmal die Rede ist’, Vgl.zu336D.
Ueber den Artikel bei Aoyoc s, K,
50. 2. 4. — wov v vgl. 327B oin
dv. — dwdéEeoder: heachle das Fu-
turum nach peéiden, wihrend unten
wieder das Prisens &meodar sleht.
S.2u334C. — peiloy gtéyyeada;
lauter sprechen” vgl. wéye Adyor
310 B. K. 46.5.6, — ovvreuve: der
uneigentliche Ausdruck wird durch
Poeyvrépac mofererklirt. S.zu314 A,
€ . .. EmeaGe: in demselben Sinne
(‘gleichen Schritt halten’) wie 319 A,
Der Tropus ist durch das Bild vom
Wettlauf in 335 E u. 336 A vollstin-
dig erklirt. — neic: gehirt zu fouyée
dmoxgiveotar, wie aus dem folgen-
den % Pouyvrepn . . . dnoxpivwuas

hervorgeht. "Welche Kiirze . . ver-
langst du? Soll ich gar Antworten
gehen, die kiirzer sind als es das
Bediirfniss der Klarheit zulisst® —
pouyée: Ace, des Inhaltes. C. 400f.
K. 46. 5. 4.

E. Mydeusic hehite! die Erg’im-
zung ist leicht. 3188, 331 C. — dae
dei; nml. (crroxgw.!ﬂ'n‘?m, f{?‘ln?(}flm]—
pat. Protagoras meint ., die Anlwor-
ten sollen gerade so lang sein, als
es ihr Zweck erfordert (doe dei):
itber dieses nithige Mass nun hahe
er als antwortender selbst zu ent-
scheiden, nicht sein Gegner. — Ver-
slimmt ither die entrissene Gelegen-
heit zu gliinzen und ermuthigt durch
den in Folge seines lingeren Ex-
curses geernteten Beifall will er sich
die Freiheit der wpexgoloyie mach=
driicklich wahren. — mepi o evrdy
2ech Iu.qxga Atysw . i gehorl einmal
71 oioe T &i xed evroe und denn 7u
2ai addor Didefer, welches seiner-
seits auch von oid¢ 7" & abhiingt. In

grosster Kiirze oder hehaglichster
Breite iiber einen Gegenstand zu spre-
chen,  war eiges' von den Kunst-
gtiicken, deren sich die Sophisten
rithmten. InPlatons Phaidros schreibf
Sokrates die Erfindung desselben dem
Tisias und Gorgias zu. — év Bpay.:
év zur Bezeichnung des Mittels. K.
68, 12. 6.

335 A. mohdois: Daliv der Gemein-
schaft, do &ic dydve dgpuioda =
dywvionsder. €, 436. 2. K, 48. 9
nebst Anm. 1. — ¢ 6 dvrikéywr. .
ovTr dueheyouny: dieser Salz als er-
klirende Apposition ist dem allge-
meinen & rodro #mofovy asyndelisch
heigefiigt. 317C, 343D, 348 A, —
ovdeves Bedrivy: 324 D. — HOETEY ...
&8edioo: der Indicaliv bezeichnel
die Thatsache, der Opla!iv die sub-
jective Anschauung. —avzrdg: 326 D.

B, ixoy eivar: Treiwillig’, im Zu-
stand des freiwahlendseing’, wobei
elven den Zustand ausdriickt, in Be-
zug anf welchen elwas ausgesagt
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C nowsioder cogos ydo & £y I vd e TeiTe advreros, el
sgoviipmy v oibs T eivar. chid ok éyoiy Tuiv ovyywoey Tow
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D @yredefero wov vgifwvos vovrovl, xei slrsy Opx agrgousy oz,
® Soxgarss oy yag 0 $56h9ne, oby buolwg fuiv Evevres of
dudhoyor déopen oty cov mapepsiver Fuiyt o fyw 00d” dv Evdg
rdioy @xovoayu 7 gob ve wei Howvaydpov diadeyonsvoy:  dhle
xeoioar sy wéiow. xei 8yd simoy — ¥y Ji avedrra) ws e8my
~ 2 nad Tamovizov, as pdv Eywys coveny gilesogiay dyaue,

- R, y ) ~ y -
fl"!fft? L YUY ETTOMVW Xl Sﬂal&}_,

wore Bovholuny é&v yopiteoSei

E oo, & pov dvvara déow viv & oviv Bomso dv el déotd pov Koigaon
) Tuepecly dgopet’ dxpdlover Emeadou, i) vy doduyodpsuwy v 7

wird ; €xwy aber ist das dem Infinitiv
beizegebene Pradicat. 317 A; C. 564
u. 570 Anm, K. 55, 1. 1.

€. ¢ porpd rodre edvveros:
‘zu diesen langen Reden: unfihig’.
Wie man sagt dvvesdai 7i (vgl.
To¥ duporépn dvrduevor), so huben
auch dvveras u, edvraroc in acliver
Bedeulung das Object des ‘Konnens
im: Accusativ bei sich. Usber die active
Bedentung s. zu 328 D, — énei 280v6-
oy v : “denn wiinschen michte ich es
wohl’. €.544. — Zypiv: ohné &», da
das yoiwvas fir Protagoras unbedingte
Giltigkeit hat: im Lat. t¢ oportebat,
denn Zypiiv. (ohne &%) ist das un~
bedingte oportebat, at non est: hin=
gegen £yoiy dv das bedingle opor-
teret (al non oportet, weil die Be-
dingung nicht eintritt). Demosth Phil,
I. 38, wic odx &da, aber I, 1 exir
ovdividw . | . #da K. 53. 2 7, Lo
rov .. dvwcuevor: vgl, 333 C op . |
spmrivre. Tve ovvovele Eyiyvero:
ither: das Tmperfect und den Indicativ
5 €.550. K.54, B,8'u, 153 2. 7.—
ovx &¥ oldg ¥' lpy: ist ‘eine Folge
der'@oyohien ~ dmorsivorrs w. b

iiber die Redensart vgl. 320 A, —
énei xei ravr év; "obwohl ich auch
diess’ was du in einer langen Rede
vortragen wilrdest. ' &peee: heim Par<
ticip, zur Bezeichnung der Gleich=
seitigkeit, G, 587, -1, K..56. 10. 3.

M. ésorrer: ‘werden statihaben’,
eiven ist hier nicht blosse Copula,
Vegl. zu 325 B Sevuacios yiyverren,
oid” G &vog: 328 A. — qudooogic;
in der urspriinglichen etymologischen
Bedentung zu. fassen. — dov. . .,
@yeper: 329 Cizh god Aéyorrok,

E. & pov dvvard déoto: dsicdai
rivog ws, billen einen um etwas;
Geniliv der Person, und Accusativ
der Sache. K. 47, 16. 7, — »g»
Féoviv viamep v &ft ‘nun hat es
dieselbe Bewandtniss, wie wenn’,
enendar: Ohjectsaccusaliv zu dfows.
Ygl. 320 D zu weiper. — eé¥moime &y
oou: anakoluthisch an domeg dv an=
geliigt, als ob vy Féoriv nicht vor-
angegangen wire, —

Kplowve: Krison aus Himers warp
ein berithmter evedwdpouos um 440
und Ofter Sieger in den olympischen
Waeltkiimpfen: — dodigododuor vo:
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pele ot - xol Houwreybpoy  axotew, Wr.r:iou,d:wu‘, ’wrj'ﬂ’:":g T
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diehdyay 3 yugls yap Eywy @uiy &vel To OVVEVEL TE ahdnhots

’ St LY e
dueksyoudvove xai v0 dnunyuQery.

. n - R g
AM doge, Fgi, @ Swrgerss

dixcace. doxsi Afyswy Howr uyrig:}xg dEefi-lr rc:"uﬁ\ TE + Esivar diehéye-
oG Groc Povherar xei dol omwg @v . ev OV Povia.

23. Vrorefow ovy o Alufiddig, 08 xaliic f,a‘;rf?.tg,( ¥,
& Keddler ZSongarne udy yio 00z ('Jj(eo.?.olrf? ) pub b o ‘e
xgohoylag xei TaQuyWQE Mpwraydpe: tov di duzkéyeodat 0iog T

die dodiyod gouor waren Liufer, wel-
che den déhiyos (die Rennbahn) im
Weitlaufe ‘hin und her zuriicklegten,
Usher die Linge des Laufes schwan~
ken die Angaben von 6—12, ja 24
Stadien, — nusgodpouwy: fuepadgo-
wove vocank Graeci ingens die uno
cursu emelientes spatium. Liv, XXXL
24 sie dienten als Eilhoten. — dudeis:
“hindurchlaufen’, ‘gewimt durch den
zuntichst von' #mésdew abhingigen
Dativ die Bedeulung des “V eftlaufens’,

936 A, Gre ... . déopeer Tdass
ich viel dringender als du vou mir
wiinsche’, ‘d@Adé . .. ydp: ‘aber . .
ja", wrspriinglich elliptisch, 'ahr,)r
‘mein Wunsch ist vergeblich, denn’.
310 E, — & = déa: ‘wenn du ein
Verlangen hast’ zsAce. des Inhaltes.
Vol 319 B. év o avrg : anl dem=
selben Raume’. Ueber das substanli-
virte Neatrum K. 43. 4. 2. — ouvyse-
Seiwme: “sich zu ‘mir (ovy). herabzu=
lagsen (xedeiven)’.  ovy | dient zum
Ausdrucke der Gemissheit und Ueber-
einstimmiung , wie ady 70 vdugp in
Uehereinstimmung mib . ...0 ouyxe-
Peiven steht | intransitiv. wie 338 A
Spévra. K. 52.2.8. — dig Boagyéwr:
dué 'bezeichuet dag Werkzeag. G,

458 A. b, K. 68,22 4. 334D und
E steht in gleicher Bedeutung poeyée
U, év Bpayvrégos, 329 B xeer e Bouyv.
~ evre 7é & "gerade nur auf die
Fragen'.

B, vis: Pridicat 7 ¢ rpsmos. —
Jwgis. .., eve: ‘an gelrennten Stel-
len sich befinden d. h. verschieden
sein’, also gleichbedeutend mit @hho
wty . .. 10 guveivar ¢AAqAots dueds-
Iyn_u.e‘wug, c¢ido dé 70 dnunyoptir.
sives ist nicht blosse Copula. Vgl
325 B w¢ Sevunaivg yiyvovrey ol
dyedol u. 335D, — ddeyoudvovs:
ither das unhestimmie Subjects. 314 A
m Apueusyor. — ik opis: hildet
einen fir sich abgeschlossenen Salz,
ohne, wie es die sirengere Figung
forderle, auf die Construction des
folgenden einen Einfluss zu habeu.
Im Deutschen ahmen wir es voll-
standig nach. —  mws fovderar xed
Smwe dr o fouly: achle auf Idell
Unterschied und Grund dieser hs:uiefn
Consiractionen.  Protagoras hat sei-
nen hestimmten Willen kund gethan,
dem Sokrales wird noch die Wahl
beliehig offen gelassen,

€. peveivai ob. .1 "Theil haben an

2y goi oz 336
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stven xel Emvioracdes Aoyov vs dovven xed OkacFar Favpdtons
év & To avdeumwy moapaywps. e iy oty xei Howreyopes
ouoloyel gaviirego slven Swxpctove diccheyFiyen, EEapnsi Sw-
xgarst & 0% dveuoieiran, Siadsyéo e owrdy 16 xed dmoxpwi-
pevos, pr) €y éxcory Zowriast pexgoy Adyov Grorsivay, éxxpodoy
D tovs Adyovs xei ove £%élwy didover Adyow, GAL GmoprEiver
Ewg Gy émidaduvier megl Grov 7 dednue Ty of wokdol v
fxovdwwr' éreel Swnginy) ys Sye Eyyvopen py) EmiyjosoSar, ovy
ot wailar xoi gyow Emiliopoy even. duol pdv oty Joxer Emis
xé07ege Swxpryc Aéyens yoi yap Exaoroy v favvod yrouny
amopaivesdar. weve o vov “Abafiddny, de youca Kotviag uv
E ¢ slnwy 9 Hoodixe xai “Inmiee, Kellies piv doxsi pou petle
irgfg Fgm‘myégov stva, Aduicdns ¢ asi guddvanss ot modg
0 av oguroy nuis d8 ovddv. Jsi copgilovexsiv ovre Swxgdtel

der Fahigkeit der langen Rede’; s. zu
316 C. — voi dé dichéyecda . . .:
man verbinde: Jevuclonue & dv,
£ T o, AEpuywEET Tov oios T Elven
Juehéyeodas xai (vov) Lnloracdor ...
dch wiirde mich wondern, wenn er
irgend einem Menschen den (Platz
riaumt) Vorzug einraumt in der Fihig-
keit der Gesprichfiihrung und in dem
Versténdniss u. ‘s, w.. Wie man
sagl megoywoesi Ton odov, s0 mo-
QaywEE Tov oidg T& siver hei der
Gleichheit des Subjectes., Ueber den
Sinn des Adyor re dodver xai JéEa-
odat vgl. zu 329 B. — Die Parlikel
7é ist zu Adyov geselzl stall zu
dodwar; weil Adpoy zn défacdm
wiederholt gedacht wird. Crit. 43B
& ooty ve dygumvig xai Avmy.
Bei ¢ . . . mepuyweei kann, ange-
messen dem Nachsatze Savucbond év,
qiu Ergiinzung eintreten & duodoyoiy
o7t nepeywoe. Vgl 312 C, 315 E,
3MB. — wi . .. dnoretvwv: ent-
hilt nur die negative Seite des die-
deylodw Lgordyr TE xei droxpw, —
pndé | ., gnoréwérw, dem sich dann
die folgenden Participien als niihere
Bestimmungen unterordnen. wuaxpoy
Aoyov dnoveiveny 335 C,

B, caouyzivor: nml, zor Adyov,

Vel 329 A cnorsiver, — megi Grov
70 fpuwrrue 7w es sieht der Indica-
tiv, da der bestimmte Fall ins Auge
gefasst wird. Vgl. dagegen die Con=
struction mégi 00 ¥ 3 6 Acyos 334D,
— oy Gre: steht bei Platon mench-
mal, wenn der Redende etwas bloss
erwiihnt, ohne einen besonderen Nach-
druck daraufzulegen, wo im Latein
quamquam nach dem Hauptsatz nach-
gesetzl steht, ‘obwohl. = Diese Be-
dentung enlwickell sich ganz natliir-
lich aus ov'y 671 = 0¥ Aéyw dw Cich
will gar nicht erwithnen, dass’. —
£uoi pév: der Gegensalz ist leicht
zu erganzen. Vgl 312 C iya uéw.
Der kithn hervortretende Alkibiades
ist noch eifriger Anhiinger des So-
krates. Ebenso 347B u. 348B. Vgl.
309 B. — w» o &lnwy: o sinwv “der
Sprecher’. C. 578, Anm. Ueher die
Verbindung von ¢ive: mit einem Par-
licip vgl. z. Thl 330 E eiven . . .
&yovee, K. 56.3. nebst Anm. 1.u, 4.

E. node Howreydgov: a parlibus
Protagorae. C. 467 B. a. — ovuge-
Aoveixeiy: “die Streitsucht theilen’,
Das evy bezieht sich nicht allein auf
Alkibiades, der als d¢i gildrsixog
bezeichnet wird, sondern auch auf
Kallias ; denn beide werden der Par-
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teilichkeit beschuldigt. od7e Twxpdarer
otze Ip.: “weder zu Gunsteu des S,
noch des Pr.” oddév dei: 5. zu338D.
337 A. dwidow: Sachobject zu
deiodar. xowovi: hat den Sinn von
‘unparteiisch’, ‘unbefangen’, indem
man den einen wie den andern hort
und die Grimde mit gleicher Strenge
abwiigl. ioovs 0 wi: lber die Stel-
lung der Negation hier und beim fol-
genden épilew J¢ wi K. 67. 10: 2
M. vueic re: diesem entspricht
unten rf‘:ueig re. ol Aéyowreg: fiber
den Ariikel 333 C extr., 335 C und
236 ), — xei ov: vertrill ma.nchma!
das adversalive ¢ A4 ot , sowie ovdE
‘and nicht’ und ‘aber nicht’ bedeutet.
Im folgenden erscheint ovx allein in
solcher Anwendung: edgoavoiuede,
ody ndolusda. — EvdoxiuEly UK
yip éore: Eore ist micht blosse Co-
pula, sondern enthilt auch 1‘1115 rl’l'ﬂ«-
dicat in sich, ‘findet statt’, man

kenn’, Ueber das Asyndeton ovy
ndoluede, wodurch der Gegensatz
von evgpawoiuetc und #doiuede
scharf hervortritt, s. K. 59. 1.10. —
acpa dofav: ‘gegen... K. 68.36. 7.

©. pevddvorre: iiber das in ‘dile-
sem und den folgenden Participien
liegende unbestimmic Subject s. 3368:
deecheyoutvovs. C. HEB. K 55, 2. 6
und 7. — «dzji: hat wie ‘das fol-
gende evrg ausschliessende Bledeu—
tung. 309 A, — noy 7. gdv AdGEw
“einen angenehmen Eindruck erlei-
den’, ‘angenehme Einwirkung erfah-
ren’, Ueber diese Rede des Prodikos
s. Einl. § 17 C. 23,

redre: Object zu &lmowros und
dnedéEavro. 310 E. — :-m';;u_: iiluer
wie sonst hiiufig dem gesieigerien
Adjectivum nachgesl-ellt.” 318 B. —
cnedétavror 324 C, — &g plegna-
slisch nach yorausgegangenem eutev,
314D, Ueber die Rede des Hippias
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yF,}g O[O0V T OfoiQ YUOTE Cuyyevés équw, 6 dd véuog, 1 voeyT0s

wv Tay avdednwy, molde wege vy giow Puilere. ues ovy

i o godv Ty iy Qs TGV mpayudray ddever, gogeTaTove dd

ovrag vov Elljvey, xei xer

abrd rtovro viy ovvelnAvIdvec

vis v& ‘Eldecdog sic adro ¥0 movraveiov vig cogins xed evtis
i wokews sis w0y pEyeToy xed éAfsraroy ofxov rovde, unddy
rovwov tor alidparos dliov amogiracdet, GiL cﬁo'ﬂ'.:.p oV
E gavlordrovs tiv avoumwy diegéosa s dliidois. Sye pudv ody xei
déouar xel ovpdovieio, & Mywraydgn vs xel Svxpares, oougive:
Vs @omey e duatiey Gy qupBilalivioy el 0 feéaoy, xel

$: Einl, §17C. 24, § 40, § 42 8. X11.
Der Sinn seiner Worfe ist: ‘Die
Weisen sind durch das alleingiltige
Geselz der Nalor — gegenseéitioe An-
ziehung' des' #hnlichen' — verwandt.
Es ist daher heschimend , wenn sie
als Verwandte miteinander  hadern
statl als die weisesten Minner Grie-
| chenlands etwas ihrer Stellung wiir-
| diges ans Licht zu fordern. Desshalb
b sind gegenseilige Zugestindnisse der
'. beiden Kampfer ond zur Aufréchi-
! haltung ' derselben 'ein Kampfrichter
| nothig’, — ol meporree: ‘der Nomit
t nativ mit dem Artikel als Apposilion
i zum Vocaliv., K.'45.' 2, 6 0. 7. Vgl
C. 393, — 'gduei; ov vouw; iiber
das Asyndeton s, oben B ovy fjdoi-
wede; zur Sache Einl, § 8 u. § 32!
8. XXX. Den Grundsatz von: der Ver-
wandtschaft  des dhnliehen sprach
vorziglich Empedokles aus,

. viuoc tigarvor dr: Anspielung
aul die pindarische Stelles wouos ¢
acrroy  fesikide Sverdy  Te. wwd
ddevitoy xré,, welelhie bei einer
dhnlichen Enlgegenstellung der puaw
und des wduos ‘in Gorg, 484 B aps-
dritcklich ¢itirt st. — nodda . .0,
fecleren : Targwingt 'vieles’, wie man
sagl eveyzaley i) eogere aliguid.
K. 46. 6. 3. — aloypér: nml. éoci.
Vel zu 309 A, — xar wvre vodro:
hou ipso nomine, ‘eben desshally’,

weil wir die weisesten sind, — 73
‘EAl¢doc; abhiingig von dem einheit-
lichen Begriffe zo movravsior w1
doice (d. 1. Athen), so wie i
noAEws von ulyiaror |, .. oixoy.
mgureveioy war ein der Hestia ge-
weihles Gebiude, in. dem zu Elren
dieser Gittin das ewige Feuer unter-
halten wurde. Es war das heiligste
Sinnbild des Staatsvereines, der ge-
meinschaftliche Heerd der Gesammi-
heit. Dergleichen Gebdude hatte jede
Stadt Griechenlands. Somit- jst pU=,
rareioy g o. soviel als heiliger
Heerd der Weisheit’, wo die Fackel
der griechischen Weisheit ohne Upe
terlass genahrt wird, — uéyorow:
mit Bezug auf den Adel und Ruhm
des’ Geschlechtes. — dAgsdreror: mit
Bezug aul'den ungeheuern Reichthun,
— efaiuares ¢Eoy: Perechese, eines
der' beliel lesten: Kunstlitcke ' sophi-
stischer Beredisamkeit.

E. éyd piv: 312C, — wdv kniipft
an den frithern Gedanken an und fol-
gerl. — euuBive . . ele 16 péoor;
‘sich heiderseits entgegenkommen und
vereinigen’y indem sie beide die Ex-
treme der Brachylogie und der Ma-
krologie yerlassen und jeder den
halben Weg dem andern sich niilert,
— wenep vie diarhroy | — vy
Hudy aomep Jirgrav  gvagidally-
vwy, duarch uns als vermittelnde
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Schiedsrichter’. Ueber vmo s. 2zu
310 ¢ und K. 52. 3. 1.

338 A. 7o drpifitc ... TO zrnfl:?
oty beide Beslimmungen (Aliri-
bute) haben den Artikel, und zwar
stehl hier die eine vor, die andere
nach dem Substantiv. 351D, 354 A,
K. 50. 9. 4wy gehort zu fyreiv ‘2u
sehr  (darauf) dringen’. — @ mavra
zihoyv Ecreivevre: omni fune con-
tento, ‘alle Segel entfaltend’. = Die
seefahrenden Griechen nehmen ihre
Bilder gerne von der Meeresfahrt.
Dahin gehort auch das folgende
GoRQU PP TE Y 0. TEREV. — ffpéyz_u:
“sich iiberlassend’s Egeéver hier in-
fransitiv. Vel. zu 336 A gvyzadenve
Die beiden Parlicipien éxreivevre. .
{gfvre stehen ohne xwi, da enes
dem andern untergeordnel zu denken
(st = &ereivavra ovpiq Egeiver xe
gedyew, 320 A mn dedids o ol —
dnozpvpevte yiv: ‘des Land dem
Blicke entschwindenlassend’, “aus den
Augen verlierend. Aehnlich Virgil.
Aen. 111, 291 Phaeacum abscondi-
mus arces. — péooy i repev: d.l.
zwischen den beiden Extremen (Klip-
pen) der Brachylogie und Makrolo-
gie. — o5 evy mowjosre: ‘s also
werdet ihr thun’. Das Futurum in der
Bedewlung' des mahuenden, autfor-

dernden Imperativs, K. 5. 7. 4, L.
Thi. auch C 499, Anm. — gepdov jor:
gupdosyog ‘Stabiriger’, hier = joc-
geven's, Richter bei den (dichterischen)
Weltkampfen. Uebrigens bekamen
auch die Mitglieder der Gerichishofe
beim Eintritt in den Gerichissaal einen
Stab als Zeichen ihrer Wilrde. —
émiordrne ist “Vorsitzender’, der die
Verhandlungen des Rathes u. . w,
leitet, mpvTavis ist eine nult'll con-
cretere Bezeichnung., — Wie genau
wiirde Prodikos bei so gchéiu}f!en
Synonymen unterscheiden! —gpuictes:
das Fulurum dient besonders in Re-
lativsilzen auch zur Bezeichnung der
Bestimmung, der Aufgabe, des Zwe-
ckes. C. 500, K, 53.7.7. Vgl. 320 D
faws .« . dore.

B. Der grosse Haufe der anwe-
senden schliesst sich blindlings, ohne
alle eigene Meinung , den bedeulen-
deren®prechern an, 337 C dem Pro-
dikos, hier dem Hippias, 335 B dem
Sokrates. — otz &y : negabat. 330 B.
— &ive ydp yelpwy forwi: I_J'i:berw
gang in die directe Redeweise. —
ot v ... Eyout der Optativ. mit
av gibt die Belumplnng‘u!s eine bloss
mogliche, hitllt so die sichere Ueher-
zeugung in die Form der Beschei-
denheit und wirkt so eingreifender
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mroxgn&a’dw e‘tﬂdrw di syw amoxpivopcs 6tés &v obroe I:l'av-
A pwrdy, molw ozrmb £uol Zarm vnoaxerm opoiwe. v opy
pr doxij meoIupos siven rteds avtd T EpwTBIEOY GrtoxpivesIat,
ned €yw xed vusis xowj] denoopsde civod Gmwep dpels Ewod, ui
dwepIdeipsty vy cvvovoier e otdty Js wovrov & exee Sver
}Lé’ma’rmu yevéadai cc:L..la Tm’rs, xowj] Emiorerioste. £€d0xet
TEOW 0VTW TOUTEY  slvat. xed 6 Hgmtc;yugag TEYY V. 0
fdedev, up,mg dé deeyraady opoloyiee sgwrm'.sw ned Emaday
ixeeydig sgmrrmp mdhy ddosw Liyoy xave opixgoy mmxgrmuewg‘
26. "Hokavo oy &ur@y obrwoi meg ‘Hyotpot, gy, o

(hiufig mit Ironie); C. 549 u. 5317. tes Correlat in demselben. K. 51,
:\"gl, 346 C, 347 D, 354 D, — sjuiv 13.13. — piyvovrec: statthaben
G0 Brachylogie st. duowe vovrois konnen’, so 335 C iva ... &ripvero
¢ queig. 330 0. — @ore... fjonosren: ‘dass. . . stalthaben kinnte’; yévar-
“daher seine Wahl fberflissic sein zex hiesse ‘eintreten konnen’.
wird’. C. 505 — @i d7: “aber freilich’

leitet den Einwurf ein. den Sokrates B. ouoiws: hat seine Erklirung

sich selhst macht. — cAndeie: C.441. 1 dem vorangegangenen métpaoouce
* k] - L e - 1

©. cdvveror: hier passiv. vgl. vy aie i . . o8 = gpos 10

dﬂgegen 3350 &ore . . E)Eada é{?(ufiﬁ#é#{??: \“gL336A. C{ 467. . c.
enthilt das (unméglich) zu erwir- E,{ 68 39. — dmeg vusic fuov: nml,
kende; cdvrator dore ist = édlsﬁﬂ,ws' i .GUJJH des: st durch-
ovdeuic éori unyew dore . Apol, U8 mchl} {I.é“"g" YWogen, des Ao
39 A unyevei mollei slow dotE saliys .Dvd‘”i 8. #3.B 5 dfp, Vel
Jregpevyer.— roide: 320 B.— undiév: e, S it er &, .©y, B 4.

eigtl. .»_iccusaliv der Beziehung statt E: dnaddar ... égwryoy: (statt
desll)aln'es des Masses (317E dliyov), émadyf c. optal,) die Construction der
gleichbedeutend derNegationspartikel. directen Rede im abhangigen Satze
Vgl 317 A o8 i = domeg . ... beibehalten. 318 A. — :z’nuxgwéjuc-
a!psiu‘ﬁm‘: A(ppas-luifm Zu rodro. — wo¢: an 'das in frayxdedy liegende
ro ¢ éuovi ‘wenigstens fiir meinen Subject assimilirt, xezd UL QDY =
Theil’, Accus. des Bezuges. €. 404. xwrd fouyd 329B. xerd: K. 68. 25,

otdéy uor Jiogépes: 33_1 C. — ¢ 5. Vel zu 326 A dic fpuyiwy,
npodvueiads: ein Relalivsalz, der fpwrdy: warum nicht épwray?
als Satzapposition in den Finalsatz 326 C. — ovrwei mws: “ungelihr in

eingeschoben ist ohne ausgedrick- folgender Weise’, — &y : 5. 2u 337 C.
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dawoy slvar &t dé todre v VO TGOV THOWTEY M}m}um oloy
¢ sivenr CUvEvel & te uo.}m: ’r&TﬂJir’Lu.‘ xeh o rn I, xol ErioTo-
oda dichsiy ve e .sgww;,uﬁmr ﬁc.-ym dovvet. xm dyy xed VOV
foren v0 fpurnue mepl ToU cUuTOU MEV, mEOL ovmTeQ eym TE xed

od viv dizheydueda, wepl. dperig,
togotroy povoy dioloe.. Adysl yeo
tor Koovroc vidy vov Osvredot

perevyyeyusvoy 08 sig woinon”

mov Siwvidne mweoe Sxomwe,
€£r
0Tt

!an rmr:-‘g-up uty chedéws yEvEad o ym'Hm
YEOOIV TE %ed OO xei vow TETPEywyOv, (EvEv Yooy TETUPREvor.

Todto EmicTace 10 dope, T &y oot JwEEhdw; xed Sy oy

o El b~
ot Qudéy del* emiorouct ve }'rxg

xed TTEVY MO TUYYGVEL [LEpES

Anxros Tob g‘éo‘uum Ev, Eg‘}‘., Aéyetg. ooy ovy xehws gor doxst

TEFTOL) nodan kel ygd‘wc, a’;- ov;

ey, .sgn: &y, xehis TE xeid

angg Aoxst 0¢ do1 xahidg memon de, el H'aﬂm Asy.s,: avT0s
@G 6 moupic; 00 xakis, gy & éydb. Oga dv, Tgy, el

339 A, mepi Endy dewdy slve:
“stark in Gedichten sein’, d. h. wie
Protagorss es erklirt: richliges Ver-
stehen und Beurtheilen der Gedichte
mit der Fihigkeit dieselben zu er-
kliren. Priidicat zu dem Subject
rodro ist oigy T eivan, Eaforuodar,
Beachte das Priisens euvwéven und
énforecda im Verhiliniss zu den

Aoristen duedeiv und dodwor. — xai
07 %et #v: “und natiirlich auch jetzt’,
ncol Tod @vrov . . . . mEp EOETHS!

32 E aepi odmep. — Damit wird an-
gedeutet, dass auch die folgende
Gedichisauslegung mit dem Gegen-
stande der Erorterung (der Tugend-
lehre) zusammenhénge. zosovzTow . .
diotoe: ‘nur das allein wird der
Unterschied sein’. 318 A. 8.zu331C,

Siuwvidye: iber Simonides s.
Anhang. — Zxdmer: Skopas war ein
Sprosse des beriihmten Herrscher-
geschlechtes der Skopaden, welche
nebst den Aleuaden die miichligsten
Dynasten Thessaliens waren und zu
Krannon residirten.

B. évdo’ dyeddy piv. . . . 0 bei
derVersion stelle man uim‘i-éws( “wahr-
haft’) so., dass es ebensowohl zu

Plat, Protag.

cycdor als zm’*.mo'v gerogen wer-
den kinute. Ebenso lasse man die Be-
giehung des pév zu cyedoy (dhedéws)
oder yevéodee unbestimmt (wegen
343 D E.). rerpdywvoy:  diese
Metaphora ist von “der quadratischen
Figur genommen, in welcher alle
Seilen und ehenso alle Winkel unter-
einander gleich sind, somit vollkom=
menes Ebenmass und allseitige Har-

monie stattfindet, — ovdiy dei: s.
0 338D,  xed save Hob <.t ‘und
ich habe mich zufillig . .. . 'sehr

sorgsam besrhiil”tigt’. Ueber uéde
pot vives §. © 420. Die Verba,
welche ein crg.mz.unleb Particip ver-
langen (C. 590 if.), nehmen dasselbe
auch von unpersonlichen Verben, wie
wéher, zu sich. — Sokrates zeigt sich
in ]t-der Beziehung als dewoc mweoi
éndv, sowohl in gewihlter An“en—
dung einzelner Dichterstellen (3098,
3158 u. C, 340 A u. D, 348 D) als
auch in Kenntniss und In!elprt‘tallﬂn
ganzer Gedichte, 8. Binl. 8. XXXVIIL

aQUToE (VT \erllrﬂln"‘ des Aus-
drucks  fiir rovzois @ (ole) avroe
Ziete (Aépe); ebenso 361 A extr.
révevrie ceavTy onivdes, Ueber

339
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SOV
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ardo xel Ey® GE TEQEAGAD , (U] TUY O Howrcyooes ToY Ziw
\ 3 - LA [ 7
vidiy Sxépoy. wed yae ovv i detven w0 vmde Zwywvidov
Y ’ 9 Pl ‘ F: R -
émavipdwpe Tic 0TS pOVOLXYS, 1) TO T Rovhso Pat xed EmvIvpeiv B
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Jietpsic B¢ 0V TEUTOV 61, xed & YUY dr; simec wokdet TE Aol xeehct
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die' Verbindung von edzes mit dem
Reflexiv, um die Idenlitit von Sub-
ject und Ohject hervorzoheben, zu
326 D, — «dd’: s:zu 310 A, 330B.

©. pov . . . véusrar: = vn uot

v. ‘wird von mir erachtet’, “gilt mir’
C. 434. véuesdw in dieser Bedeu-
tung ist poetisch. duutifwe: dazn
ziehe das folgende sipnuévor herauf,
— @ar = gere. — vede: auf das
niichstyorhergegangene , . somit un-
mittel barnaheliegende hezogen, —
un T Aéyou: “er sage elwas gegriin-
detes’. S. zu 320 B. — Die Besorg-~
niss des Sokrates gibt der Darstel-
lung Wahrheit und Lehen, und lasst
die folgende Erdrterung als ganz un-
vorbereitet erscheinen. — Sokrates
konnte trotz der augenblicklichen Ver-
legenheit doch mit gutem Gewissen
behaupten, dass das Gedicht ohne
Widerspruch sei: denn er hatte es
ja sorgfiltig studirt und pie einen
Widerspruch entdeck!.

D, 6 ... keper: wird durch den
folgenden Relativsatz detaillirter und
mit Hervorhehung des Widerspruchs
ansgefithrt. @5 ype: da erja’.— zo -

rov: adverhialer Accusativ. C. 405,
2, — duédera; vmorifeade fir sich
unterlegen’ ., daher (besonders im
wissenschaltlichen Sprachgebrauche)
einen Grundsatz feststellen oder an-
nehmen, an den man ‘sich halten will,
um weitere Schliisse darauf zu bauen,
~ ‘To¥ TMowjpeEos: VOO Ei. T 7Q0-
afery abbiingig, — oAlyor: eine Art
von Inhaltsacensativ , abhingig von
mpoeddwy, Vgl, 317 B wijw.. . . oddw
ehyhede, C. 400 u. 401. K. 46. 6.
1, 2, 3. — vé evre Eaveg: brachy-
logisch, wie oben B wvrds evrg.
Vgl zu 330 C. — rodror: epana=~
leptisch, of gnoc: negat. — amod Eye-
aites: hier mit dem Geniliv. 8. zu
324 C. — dhdor omy 324 Ao —
modhoic. . .1 ‘erregte bei vielen. . .
Beilallslirm’. Ueber den Dativ modioic
C. 435, #dpyfes, wie Fogufsiv, von
lanten Aensserungen sowohl des Bei-
falls als des Misfallens, hesonders
von Seite grisserer Versammlungen.
Republ. VI. 492 B dvev . . . . Liv
AoAAG Fopupw Td wiv Wlywou .
vé dé Emavvuioiy .. xal Bowvess
#eek zoorovrres. S, zu M9,

- # LY ’ 5 / P

Svevriee Asyeww abros avte Syuevidis. ov yog, @ Hpoduxs, w0
¥ 3 $ " - 7 A N »

amogyyar TTY CIY YYOUY TEUToy 0ot doxel sver TO Y8 Ei&m

‘ . 3 3 -~

¥ 3 s 3 0 gm 1 o . Egny

xeid T0 slven, 1) @Al Ado v, AT, ¥y Hgo&axo;.‘ Oarxc:: v, ¥

&y, év pdy wols mpurols ebroc 0 Sjuwvidne TNy seUTov !wwlt.im

J ’ 1 i1 » ' A R PR - e X 1 ’-J_ e E"_;

énegiyaro, ot Gvdge ayedov ah) Gelg yevéodon yeksmov ).

E. donegsi: man ergz. sich die
urspriinglich  elliptische Redeweise.
328 D. — dmbopusnoermy Fruio-
puBeiv “zurauschen {Beifall). émi hat
hier die Bedeutung des Zuslimmens,
wie das deutsche zn in zujauchzen,
zujubeln, Zuruf, oder bei in Beifall,
beistimmen, — sy elofada: S09A,
tfj ozéer: “far die (zur) Untersu-
chung’. dixmos ez 2u 319 B.

. 340 A, doxa gor .o ou i ‘ich be-
schliesse’, “es scheint mir gut, noth-
wendig', — FOMOOROVUEVOY . .« o}
JI. 21, 308. Dem Tropus srodiogxon-
wevor schliesst sichim folgenden con=
sequent das aus den Versen der
JNias entnommene, kihne &mégdew
an. — megexckely: iiber den !nﬁniti'\'
des Tmperfects s, 316 D. — cugpo-
regol meg: “heide vereint durchaus
(d.i. ganx ge“‘iss)), o UTUEY ein hei

Homeros iiblicher Conjunctiy beikiinf-
tigen Ereignissen , gleich dem Fulur
oder dem potentialen Optativ. C. 513.
— zwi ydo ovr: 'dennjawabrhaflig,
elenim profecta, — povauxic: ‘deiner
Kunst'. wovasxy umfasst im weiterlen
Sipne alle edleren Kinste und Wis-
senschaften, deren Vorsteherinnen
die Motoee sind. Des Prodikos pov-
Gy war die Unterscheidong sinn-
verwandter Ausdriicke (Synonymik)
und heisst 340 E wieder sogic.

B. 7o ve 5o zei £ Stellung des
e K.69.59, 2. vov d3: ‘eben frither
aml 337 A 1, —- Im Griechischen
ist der Unterschied der jjeiden’ Be-
dentungen von sives und yavéodu
nicht so hervorspringend , Wie Zwi-
schen dem dentschen 8 ein u, wer-
den. Denw, yevéeda steht oft in

seiner Bedeutung dem gve sehr nahe.
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slpyaorad, ws toxev, w Howrayipn, xul siul g yehoive lergls
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E fopevos wsitov 10 véoype mous. AL ottec Eye, Fgr. Mo d1 ;
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o & Eye. Iy ¢v, ¥y, apedie 0y vob mouzov, & ovrw
gavhov Ti guow sven Ty Gpetyy Extiodel, O 8071 AEVTOY
Aehevwraroy, wg Gmact doxsl avdodmor. xel Sy stroy N;}

= 0 .. . gly: iiber den Optativ im ’A%dveror uexpsc 08 xeb Gpdios

abhiangigen Salze vgl. zu 329 C ént
aéupeee und zu 317 D.

€. od ydp zoiro . ..: “denn nicht
das verstand er unter dem schwe-
ren’. Der Artikel weist auf das schon
erwiahnte, vom Dichter gehranchte
Wort yedenoy hin, yevicda £ sl
Apposition zu roiite. — 7¢ pevéaSo:
“iiber den Daliv ‘bei ¢ adrdc 5. za
330 C. — gaiy: Singular bei einer
Mehrheit von Subjecten. 8. zu 315B
araaTeéol.

B. Durch Verweisung auf die all-
,f_!_rulmﬁin bekannte Stelle des Hesiodos
zeigh Sokrales, dass sich die heiden
von Protagoras getadelten Stellen
dahin vereinigen liessen: “gut wey-
den sei schwer, s zu sein leicht.’
Diese Erklirung geniigt freilich dem
Sokrates nicht, aber sie dient ihm,
das einseitige Yorgehen des Prodikos
ans Licht zu ziehen. S. Einl. 8. XV,
Die angezogene Stelle lautel ("Eoyo
etk 'H__ué.'{)m V. 287 Tie 0 dperijc
idpdre Heoi mponcpoltey  Edpxey

vigos é airiv xai Tonyds 16 Mpd-
row émijv 0 eis dxpov Pepra, Pridiy
d7 Enere wéle, yeleny 7P EoToe,
yoehemiy mep . . .0 ‘so beschwer—
lich sie (d. i. ihre Erwerbung) auch
war’. Ueber nep heim Particip C. 641.
3.— éxrijoda: (ionisch fir xexrijoda)
von Platon den Worten des Hesiodos
beigefiigt. Durch diesen Beisatz tritt
der Unterschied der Ansicht des Dich-
ters von der, die Sokrates im fol-
genden auseinanderlegt, klarer und
schirfer hervor. Aehnlich hitte zu
;rmf.mrjv die ergiinzende Bestimmung
xrnoacdar treten konnen. C. 562,

oor: Dativus’ eth. €. 433, — ol
dloyesra: = vn’ duov eipy. vgl, u
339 C und 332 D. — wic yehoiog:
300 C xelot vic, —

E. dwuevoe .. .: als erkdirender
Sutz asyndetisch. 317 € odderde,
@hd . .: Tja soist es. Zu 330 B.
320D, — &l . gyow: die I:‘.elmup-:
tung: 6 wouens gnidiny Qo s
Ty GPETYy Extioder ist ohne Ver-

‘
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oy xocd devie mrevias, ©f 10_1'} devor “—-“" 0]-'17.09.:6&?; ovy xal
%0 yeckerov e of Kefor xed 0 Et,umw’d"a},g U 1-’?‘!0%&;;13’(:1'01:,-
aw 7 o T b 00 00 pevIevac a?giw,m-‘&rf 0vY H@’nthov‘ &:.;
xeuoy yag oy Symovidov @uvijy TovToy fQuray Tl Fleyey, @

anderung der Construction eingefihrt, die 7o . . . sivee iiber dleﬂmjm-
alsg €8 vis o oy == 188 ¢ < e, milation des pedneic an das Subject

@ o Myes. Der bedingende Yor-
dersatz liesse sich daher auch so er-
ghnzen: & Toi70 dindic Léyoig, 0T
o maw. Ygl 3366, — &g e
pov ye: ‘gerade zu rechter Zeit',
Ueber &l xeagow C. 449. b. K. 68.
o1, 41, — zwdvveder: 314 D —
sogie: die obengenannte pOvEERT,
9eie Tics 334 C, 309 C.,

341 A. dno Zwuevidov .t
heitere Ironie; denn obwohl Prota-
goras  sich viel mit Erklirung der
Gedighte der Simonides beschéftigte,
puft Sokrates doch die Kunst des
Prodikos zu Hilfe, und withrend Pro-
tagoras (316 D) den Simonides als
einen seiner ehrwiirdigen Vorgénger
hingestellt hatte wird hier dﬂsr Pro-
dikos Synonymik von diesem Dichter
abgeleitet. Die Ironie gehtal)ler eb.cu-
sowohl gegen Prodikos, der sich wirk-
lich verleiten lisst aus dem Dichler
einen Sophisten der grammatisch=
sprachlichen Richtung zu machen (vgl.
341 C owadibewr TQ‘:' Mazaz@ & v o -
ducipeiv). 8. Eml. 8, XLL

322 B, — 76 yohendy 7ovro: das
erwihnte (zofiwo) Wort  yeiency.
Vgl. zu 340 C. — mepi Tov detvoii:
“iber das Wort dewcs’. Ueber die
Fiigung eines bloss stoffartig ange-
fiihrten Wortes s. zu 355 B.— érev
dncavdy o . . pwrd: Satzapposition
su wovderet, daher asyndetisch. s. zn
335 A. ¢

B, &l ovx eboyuvoyc..: iiber ovx
nach & (C. 615, 1. K. 67. 3. Vgl
313 A re . . . Eize od; iber das
Parlicip bel cioyvvesi C. 394. K.
56. 6. 5. Vgl. zu 333 C. — éxdorore:
so oft nimlich Anlass dazu gegeben
ist, — dewed mhovrov . .t causale
Genitive bei Ausrufungen, denen ge-
wohnlich eine Inlerjection beigesellt
ist. C.427. K. 47. 3, 1u.2. — @
dvrog: ‘weil . . . seis C. 588 K.
69.63.3. — «v: weist auf das iiher

dewoy gesagte puriick. — gOVn:
‘Dialekt. Zowrdr: mit doppellem
Accusativ, — ¥ fAEyev .. . was

verstand er unter dem (von ihm ge-
prauchten Worte) yeiendy? 340 C.
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. wenep dv: ellipliseh, zu ergiin-
ren darchéuéugero. Vgl K. 69, 64.3.
— daie: vgl, 310 A, 320D, 3308,
~ Aégfros: der Vorwurf eines bar—
barischen Dialektes ist sicher unge-
rechifertight und vielleicht theilweise
vom Heimatstolze des Prodilios (s
unten zu E) eingegeben; doch stan-
den die asiatischen Aioler in dem
Rufe geistiger Trigheit und ’ grober
Sinnlichkeit. # Die ' Insel Lesbos hatte
nur eine Kwze Glanzperiode, wiih-
rend Piltakos . das Staatéruder fihrte
und Terpandros, Arion, Alkaios,
Sappho ihren Namen iiber ganz Grie-
chenland verbreitelen. ~ Steph, By,
berichtet: 4 _1fofos oxuinveren wic
avnted e far. — Prodikos, von dem
scherzendenSokrates verleitet, spricht
diese etymologische BPahmmung im
vollen Ernste sus und zwar vepleitet
durch die Sucht gegen Protagoras zu
wirken. 8. Einl, 8. NXXXVHI u. XLI

D, a0ddov e dei ¢ weit gé-
fehlt dass’. K. 47, 16. 1, 2, 3,

>0 A ¥ i ’
v g0Aor. Eupsven, shve vov Feoy

aov doxeiv amomép@odes: “und dass
er glaubt dich versuchen zu miissen”.
doxeiv “fir gut finden’, wie: 340 A
doxad wegurcieiy,

Es liegt derbe Ironie darin, dass
Sokrates das als blossen Scherz er-
klirt, was der pedanlische Prodikos
im vollsten Ernst seiner uoveisy ge=
sprochen.

B émes bre pE00
der der Aufstellung des Prodikos
iber die Bedeutung des pedenmdy
widersprach, hatte dafiir keinen. an-
dern Grund als ‘ich weiss gewiss:
erst Sokrates begriindet den an die~
ser Stelle in dem yalends liegenden
Sinn durch Oombination mit dem’ fol-
genden und reigt so auch ‘gegen Pro-
dikos , ‘dass die einseiligé, nicht auf
den Zusammenhang und' die’ hihere
Einheit achlende Wortspaltung nicht
ansreicke. 8. Einl, 8. XXXVIII.
| el = ypdp. ye ‘Wenigstens', —
@dpcs Balz | giiue ist schon ein
Complex mehrerer zusammengehori-

Protagoras,
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wbdear Aaxwvilovras, xoi of pdv

ger Wirter,  eitl Ausspruch ,  Satz
(343 A u. 343 B), wihrend Grouc
ein einzelnes Work , die einzelne Be-
geichnung  eines Begriffes bedeulet
(311 E; 34106, 365B), — dv.. Eyoc:

iiher dleﬂen Oplativ. 8. 20 aszl E
APETTOIT EV. — roor : uml, éoddov
muwuc yépug: Pridicat, “als. Yor-

zug’y ehenso bei zotro ‘”éQ{tC, da=
gegen 344 C zopro |wd yéoes | —
rofite ye: robro kindigl das  fol-
gende  xaxoy gatthor epy&v‘ttf. au.
cizas 5. a0 343 C Enare. — ovdepne
Ksiov: Keos. stand im Rufe reiner
Sitie und gut geordneter Verwaltung.
149 A, dnws £y, . .1 Wie ich
stehe in Gedichten (Gedichtskenntniss),
wie du es nennsb, @ @0 Aéyew isk
Appo-mnu ohne dmgexjrm,l.tt-s Cor-
relal in 6ws Eyw 7LEQY, T Vel
3478 & wuohoymoceyy. Kidl, 13.13.
mEpL £V vel. 339 A — Borhes:
ergz. (naLh dem vorausgegangenen)
aéye & aou Joxed! diarosim For X
Das folgende Priludium, mit dem
Sokrates seine Gedichtserklirung ein-
leitety, ist ein symmetrisches Gegen-

iic Howrayopus Eleye ToUS

GG TE ROCTEYVOVTEE MOV HEVOE

sliick zu

316 CIr. -

. & yer quae qui-

dem., — rov EAkiywy: ither diesen Ge-
pitiv und den folgenden von ﬂﬁn.aa'of
abhéingenden (y5js) s. K. 47. 28.

Prolagoras nannte Orphens, Homelue

n. & w. als die
Solirates - verlegt den

TOQIOTIAY 5

ersten Pfleger der

siltesten Silz der guiogogic und'der

oot nach

Lakedaimon, (¥Vohl

auch Anspielung gegen Hippias 337D.)
B, J,(l;u:rw:o..,nv TiE :zluua‘h ie
sivew: Protagoras aber sprach: ¢ po-
Aoy GoQIETNS By #TE. — ROTE-

drhot @ow

personlich construirt W ie

das folgende yyaodeier. S.2u 319 B,

- enep 0¥

4 = wonep £Eup-

SoBwTes o . o 0f COQHOTG ovE . —
rove goguordg: umgekehrte Altrac-

tion: . C. 602:

vad&uw 5

K. 51. 10.:9. \—#t

o agxaEw; in directer

Rede £dv yafmr&wmw Ly GERHOOVTY.

A= TORTH Ly
mgb f}t',‘!e'g

£ frmrr?gxﬂm v

iy gogpity Bl 312 E

.+ die Yorgiinger

des Protagoras: hahen ihre iihnliche

Absicht nicht

AeesepiLovTEE:

erreicht (317 A). —
‘Lakonenthiimler” d.
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jene Leute, welche die Aussenseife
der derben und strengen spartani-
schen Sitte nachéfften und diess in
bizarrster Weise durch vernachlissigte
Pllege von Haar und Bart, grobe und
knappe Kost, harte Leibesithungen
u. s w. vollzogen, ' Sie glanbten
darin das  Geheimniss ' der spartani-
schen Tichtigkeit zu finden, — wrd
zé..: nml. beim Fausthampfe. fuds-
reeg: caestus, Kampfriemen’, = Die
fucrres waren aus Rindsleder und
mit Blei versehen, um die Schlige
heftiger zu machen, DieLakonenthiim-
ler’trugen dieselben wohl auch anssep~
halb der Ringschule, wie man etwa
heutzutage die Handschuhe trigt.

€. dragoddc: die spartanischen
Méntel von geringem Umfange aus
einem viereckigen Stick Tuch, — o¢
-« « #parovvrac: absoluter Accusa-
tiv, der um so leichler eintreten
konnte, als w¢ beim Participin seiner
Bedeutung  ein  Verb des ' Meinens
(yovuevor, oldusvor 0, a.) wvertritt.
Vgl. C. 588, K. 56. 9. 10. 5 wirkt
ironisch , indem es das Gegentheil
derWahrheit als etwas offenbar rich—
tiges hinstellt, — of d¢ tavede
wovior . . . die Vorginger des Pro-
tagoras in der Sophistik suchten aljer-
lei Bemantelungen, um dem Blick der
Staatsménner zu entgehen: die La-
kedaimonier suchen, umgekehrt den
ihrigen den Umgang mit den Weis-
heitslehrern rechtungesttirt zu sichern.
Gydovrer: mit dem erginzenden

avdges &l madevoa pgye goo-

Particip. C. 592, K, 56. 6. 4. — i
Edv zig . . . der Bedingungssalz édv
Tig . . . yerlrilt einen Genitiv, 326 A,
K. 65. 5. 9. &iv mic (¢b Tic) | Ver-
schmilzt zu einem Begriff éorec, wie
im Latein si quis dem guisquis an
Bedeutung verwandt ist: daher Zdw

745 ... = Taller andern Fremden.
welche .. 7 — evyyizverras Lov-
Fdrvovree: s. zu 321 E iedov inég-
yEren. — ovdéve dooe. . L :oum jede

Abweichung von der heimischen Siite
maglichst zu verhindern , verbot die
Gesetzgebung der dorischen Staaten
(insbesondere Sparta’s) den eigenen
Biirgern das Reisen  ausser Landes
und den Fremden — vorziiglich den
Stimmen fremder Sitte z. B, den
Athenern — die dauernde Nie-
derlassung in ihrem Gebiete. Bei ein-
tretenden Umstéinden wurde die Frem-
denausweisung® vorgenommen, Das
entgegengesetzte Verfahren Athens
hebt Perikles rithmend hervor, Thukyd.
I, 39: ovx &orv re Eevnhainic
daEipyouty Twve uedyueroe §
decuarog xré, (Perikles setzte also
an dieser Stelle den Grund der Ab-
sperrung Sparta’s in das Geheimhal-
ten der heimischen Einrichtungen,
wie es Sokrates hier, freilich' nur
scherzend. thut).

B». Kopiires: sie standen unter dep
iibrigen dorischen Staaten den La-
kedaimoniern in Sitten und Einrich-
tungen am nichsten. e gpo-
vourres:  vgl.  ueilfor pdfyyeadun
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whoyvuvasteiy , eidotes 0T i LA TLEADE 115N
: Jevpdvov Eoviv avdgumov. TOVIOY NV Xai 343

yeodat veAiwg TrETOL
334 D, C. 400 und 401. K. 46. 5
nebst Anm. 6. Ueber &loi . . .« eo-
vovwres st. goovovor vgl. zu 330 E.
Zré mit dem Dativ bezeichnet htrl den
Begriffen der Gefuhle den 6:'3111(1,
aus dem, oder den Gegenstand, uhe..r
den sie entstehen. 343 C. K. 68.41.6.
Vgl C.463. A. ¢, — yvvaizes: wohl mib
Bezug auf ihre Abhiirtung und ihren
vielfach bewiesenen Starkmuth. Auclh
in den von Sokrates helolhlcn‘lrula
fenden Spriichen thaten sich l'rraue_n
hervor, — tatie o Afyw: dmlla't
die Wahrheit sage’. ¢lndy r|‘srt Prra.-
dicat, “Vgl. zu 318 B. — wde: aunf
folgende Weise', Ell!S[]rlLtFlt mldur
Bedeutung dem Pronomen m?a‘::'}fd A.
_ &l pip; ber ydp s. wh 323 A,
320 D. ; o
E. guiloy twe: Lllsr?fern niimlich
Makrologie und miithe;len_de Hede-‘
fertigheit nicht ihre Starke :sl.”Uehet
zive 5, 309C u. 334 C. — éenere:
310 €. — Gmov . .: 'Wo immer in
der Rede es sich bifft. In n;;‘;rg’hegt
dasselbe ' Subject, wie in _u—f;ﬂrzis.
Ueher den von Gou sbhiingigen Ge-
nitiv Toy Agyoufvay s.’C. ffll;). K.
709 und''%. — ‘ewflﬂru.e: der
Aorist dient in allgemeinen Behaup-
tungen dazu, etwas als regelmassig
vorkommend zu bezeichnen , ‘tll.‘lﬂl‘-m
er anssagt, dass der Fall schon (ofter)
vorgekommen. Wegen seiner Anwen-

dung in Sinnspriichen heisst er der

gnomische Aorist. C.494. K. 53.10.2.

o i
peve @dey-

toiite ovy avre: ToiTo VTS, Voy
sarevevonzea abhingig, ist anticipir
and wird erklirt durch das an!_t_n\.nEiﬂ
dru 7o Acxwvilew . . . — 0UY Weist
gurtick und knfipft an, — 7w viw,
wie roy ke von laiv ol (_,—: vioy,
sunt qui) abhéngig. I_Tehei‘ d]f Sub-
stantivirten Adverbien s, C. ‘3;9. K.
50. 5. 1. — toweire. . . gqueta,
réhbwe . & ¢.: es ist wohl nicht gy,
gesucht zu hehaupten, t]EIHS—‘IIL‘r‘ an
der fouyvioyic festhmt'endc h(:krat.rs,s
(vgl. z. B. 335 A), indem er die
Lakedaimonier mit ihren kurzen ip-
haltvollen Spriichen als giiogogoiy.
ras, ja als Vorginger der siehep
Weisen an die Spitze stelll und das
Jexwvibew €in gidodogely  nenng,
Riicksicht nimmt auf Protagoras, der
vorziiglich der ,urf:\!gc'.ln;-r‘(e'swh be-
dient und epische Dichter mit behag_
licher Breite der Darstellung als-s eine
Vorgimger bezeichnet Ewl-te_(.ﬂﬁ D).
343 A. rovrwv nr: zo diesen ge-
horte’. Damit heginnt die Anl’iihrnng
der 5. g. sieben Weisen, l_]eber die
Personen, welche dieser Siebenzahl
gingereit werden sollen, war das
Altertham nicht einiz: nur che__ vier
ersten der hier genannten Ménner
finden sich in allen A-u'fziihhmg'en;
heziiglich der andern drei schl\.vanke“
die Angaben so sebr, dalss im gan-
zen siehenzehn Namen aufgefihrt ep—
scheinen, Auch die ihnen beigeleg-
ten Sinnspriiche (wie yvadi davroy,
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undéy .J”“F u. 8 w. konnen viel-
fach nicht mil Sicherleit einem he- was auf polilisches Wirken hinwei
;T::m”z“ ﬁmz]r.ll;tfrl;ﬂllgrrspl‘m‘hun wer-  Uehrigens Fl.-ui;en .L“ ir "illf;]\:- f::l]'::ﬂ]lfk
iy 49 2uch rieriiher die Angaben ben keine sicheren Beri e e
?_‘_jn‘-m]h("]]'. _.L.I)Elhul' sﬂgll auch So- Kleobulos war 'I'\l‘ulllg::_:&\i'll.:‘t-l-l' -
,::,]t?t,,ﬁifuimh der i-’...“'EJ Ezn'g't'fulu'—v dos. — Myson w ;|:-([|: vom ('];'{;Jkl:gl
gl :.lnn:lie:iu]y]:}:hgn( :yf.'.}f‘ofw.'} I'iu.- den untadeligsien Menschen er-
D eaanen f hhm-éin pj“::: h:ili:} L\Iurl,J Oh er_aus Chen oder Chenai
Klug lu!fiih:ri:g'cll; und Sittenspriiche . die :i;']:i-* (h‘:[':}mllt:ilnll:::f ]; ‘i'::" .;izlrt;iﬁrﬂe
wanz dem Gehiele einer populire el lonnde. &tk f :
pkraklisclu:nk Lebensweisheit nfnglt-.ltiiriei:? ;.-l:.bo :ﬂig LI[il:,-Js:ll é.:: Ellj r-F-} - ’-’I 4 xlt t}- Platon
ls_s waren ja die meisten dér wunler seine ]Ieiim;t an d:-;;“(;"}"a?b !’Ialnn
lll?f siehen _g‘eza‘}all.en als  Staats- Chilon war E :ilo-l ; -mr.wlzu"
manner und Geselzgeber bherihmt, — FOT ol JfE,"-",c;“f o gl
Ihre Lebensverhiltnisse sind vielfach ahrnehmen -d;l-a.n “l‘l'e!!:\‘-"' 'n-llfn' im'lm
|]}il‘[‘|l sagenhafle und mythische Zu- solche l':lur; S]l]-;ll'[tlllﬁl'll *31!? l?lle“w
siitze aulsgesv.hmiiuld. Thales, war, ni mlich, gnuere Shm ”’"e-}
etwa zwischen 640 u. 550, gerithmt  uéve ist erl.-]a‘in:u&er‘ !. ;; I i
wegen fmlrmu)mesrher und geomelri- rowevzyr. Ueher dag ]""rri' I-"'M Ay
scher. Kenntnisse (er sagle eineSon- C. 591. K. 56, 7 ‘\I -_tml:‘l_i-ilumrw :
ncnﬁu_s?t.?l'niss vorher; Herod. I, 74), vg éxdoroy, S :;J(}ID Al “:W'y: i
nl'ﬁ{ .;.it]fll:_r der ersten. naturphiloso- B. rc'nrq;;nfw.: ‘als li;:u:lﬁ;f;' Prii
I[:|::;:i.:?"r\::;sl;uﬁ|el:.ll Jli, dIi.-rl ion(]s_(‘:}aen f]iurl T & — avidegay tfi';'rr:.?-irrr;.
g 3 g <'J'kl"£iltle l(li-:; “i [}Hi h) ist der slehende Ausdruck Ffiir das
LR i “\Wd;.my :::[-:y als :jtlfs‘aflv.llen oder Aufhingen von Weih-
Pitt u]‘ﬂ 08. geh. um 650, wurde vl.\'e- E;i:c:]"he_" ! ‘z('[uj-‘ d“.jlﬂ f;PffCH:-r,t«t.un;
gcu ;emelr -‘ilfi‘!;!.‘i}ljll'fillllisuill.‘r! Einsieht Die Lluri;len i.;.e.-r 1;,1..':!,.:','.:,:‘:12']”--'"L','
ure Mt hiiriar - e plRT : L N
Zeit L1(§!P:;:|n'e] ]ltnii-“fi? G::Et- ]af;ge:e prangten in goldenen B"Bh‘th‘e" “':
v r;-dgmflng hmbcltf:lde des Apollontempels zu
ol e ~.1.i|nI u‘mv— Dt‘.]f:lll)l une waren so, ein arvedyuc.
pwine bestellt) und or nete die zer— ovres o rpomoes: “diess dj .
riitteten Verhiiltnisse derHeimat. Vgl  war, nimlich’ iJ ..‘s F Aty 1.
zu 341 C. — Bias, aus Priene in . - 3 Sublect odtae

; 0T 4 : an das Pridicat assimilj o
Karien. Sein Neme wird sprichwort-  Ueber den Artikel LeirT:hlE:.hdisz;g =
i ! idicate s,

lich fir einen weisen Richler gesetzt.
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29. Emwoxapopsde Oy abre wOWT GHETE, & e EYO

i Myw. b%vs yde W mowrov roi

gavei, s Bovdiuevos Aeyaw ot
zn 312C. Bpeyvhoyie Tie A in
biindigen Spriichen bestehl das -
dogogpeiy der Lakedaimonier, in bim-
digen Spriichen liegen die ‘Erstlinge
der Weisheit’; die "Alten’, von de-
nen die griechische Philosophie aus-
gegangen, bedienten sich der Joeyv-
doyie. Die ironische Beziehnng auf
Protagoras, der mil seiner gogic
picht an diese Vorgénger an-
knipft, ist nicht zu verkennen. 5
et O xei; “und inshesoudere
auch’. C. 624.4. Ueber dy zun 311D,
— idig: “eigens, speciell’, im Gegen-
satz zu' obigem zowg, indem Sokra-
tes die genannten zwei Spriiche als
die von allen dargebrachten Erst-
linge ihrer Weisheil hezeichnete.
_ 76 Xadexdy . .: der Artikel 'ge-
hort zum folgenden Spruche. Zu
331 C.
©. Gre, . av: 321B. dni: MRD.—
e zedéhor: “wenn er niederstreckte’,
der Fechtersprache entlehnt, Der
Tropus wird durch das in prosaischer
Sprache héufige aspiyévorro erklirl.
\'gl o 334 D u. M4A. — v doxi-
urjake: Indicaliv im Nachsalze nach
dem Optativ. im Vordersatze. . In
directer Rede stinde! édv zadédy. .
eddoxyuroe. Der beibehallene Indi-
cativ-driickt nachdriicklich das un-
fahlbare Eintreten aus, - Es ist an
sich nicht unwahrscheinlich, dass
Simopides ‘much von diesem Gefuhle

goparog pevixoy &y
avdpe dyedov yeveadw yeehe-

geleitel war, | Gewiss aber liegl in
dieser Behauplung des Sokrates éine
Anspielung auf Prolagoras, der durch
Anfechiung des Simonides das Lob
iiherlegenen Hcharfsinus ansirebt.

£l ToliTo, ouw L.l  gEgen diesen
«pruch nun und aus diesem (erwihn-
ten) Grunde. denselben anfeindend,
um ilin. zu nichte zu machen ., hat er
.. . gedichtet’. Ueher ody s,
342 . . zoure und evrd beziehen
sich anf gjue.  xolovaw ist Infintiv
des Zweckes. 325 E.

£l dpat ob elwa. C. 637. 1. K.
69. 8. 1o mowror: nml. die 339 B
init. angefihrte ‘erste Stelle’.

£ BovAopEros . . fwéfaket ‘wenn
er hatte sagen wollen . . . tind dann
dennoch (£xerre) das g€y eingescho-
ben hiitte. © govAdperos: concessives
Particip. éewre nimmi das BovhopEros
: yulendy wieder auf und hebt
so den Widerspruch desselben
gegen das folgende SvéBule 10 pEW
nachdrieklich heryor. 319 D. Der
Indicativ évé8che sleht wegen des
Nichieintretens der Bedingung . hin-
gegen im Hauptsulze der Oplativ. mit
Z» guni. Ausdrucke bescheidener Be-
heuptung. Vel 70 332 E, 338 B.~
Ueher' diese Gedichtsauslegung, wo-
vin Sokrates die Meister ex: professo
ibertrifft; s. die Einleitung.




k(] HAATRNOE

D mov, Enare &véfals 1o mEV. O
gafverar EuBefite e, oy s drodddy 790¢ 6 voi IMirre-
#00 grue oTEQ golfovre Agyery To Sovidny:
Haraxov bv yadsnov 69w
Ot 0Vx, GAAG yevdoSeu iy
Hiwvaxs, wc alndee: opx i

UTo yeo obdd mpoc Eva Liyoy

Afyoviog woi
dupeven . Gugiofrrosvee. sinely
Xehsmwov cvdge Gyaddy dorw, &
. o > a.r 3 B o ) l )
nelg ayadov, ovd’ émi rovre Aeys
Es mége au leichterer Uebersicht  des nach Th. Bergk's Zusammenord-
das Fragment des simonideischen Lig- nung folgen,
Avdo dyediv uiy whedéns yerioda Zrp. .
XEAETOY yEooiv Te ek mooh wei viQ TETpCyOver, dyey Woyou
[ TETU) pérop -
OF @y g zaxds und” &y te’n:-:Arqum;_, edduic ¥ ovpeinolw diney
vyuis @vip (dorw)- of i &ro
3. uowjcouet 16y yE0 7S imy
CTELDOY YEvERhe.
VTG Tor xehd
08d¢ wo Eupciin
véusran, xefrol

Toidl ¥ wicyed ur pEptxTen,

¢ 70 Hirrdxsior Zrp. 8.

Togol  meapd POTOC cipnuévor.  yudemoy T

£0RRdy Epupeva,

10. #eo; @y upoves roiy Eyoi’ yépag: dvdoe & ovx Eovi M5 ov xaxoy

VE HnL { P Eupere,

OF Gueyevos auupopd AeedERY,
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0. Exov G fpdy
wndéy aioypoy, drdyag o ovdi

B, ov'dé mpsc & 4 “auch nicht
aus eimem vernimftigen Grunde’;
stirker als mpoc ovdéve 2. Wie das
deutsche ‘nicht einer’ viel stirker ist
als ‘keiner’, so ovdé eic oft skiir-
ker als ovdes. Ueher die heliebte

Zroi y.
fedém,
og*

eob wet yovrar,

Ueber das Asyndeton s, zu 335 Al
— o7 ofx: “nein’, Ueher 67 317 E
extr,

yevéaSen uév . . Sokrates zieht
also das uéy au yevéohen ('werden

zwar ist schwer’), md éledéwe zn

Trennung des oddeis durch v und
Pripositionen s. zn 328 A oid Gy
tlg. Aoyos = Vernunft, verniinftiger
Zweck. (Vgi 324 B METE ld;'ny'v(;r_
niinftig” im Gegens::lz yon tf’iay{.anw;,}
Uebher mpde zum Ausdruck der Ge-
missheit C. 467, C. ¢ K. 68. 39
5. — Aéyovree . .. ist Erklérung
ZU AGOC T6 . . Zyuwmpidyy, im Deut-
schen durch ‘nimlich® einzuleiten.

dyedov. Dadurch tritt der Gegensatz
des pittakeischen Spruches zur Auf-
stellung des Simonides deutlich her-
VOr, — uév steht, wenn ganze Sitze
einander gegenitherstehen. nichtnoth-
wendig unmittelbar nach jenemWorte,
welches vorziiglich den Gegensatz
Irégl. — ovd” émi vovrw . . .: hicht
diesem (yaiiv) legt er die (niihere)
Bestimmung in Wahrheit bej (€aiy
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d. i. nicht mit éyedér verbindet er im Gedanken heranziehen [trrﬂ;m:jr;
WL ey ) er | : ! . %,
das Adverh dhedéwe Alyew (elnsiv, ‘dazu sagen’). Ueber (}ashﬁeeeér
o I ) g & < oy o e :
x:fﬂh‘y] 7t éni ron “auf elwas einen nvrr.l.ﬂ-i.l\ mplagueroy. i E:glg i
; ihere 341 C. — edmovre . . . RéyEig: er=
Ausdruck anwenden’, nomen adhibere 3-1.1 C. elnds o i
in re aliqua. zqv ¢y et “die Bigen-  klirender Beisatz zum ey o
mlrft d[i [‘\I’\ ihren” genen, wie oben D. Vor & m?v :
schaft des wahren'. ! ¢ o
51;3 wg pu “als ob niamlich, ergz. wov uév (nml, Mirraxer). Vg
als ob also’. dpe dient zum Aus- zu?’ﬁﬁii, TN L 0
drucke der Folgerung , ’;l]u;[ch (ruiz; :Ienlginll gbdantot und die Wortfolge
[erhi et éwe m s d d r
er Verbindung des el i : e Wteee
d’ #or ergehen wirde. — oy geurdl_ml. q’-ra-’verm.'\'\ll‘l” i,
1 i wy Jé : “als oh vergleiche qedverar eugefinuévoy "
Py i L . e 8 L ; : 4 &l I
or “andere. Wie sich quiverec sugepiiodou 54‘3 D: H,. 99,
einige . .., @ a1 e, > st TV e B i
it & rerbi E D 4.5, Ygl C.5%4.

4 vior verbindet (z.B. 316 ‘ gl. C 5 4y
-1 mr;'t’ d vag), 50 hier mit of wiv  #z£Quevor: “seinen gebithrenden llair
il T . B y / ¥ el :

Emlmg.[ de. K. 51 16.4. — Zwwvidov: om Ende hat’, von wo es iulur ;ir

(] . % . . 5 =il . 2 s g K
:]m:' (possessive) Geniliv zur Bezeich- IlgnramTh;msgiesalums \-(.? 91;1‘0 1]
" 1(1“' E:iﬂfenllliilnﬁvlllil‘il. €. 417, den. Ueber das substaniiy oo
"u"gi s T-} vrEpfaror : Irum(e’a;grrzew)zurBewxrhmu_lf|;u|m-
K. 47. 5. 13, — dnegjeroy . . .0 U sk i
“man muss das wahrhafi als (aus tll.:'lt:l‘ ’\mlmi‘l;E]fs‘i‘o][(l-mle" “{E]E".-
der natiirlichen Ordnmng der Worte) zc emovre: di ge

G ; % 5 - o oa oaE t
¥ aen aepfaray 18 3 — Eore: licel. C'. Jh‘. . TTOAALE 18
ersetzt 1 mken . UTTED, il Lle]

terminus technicus der G:l'amraa‘:mkcr
fiir “Worlversetzung’, — oUtwel fiwe:
338 E exlr. vmammovre; 'Illd(ﬂII'E man
den S]JI‘U(‘JI des Pittakos hinzunimmt
d. h. bei der Deutung der ersten
Stelle des simonideischen Liedes
und der Frage tiber die Bezichung
des whed éwe muss man aul den Sp]‘i::ch
des Pitlakos Riicksicht nehmen, ihn

Accusativ des Inhaltes zu rr'nod"a:‘&:rrh
‘es lassen sich viele Beweise brin-
gen’. K. 46.5. 4. meve ydo If?“’"f
zwe . .: Sokrates hebt die Sc-h‘onhml
des Gedichtes mit Absichtlichkeit her-
vor. Vgl 339 B C. R

B. ucxoov: zu lang, weillivfig’.
Vel au 314 B. — ¢AAé 1ov rimor..:
dfh. wir lassen uns daher nicht auf
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xeedehon, vov 02 del au,}yfel'm' cvre ov* xel Tov xap’w: 1Ty Ws-
Yes yequwv Emintscmy cuyyevoy dy OO ELE, %ol Yewgyov yeheri)

das einzelne ein, sondern (¢iid)
310 A, 330 B.  zimer; “Geprige,
povinow: “Tendenz’, — &re.. Eheyyis
gati . .: “dass sie (nml..5 povidnoec)
eine Widerlegung . , | ist durch das
ganze Gedicht hindurch’,

Der Sinn des C. 29, ist: der Ge-
brauch des uév am Anfang des Ge-
dichles (évdo” dyador per..) zeigt,
dass Simonides diese (seine) Eehﬂup-
tung einer andern gegeniiber-
stellen wollte. Er begann also
sein Gedicht mit dem bestimmten Be-
wusslsein, seine Behauplung sei der
des Piltakos enlgegengesetzl,
indem er das ‘trefflich werden’,
Pitlakos das ‘trefflich = sein’, als
sechwer erklirte,

dhiye dishdor: s, zu 339 D, —
ws év: zu 343 B, — iéyor Adyor:

“ls hielte er eine Rede (Anrede an

Piltakosy. .— én¢ 3E /guwu Tiwe:
ither €xi 8, zn 328 D,

©. ovz &rt uy ov: non potesl
fieri lrlii'll. ur ov ‘l'!alh elnem nega-
tiven Ausdruck (ovx dore) stall dep
einfachen Negation. C.621,¢c. K. 67.
12. 6 u. 7. Ueber den Accusaliv

(évdow) o, inf. bei &are (= &Eeare)
vegl, zn 314 A, — dv év: = éaaday
avzoy, wie untenE init. — €uy yavas:
acliv, ‘wer ohne unyery ist, rathlos’:
sellener passiv (wie hier), ‘gegen
was keine wyyery méglich ist,  Das
deulsche “rathlos’ kann fiir beide Be-
deatungen gewagt werden so. gut
wie das gl'i&(‘lii.‘-&tht u"ur,"zm'n_c. \'_gi.
zu 328 D,

Sokrates zeigt im folgenden , die
Stelle evdoe o ov'x dove i o xe-
20y Epuevas xré. habe pur den Sinn:
dvdoe cyabdr fnadiv duiyavos
mluqona #etédy, ove EaTe un ov
zaxdy yevéader (duusver). Vgl
unten F init. Der Gute werde wieder
schlecht durch irgend ein ‘rathlos
Geschick’, dergleichen im Menschen-
leben nicht ausbleibt. Den Beweis
fir diese Auslegung findet Sokrates
im Gebrauch des Wortes xedeieiv.—
dijdov ore: 324 A, — idiwzne: s. 2w
12 B. — zedypnra: liegl darnieder’,
Das Perfect driickl ein lLestehendes
Ergebniss aus. K.53.3.1u, 2. Vgl
C. 503 3

D, émneowr: dmaiarer  und

/] 3 i ) 3 4 a A 4 3
avigope xadéhy, otx Eore wi) ob xexdy fupeven- 60 & @rc, 0
Mavené, yelemdy odloy Fupever wo d° éoth yeveodar pév
yedsroy, dvverdy 0€, fupsvan 08 advvaroy:

¥ 4 5 = A g i
OUEREC HOD €V MES arno ayadac,

zaxos d’ &6 gonds
% 8 - s ] . 2, 4 L PP ¢ a4
wle oy sig yocppere dyady) moakic foni, xed tic dvdge ayadov 345

-~ ¥ -y cf ; ; WP 1 » =
ftousl’ sls yoeuperte ; dT o o1t 7) TovTLY PIEINGIS. Tis 08 sUTQUYit

emtpyeadat werden gerne von un-
erwarlet  eintretenden  Ereignissen
gebraucht. — dioe: ' Willerung,
321 A, — 7evrd vedra: ‘ebenso’,
nml. ein Misgeschick kann ihn: rath-
los machen. S. zu 318 A, — xcxg
yevéeder: das Pridieat zexg  an
fodhg assimilirt:'s, zu 318 A ped-
riore yEyroveTL, — g’ @hiov . der
Dichter der [olgenden Gnome ist un-
hekannt. — vod efmorvos: Apposition
an Gadov . Vel 326 A zu dldwy..
welomorsy. Ueber den Artikel s, zu
333 .C.

E. yeviade: nml zexg, — wop
uf_ur;xm!pv xeh dogor. xoi @.: anti=
cipirt. Durch die Verhindunyg . der drei
Begriffe edud yavos, aopisund ayedos
im Gegensatz zu xcxoc zeigtSokrales,
dass ihm das Guisein in der WWohl-
herathenheil und in dem Wissen liege.
— 0 ¢ &ori ... .1 7o JE (adverb-
artig. wie ToureyTioy, ra r-fhphes‘j
ist soviel als ‘zd ¢ rfde e, “die
Sache ist aber so’, und filrt eine
entgegengesetzte Behauplung ein. K.
50. 1, 14. yevéeder wér hat seinen
Gegensalz an fuuperce dé; devarov
d¢ steht dem pedesmor gegeniiber.

apdtug: diesgs Particip hat hypo-
thetisch-causale Bedeutung, wie ¢de-

xovxreg 333 D. 8. daselbst, — &

xoaxwe: aml, Eapefer, Durch diese

Stelle begriindete Simonides den
in den [rither (oben C) angefiihrien
zwei Versen ausgesproclienen Ge-
denken. Er hetrachtet die Tugend
(Tachtigheit) als das Resultal giin-
sliger Verhiltnisse; mil dem im
menschlichen  Leben nothwendigen
Wechsel derselben dndert sich auch
die Tichtigkeit nnd sinkt wieder zu
woxorne herab. Sokrates aber, der
bisher sich an den Sinn des Dichters
cehallen, legt hier eigene Gedanken
in das woeéee v und modEas xexds.
Denn wie er schon ohen gogaes und
ayedas im Gegensalz 2 xexos mit-
einander verhnnden, so streht er hier
dureh die Wahl der Beispiele zu zei-
gen, dass die evmpeyiv, durch wel-
che nids @vip ¢ywdos wird, nur im
Lernen (uédnows), also die Tichlig-
keil nor im Wissen liege. und dass
somit die zoxf moific der Verlust
des Wissens sel, Zu  dieser Inter-
pretation beviilzt Sokrates den Dop-
pelsinn von e0 npdrrew, “Glick ha-
hen’, und ‘sich uohherha!ten, anl
handeln’. In_ersterem Sinne nahm
¢s wohl Simonides, Sokrates im letz—
teren, wie aus den Beispielen der
svmpayie; die durchaus im Handeln
liegt, hervorgeht. .

315 A, ese: an die citirten Verse
anknipfend. — €l 5. u 380,
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xaxoy ye Toy adrdv vovvoy' Emi mhsorov 0¥ xed dgiovoi sioty
oiig v oi Jeoi gilioy.

31. Taive ve ovv mavie moos vov Muvaxoy sioyres, xei
té Emiovve ye tov goparos Eui uélioy dndel. gl yag:

rolvextv od 0T &y 1o uy peviodar doveroy

diftuevos xevedy & dngantoy EAmide poiper «lwing Pedéw,

nerduouor Grigunoy, vguedovs Goot xepndy civiusie yhovie

ey vuiv evpwy rayyEléo,
:)cczxdi dé x:txuig: nml, mpdéas. — were nicht mehr als xexe, sie kon-
dato@: an @ assi_miiirtl. S. zu 344D. nen nuor Veranlassungen zum
— ovx &y more: fir odnor &». Ueber Verluste des Wissens sein. Aus-
die Trennung des ofmore, analog der driicklich steht dieser Gedanke in
von ovdeic, 8. 328 A zu ovd” d@v EButhyd. p. 280 B ocogpiee mipovarns
g, — of farpueis idre: sollle wgdév npoadeicdar evrvyius.
dem folgenden odve ... ofre ... — wéihe pevécen: s. zu 309 C.

ovze entsprechend vollstindig lauten: K.53.8.4. — dore: ‘und s0’, itaque.
oi farpuie %0k TEXTOMZN G %otk ALY €. sivae .. . Oweredodvre: statt

3

Toidray iigre. — &hbo ovdiv: Ovre dwredeiv, macht einen schir-

iiber dieses neutrale Pridicat im Sin-
gular 8. zu 328 C. Aehnlich 349 E
Ghdo Ti. Tov roovrwy: s, zu 346 B.

B. inc yp.: tber vad mit dem
Geniliv s. zu 310 C. — ypovos ist
das (den Geist schwichende, also
das Wissen raubende) Alter. — edizy:
iiber die Assimilation des Subjeets ety
an das Pridicat mpééic 5. zu 323 A,
K. 61. 7. Zugleich kiindigt ei'zy das
folgende appositive aigtiuns orepy-
Sgvesan. Durch den Salz et'ry ydp..
aregy#ives erscheinen die mepimro-

feren Gegensalz zu yevégder (eivo
wiv . . yevécda d¢ . ), Uebrigens
vgl. 321 E zu dedoy slofpyeres —
&ai mhsiorov: 8. 7u 344 B extr. Am
lingsten und im hochsten Grade gub
bleiben, denen die Gotter gnidig
sind , insofern sie (nach der Amsicht
des Simonides) ihnen gute Geschicke
und lange keine duijyevos ovugopd
senden, oder (nach der Ansicht des
Sokrates) gute Erkenntnissgaben und
Farderungsmiltel des Wissens ver-
leihen. — zexoy p¢: 8. zu 351 A,

%
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» [ 4 3 ' o » ’ 4
guoi ottw Gyodpe xai OF Glov TOY @oueTos Emekepyevat TP
vot Huwvaxod §rpare

ndvres & Enelmu xel @ulén

Exoiv Gares fpdp

undiy wisygov: dvayey 8" ovdt Feol pdyovrer
xai wobe éovi meos TO wiTd ToUTO ElpnuEvey. ot yap o0VTNS
araldevros v Siypovidng, ©OTE TOVTOVS gaven Eneavely , o Gy
5 7 .. s S : A
Exody pyddv. xody, TTON , G5 OYTOV TWWY 0L EXOVIES xaxe TOLOV-
o, éye ydp ayedty Tt olpen Toivo , DTi 6TIEls TWY cogwy avigwy
L9 ~ 2 ” 2 ,. [ I > > 2
fysven ovdéve avdowmwy E0vre Sbapapravey ovdé ailo)ow TE

xeil wene Exdvia fgyalecde, @Ak v loaow e rrdvrec of ve
3 b \ - " - & <
aioyed xol T xoxd TTOIODYTES Gxovies Teolovor  xui O3 xcb ©
Sipavidye oty bg &y py) xec 7O Enwdy, TOUTOY !)p'.'}((ﬁ}' énai-
s ¥ 38 L e - -~ L ’ - A
vévng slvos, GAha el Eavrod Afys, TOUTO TO EXGY. TyETO YOQ

ovw: weist auf das gesagte ab-
schliessend und bestitigend zuriick.
— vd fmovre; wird durch yz im
Gegensatz zu reire advre heson-
ders hervorgehoben, “die folgenden
Stellen gar, — o gi y. dovaror:
gleichbedeutend mit ddvyveroy und
abhingig von defueres. C. 313, D.
5, — xevedv: 'leer, daber ‘ergeb-
nisslos, umsonst’, proleptisches Pri-
dicat zu potpay wivvos. K, 5T. 4. 1
u. 2, Vgl. zu 327 G, — polpar ai. :
‘den mir beschiedenen  Zeitantheil’,
daher “mein Leben’. Die Weglassung
des Arlikels hier ist mur der poeti-
schen Sprache gestattet, — sevd ooy
&.1 Apposilion zu 7d @y - devaror.
— edpvedors daos . . der Relativ-
salz vertrilt einen Genitivus parti-
tivus, ‘unter allen, die . . Vgl. zu
326 A. 342 C. K. 51. 13 nebst
Anm. A Ueber civouer = C. 319
D. 27 — &ad . . .: fmere, wel-
ches dem Particip folgen und es noch
einmal aufnehmen’ sollte, hier vor-
angestellt. | Ueber die Weglassung
des Objects zu sdpur ey yehd 8.
K. 6057, 1.7

D advrec & . . .2 Sokrales ver-
bindet das von Simonides zu fgdy
gerogene &xuiv mit Emaivyue #ob @i

Plat. Protag.

fw, daber lasse man punichst bei
der Uebersetzung die Beziehung zwei-
deutig, ‘ich lobe und liebe alle die
nichts schiindliches thun mit freiem
Willen, — £zw»: ‘ein Adjectiv mit
dem Verh verbunden, wie im fol-
genden éxdvres und Exovres, Cur-
lius, Syntax, Vorbemerkungen 7 u.
8, K. 57. 5 u. Amm. 2. — domig
£ody: stait desin der Prosa gewbhn-
lichen §oric &» Epdy. €.554. Anm. 2.
Der Singular von 6o ist als collectiv
auf den Plural 7réwrec hezogen, Ebenso
stelit unten rovrovs . . 0% dv .. und
unter B & & pi . . wovrov. Vgl
zu 329 A Zyovow. K. 58, 4. 5. —
syedéy vu: ‘nahezu’. 333 B. K. 51.
16. 5. Ueber den sokratischen Grund-
satz, dass niemand freiwillig hoses
thue, vgl. 352 BC u. Apolog. 264,
37 A, Einl. § 29.

E. io¢ow: Uebergang in den Plu-
ral nach ovdeis; darch ¢idd wird
nimlich das volle Gegentheil einge-
leitet und als Subject ist daher 7rc»-
reg zu erginzen. Vgl. 2o 323 D, —
2o o xed: ‘und inshesondre auch’,
bildet den Uebergang vom allgemei-
nen (edfdeis . v « NYETFEL. . ) Zum
besonderen. 343 B. — 0 éxwv: 8.
zi 331 €./ 0.7370. Anm.

6
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dvdoe xekoy xayedov modddxe aitov Emaveyratay giloy awi

346 ylyveaFou xei Emeavéeny, olov &vdoi rrolldmng cupfivet  (TEpn

i merdge alloxoroy i) warpide 1 Ao T TV Taovtey. vove
pév ovy movigote, Orev Towdrey Tt cdvols cvubi, Gomwso dopé-
YOUs 00V xed Wéyorves EmIbamyvyen xed xeriyooely LW oVolay
T@y yovéwy 7 matrpidoc, e avroc ausloiow aitoy - Eyxee

= » a2 . + 3 o e ar
B Adewy of avdowumor pmd” dvadifwow Sw duelodow, Gove ¥n

wdidkov. Wéyew ve adrovs xal ¥FySous éxoveiovs QoS Teds cvey-
xeeleng woooTideoden tovg &7 wyedoic Emixplnrec el te e
Emanely @vayrdfecdui, xal dv T Gopod@or Tois yovevow 1)
erpldr adunSévtes, edrods Ecvrors ‘T(rgﬂjtt-lh?‘fzﬂ’ffﬂﬂ »eet decd-
lerreadean TQﬂGa'm;fxag‘mtm éovvovs  qilely Tovs Eqvrey el
ssmn &, FT{HLMJM-, dé, mum, xeel ‘mer.-drg r}'r GaT0 Red eUroe
7 whpevvoy 7 &Adov wve 1oV Towdtoy Snamica xel Eyxwpuiciaen

C m:x chuv, Gkl m'ayxcrgwww. revre Oy xed v Hirroxg Adya

ot s}-w w Iiwraxe, o did ravre e ilb.syw o1 eipd g:?.m,boyog,
£mei
Euosy’ EEwprei Oc dv ) zewds f
nd” Eyer u‘mﬂrrmmg. sidag T ovmaimodw. direw, dyune cvijgr
o pw £yo pouRcount,
ov g ci‘_m. Priopmos:
Ty ydg jhiior dnsipwy yevidha,
wor sl vig yeelper Weywy, duminedsiy v dxsivove (rengpdueros.
Aavre ToL 2ok, Total T wloypd uf péixre.
346 ‘A. olov: “wie zum Beispiel. satz zu Hippias) den besiehenden Ge-

— mév ovw: ovr weist zuriick auf walten des Slaates und der Familie
den angenommenen Fall , uév setal Ehrfurcht und Gehorsam,

rovs mopneers dem folgenden Tods oiuee s Ohine Einfluss f[uf die Con=
& dyadols gegeniiber. — doufvovg: struction. 8. zn 327 B, nynaero ;
vgl. oben 345 D zu fxwy. “hielt fir nothwendig’, glauble aikea

B, vore...: d. h. um sich vor zu missen’. Vgl. 340 A 20 doxeiv.—

dem Vorwurf der Undankbarkeil zu xededrde: “ehenfalls’; et ipse. K. 51.
bewahren, suchen die schlechten mit 6, 6,. — zd» rowvzwy: ‘der Men-
Yorliehe die Mingel ihrer Aeltern schen dieser Art’. Der Artikel steht;
und des Heimalstaates auf, stellen weil der Inhalt von zosoveos ‘sclion
dieselben gehissig ans Licht (énide-  durch  rdparvor beispielsweise  he-
#rivat), finden grossere Fehler als  zeichnet ist.

wirklich yorhanden sind (étv u@hdor @€, zedze: kindigt hier das nachs

Yéyew) W, 8. W. — avayzaleodar: folgende an, dy: folgernd, ‘dem-
medial = favrods drayxdlew wie nach’ C, 642, b, K, 69, 17..4. —
345 E. — w dgpiodao: = dopiiv  eidds ¥ . . , . casp: and wissend
re dopieddon. Vgl 320 A exir. staatforderndes Recht als ein ver-
K. 46. 5 nebst Anm, 4 und 9., — stiindiger Mann’, — greipwr: kann

avrods fevrove: 8. 20 339 B extr. wohl nur Nowminativus Smcrularls sein,
Hier vindicirt Sokrates (im Gegen- ‘unbegrinzt. —gelpa Pépov; 318D
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ov Toiro Afyst, womep dv & Feye movve o Asvxd, ole gl.é’lfﬂ’ﬂf D
pn) pspxres yehoioy yap &y sy mokhayi @Ak Ore evrog wel
ve péde aroddyeren wave pry, Wyaw ' xoi ob fyre , Epny, mwev-
cumpoy. evdenmoy, stpvedotc ool *OQTTOV aivipusde yFoves,
fnad July @pev cGrayyslén: wore vovvov ¥ Evexe ovdéva
drmeawvsoopen, chid pov ESwpxel, @y ;: weoog xeed . pndéw x{zxr}t'
o, g Sya weEvTas gukém aci Emetvijpr — xqi AT O
Svvadda xéxpren Ty oy Mvnilypvaloy , we modg Hivveroy. Aé-

. 5 Fi > ~ P M
Yo 0 -wavees 08 Emaly e 2l Ao éxoy (Svravde det &y ©@ E

Exey dmwﬁ.sw lé}'w‘w} oatic Egdy Iu:c?éy mo‘xguv, oy &
oy ovg syw Smovd #ed GuAa. ob ovv,-xel & psows Eleyss
Emietxy) el um,.)*:
O‘g»UJ.g::c yag xed 7wepl Ty peyiovey Wevdopevos doxei a7
Agyew , dig TavTe O Y@ Weyw. i
33. Toiva pov doxsi, @ Moddixe xei Hpwteyipa, nv O
v, Syuovidne dievootipsvos mremomusven ToUTo 1O gope. Xad ‘6;
Tremics, EV uév poi doxsle, Egn, o Soizpavec, xoi 00 7wegh TV
gopezos delnlvdévar Eove psvror, ¥Fgn, xod &uot Adyos Tregh
abrov ev Eyov, oy dpiy émidsitw, &y BovlneIs. xai
dnc, Nai, é’g-:;, @ ‘Innie, soavdic ye' viv 0& dizxcucy éotm,
& ko) G‘mnl :rgo., mu,r)m Hgmw}'ooac xedl ,.wxguwg Hgm:
veeydpas pidv s & ﬁ’muleuu dpwuéy , amoxpivesder Swxgdry), €l

yedpe dnoxpwouevos. ~ funlnedsin und 331 E. — otz &v more: 8. LU
&v: kann sich wohl sittigen’, C.516. 345 A,

toigi : = oic. Ueber ze vgl, zn 348 D.
— ufwuxres: iiber die Bedeutung des
Perfects 5. 344C zedponra

347 A. vir dé: eine Aposiopesis
stall vy d¢ ovdi ufoms Aéyec Em-
gixi xei cAndy. Es mag aber das

D. donép dv: 343 E med. — 7¢ Bewusstsein chr Ellipse geschwun-
péea: d.i. was zwischen nevéuouor  den und J% yep vursv.-h!n’ul?:un sein,
und cloyeov liegt. Vgl Lat. medio- wie ¢ddé ydg “aber . . ja. 310E.—

erig, — enodiyerais 5. zu 324 C.— radre. . dwwoovperos: zu versiehen
rovzoy ¥ Ewexe: d. 1. weil er voll- von den Gedanken und der Tendenz
kommen tadellos ist, — @i¢ éya: we des Dichters. Vgl 341 E. — xai ov
‘denn’, — gwrg: s. zu 341 B v v . oxah Buoi: der Grieche selzl,

¢ der Artikel Wenn Zw ei Begriffe verglichen wer-
. o i

10 mevres JE .. .
- il oty den, gewohnlich zu beiden xcé S:

3} vor ei satze. Hieriiber so- A
(za) vou emeT r&alt;,(..‘ i 3 o elD. © 624. 3. K. 69, 82. 43
wig liber év rd éxwy (bei dem Worte *# .
B’y 8. 331 C. — duedepelv 44- B. ‘mdsikom: s 1u i‘%ﬂ D. — eloei-
yovre: ‘heim Vortrage innehalten Sic: ‘abermals’, daher ‘ein andermal,

(absetzen). Ueber das unbestimmte spiter. e hebt den liﬂ‘;ﬂil \'“G-n
Subject in Aéyorre s. 314 A, — fonw  elowidig, spater @ inma .
ot'g: vel. zu 321 B darv &' oic. — Zwxporys: Satzapposilion wie 338C

S. zn 319 € und 342 A. Zur Sache vgl, 338D E,
6*

xeck €87 “gelbst wenn',

@ Iiwvaxé, obx &y mots fpsyoy. viv dé, 34

o “dimfic- B

-
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dé dy ﬂm Aevon Swxgdver GroxpivesSon, Spwriy vov Ersgov. xed
o stmov Emiroénw piv  Eywye ngwraga u"raregm ]
Tdioy: & rfe ﬁowtﬂm. msg: pidy (lwuarmv ve xal Emay daowuey,
wegl 98 v 1o medToY eyca o To0THOX, @ ngrayagu Tdcme
a&v i véloc ¥Joqu pera gob gromov pevog. xel yap doxel ol
70 ,Tégl, nonu‘sm.. J.‘mteyso‘dm utmmnrm] sty Tolg ﬂ-’t'u’mo‘mfg
Toic T@Y o dwy kel r:eyagwwr v Uy, xol }ag m'wz, dict
70 py Ovves e Ghivhow d0 éwvedy guveivar €y TO motw pndé
di Tijs Eqvrdy qme'n xel oy Loywy 1@y Eeviey o ameidsv-
aiteg, umac modor Tas avlippidas , woklov lmo'Jm']uews allo-
Tk gy J:-‘.l’ Ty TOV aploy, xei dic m;g Exeivwy g',con‘., {z?a‘n;&urg
aivasw: Gmov 0 xeldol xeyadei cvumirer xel memeadsvpEror
sloiy, obx v idows ob? adlyreides ovts doynoToides ovvs Yek-
Tpias , @A avrovs civoic ixavors byeag cvveiven @vey TGV A
gun ze xed readiay rovrey did 1Tc adToY gmmg, Aéyovrds Té
xed C(meGtEa'g £y Ju,e.gﬂ favray xooculws, x4y wEVY TOAVY olyoy
mwiwow. ovtw 02 zel wi vowids cvvovdiet, €av v Adfovie

— d& dy: urgirende Heryorhebung
des Gegensatzes. K, 69, 17. 5 lich von Flotenspielerinnen, waren

Q. idowypsv: ergr. Aéyew, von beim griechischen Gastmale gewihn-
welclem auch die Construction mit lich. oddov ; Genitivas pretii. C,
den 321 K. 4717

musikalische Produclionen, nament-

mwepé abhingt; denn £@v  hal — Ty TEY cvAdy!
Accusativ bei sich. 332 A rovre Apposilion zu ahiorpier. Daraus er-
ddowuer, — 7o mpwrov: nml. 329 C. klirt sich: die Stellung des Arlikels
— e /.:Ey ‘denn anch’ d. h. “"denn (zir). K KABT N0 1 Vel 309 A

ﬂbgesehcn von andern Gritnden scheint
3

mir auch . . . zai bezieht sich auf

den ganzen Salz; aber im folgenden

xal yop ovtol t'hiirt xcel 7

dem einzelnen Begriffe ovzot. Diesem

xai ovToL entspricht dann (E init.)

xvpnyEcioy TOU FEOE . ... — v
év ¥dotg . . .: ‘hann man wohl nicht
sehen’, €. 516 u. 517. Ueberein-
stimmend mit dem hier gesaglen er-
folgt auch in Plalons Symposion die
Zuriickweisung  der Ftdlenspielerin

xed el rowcide guvvoveic, \uﬂ K, sofort bei ihrem Eintritt. — cvrovg
69. 32. 21, avroic: iiber die Verbindung von
EMdotc . . cuveve:: “miteinander “ros mit dem Reflexiv s, zu 339 B

und 326 D. Das Reflexiv steht hier
(wie in & uépe éevrav) fir das
Reciprocum cddrdows (- ww), Wie ja
oben C und D «didglors ovweivai
(ovveaw) steht, C.473. K.51.2.16.
= xai fev, 8, zu 331 E,

L ovTe 0F xei; vel. 328 A zu
offvew dé —' af rowwide . . ¢ “die
Gesellschaften dieser Art’. Vgl  zo
346 B., 317 B. — Acforrer: mit dem

sich unterhalten’, d¢ &evrdy: “durch
gich selbst’, wird erkliart durch das
folgende dié rijc Eaviaw Guric xoi
z@w b v & Ebense wird aber auch
g fevroy @uovis deullicher durch
rdv Jdywy Tow fovidv. Vgl zu
334 D, — Jne dnmdevoine: 310 C. E

. riuiee mowdoe: d. 1. sie be-
wirken, dass man fiir thr Spiel hohe
Preise zahlen muss, TC (q;’l:ﬁ‘rgt‘-d’(fg‘:

— RV

R
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of'c?ér déovro

avdpmy,
alm?@!ﬁtg gwn'f‘g ondé "mn'wn' oLc OUTE m-&gwd-m oiov T 0Tl
HEQE- v Aéymm'n', Errayopevol e adrods of woAlol €y Tols :‘r};mtn,

oww‘rsg nudy of wolloi paowy eivent

oi pdv TavTe Yool rm: mougEyy. vosiv, oi O Erepe, 'rsgc Tt
ypervos dizheyouevor o admccmm'n- s&'uey’ém alie Tag pdy
Towebras ovvovaieg faci yelgew , cvrol O Eavrolg ovvace of
eammvj £y woic ECVTOY a',ﬁym._. "T.swm u.o‘.!.a!on' Aauﬁawwec xeel
didbvrec. Tovs woovwove por doxel xgwm fuz.i?mr pupEiodeas
Eue TE xod OF, ALTOIEPEVOVS zoc TTOTAS adrovs OF TH@Y
aiTEy *Tgﬂg :rhr.lovg Tove Acuove Tolsiodet , r;r: m'rn)e;rxg #oid
Huey eiroy megey Aalu,,?mm:mc. xEY Iuév Sm in & egwrm'
fropoe eipd oot 'rag:-xm- Grroxguyopevos® éav 0 *?mul:, oo £uol
QUG YES , TTEQL WY Ii',t.{-’f,’c:f:' gravoduede dickibvres, Tovrois TEhog
émndeives. J.eym'rc.-; oty €uov Tevta Aol mmwa m..i.a ovdiv
rxnwag,ﬂ 0 Hpwreyooas omovege 70U GOL. ELTTEY 0VY 0 .4!9;{;”":,&31’;
npos vov Keddiay Bléoc, R ﬁfzhfcc doxsl cov, ¥y, =el vy

vielleicht manches hineingelegt habe,
was der Dichter. nicht intendirte,
348 A. avroi favroig . ... O
favrdGy: iiber evrog vor dem Reflexiy
s. zu 339 B. Durch den Beisalz dv
fevrav (Statl did s fevrdy puvis)
wird die ausschliessende Kraft yon
avrol fcvroic noch besonders nach-
driicklich erhoht und so eingescharft,
dass aus solcher Gesellschaft fremd-
artige Unterhaltungsmiltel ausge-
schlossen sein miissen. — #0076
Seulvove . . grotEigHe Epexegema
om Tods TolovEOUS . « fué TE wel of,
daher asyndelisch angeschlossen (im

Genitiv des Erfassens, Theilhaftwer-
dens. — oioémep . .2 ironischer Rick-
blick auf die Prahlerei des Hippias
23T D, — ovdir déovrei: ovdéy
(an Bedeutung der Negationspartikel
gleich) ist urspmngluh Accusativ des
Inhaltes. K. 46, nebst Anm. 4.
Vgl. 336 A, - az’frs ... ze: 309B.

éneyduevoi TE evTovs: mil avtods
wird aus dem Relativsatz (ovg . . .)
in den demonsirativen iibergegangen.
S. 20325 A. — of mohloli. of uév..
of &% . .: das Ganze und die Theile
(partitive . Apposition) in gleichem
Casus. Vgl zu 329 D. — woeiv: ohne
merklichen Untersehied gleich dievo-  deutschen durch’ n imlich’ einzuleiten),
cicdar ¥ E. — mepl mocypearos: Yel. 335 A, 343 — Tijs dAnSeias
dos modyuc ist eben der Sinn des ... Aeppavorras: :Im Wahrheit und
Gedichles (vl more »oei 6 mowryg). NS selbst zu erproben suchend’. Dem
— ZkedépEm: “genau erweisen’. £x Sinne nach \gl 333 C zov ydo Aoyor
(in ekedéytar) bezeichnet die Voll-  zzé. rmu:ﬁw hiufig |:|Lr«n3|m
stiindigheit. Vgl zu 32BE exlr. So- fiir Euevroy (éevzov) 1r¢g£r&u- Zu
krates bezeichnet hiemit die Dichter- Gebote stehen’ (‘herhalten’). -

auslegung, welche die Sophisten be- raid . .: ‘mitten in der lrm_lfarung
triehen, als einen ungeeignelen Weg abgebrochen’. C. 587. 2. K. 56. 10,
gum wahren Wissen, und deutet zu= 3. — fmideivac: Infinitiv des Zwe-
gleich an, dass auch er das Lied des chkes. S. zu 325 E und 343 (

¢morepr s uber den Plural s,
K. 44. 4 u. Anm, 3, Vgl. C. 364.—

Simonides eben nur nach seiner sub- B.
jectiven Auffassung interpretirt und
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xehic HMpwreydoas morsdy, ovx Edéhww eivs docer Aoyoy site '
Jueaagely; Suol yao ov doxs. ¢AL Tror dielsydado 5 st
bt otz é¥éhar diadépeocdau, ive vevre pdv vodre cvvadduer,
Swxpdvig 0¢ il e dediynren 7 dhlog Govig &v foviyren
ahiep. xod & IHpwrayiges aloyvydsic, Gc ys pos Edofs, vov ve
Ahfiadov vedre Adyovvos xai rov Keddiov deopdvov xal raw
ahloy oyedov T OV mapovrey, poys moovtosero & 0 Jio-
Aéyso o xod Exélsver Spwrdiy alvov e Grmorpmol LEvog.

33. Eiwov dv dya 'Q Mowrayéoe, i) olov diehsysoFal pé
oou éAdo 11 Bovdopevoy 1) @ adtig Gitoge Exdorovs, tevte dia-
oxéecder. Tyodpet yao mary Asysw v Tow Oprpov o

ovy 16 di Lo youtva, xui 1€ mpo 0 Tod Evornoey.
SUTTODWTEQOL Yetp TS GravTés Soley of Gvdomrol mrods ctay Epyov
xeel Loyov xei Jievéype' povvoc 0 elmep TE Voo, evti

— sowjgor: Optativ im abhingigen
Fragesatze. C. 528, — xei vir: mit
Bezug auf 336 B. — eire . . . €lre
wi: 8. 313A. — dweoegsiv: a ver-
hinden ‘mit ov'z é%élww. — fve . . .
guraidauey | ovvedéver Tl T be-
deutet hier aliquid de aliquo scire.
Tetre: — 611 odx E9€ha FueAbye-
odat. Wegen des Plurals radre s.
Zu GmeTépe,

©. desuérov: zu zweiSubstantiven
gehorig, aber dem ersten im Sin-
gular angefilglt., 8. zu 311 C, Vgl
auch 315 B zi @reerpégor. — Ty
dhhwy ayedéy vi: nahezn alle ibri-
gen. Ueber oyedor i s, 345 D;
ither @ddos mit - dem ‘Artikel K. 50,

4, 9. — ‘€i¢ 1o d.: ilber Ei¢ 8.zu
318 C. — ¢ amoxgwovuevoc: da er
antworten wolle’,

& . . amopd: & ist Accusativ des

Inhaltes ; emopeiy 7o ist analog dem
anopEly anopiey Tivd. Vgl 324 D.
K. 46. 5. nebst Anm. 4 u. K. 46.6,
— fyovgel . . . Td¥ Dunpoy 7d: ‘ich
meine, dass Homeros etwas sehr ge-
griindetes sage mit seinem ., ,
Ayew i s, zn 320 B, vi ist Pri-
dicat zu o aov.. . évoyeer (318B).
Ueber die Substantivirung eines Salzes
durch den Arlikel s, 343 B extr.,
346 E.

M. ooy e ....: ‘wenn zwei
mileinunder gehen, so denkt der
eine vor dem andern’, (= unserm
‘vier Augen sehen mehr als zwel’).
Die ganze Stelle (J1. 10, 224 )
lantet: Zvw vé dv' foyoubrw xoi ve
s '@ vov évingey, Ommws xépdog
&y povyvog & Einep Te voray, dhle
té of fodacuy TE voog, Aemey oF e
T, — oty TE. . xeb e . . in
der epischen Sprache wird, um das
Weehselverhiltniss zwischen Vorder-
und Nachsaiz, oder zwisehen zwei
durch wév und d¢ v, d. verbundenen
Gliedern stark hervorznheben, haufig
zn heiden, (ofter noch bloss zum
Vordersatze) 7& geselzl. So hietet
die angefilirte Stelle dos doppelte
Beispiel, einmal eimeg e . . . dide
ve (v¢ hei Vorder - und Nachsalz),
dann ppegowr re (fir foacomy v
TE) .., Aemry dE ve. — pd O Tov:
hiiufig werden entsprechende Begriffe
nebeneinander gestellt, wenn auch
dadurch das syntaktisch zusammen-
gehorige (npd rov) getrennt wird,
Odyss. 15, 488 nepd i xoxg é0d 4oy
Ednxer. o steht hier in seiner ur-
Spri’lngl]uheu demonslrativen Bedeu-
tung. C. 368, K. 50. 1. — &dnyoer;
guomischer Aorist, wie érégeler
342 E. 'S, daselbst,
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mepuay Liwel v émdellyren xod pEd oToY ﬁ&ﬁm{dm}rq.ﬁf Ewg
av dmdyy. Gomep xal yo Evexe volTov ETE‘J?. :‘l-.de'n‘:g cftf.d&}’u.f([(n-
péhdov % &hdw Tl '.t:.yr}'til-uwé;\ g feluior dv Enions oo Feet
xedh 7vspl TOV (hhery TTEQL WV ElXOS o“farr.lsi.cr({im vOV. ErTisin) xai .
dn) =k oeQl dgeviis. e yri:g oy 7 0é s 3 ye ov povoy Gw¥os E
ofer needoc xayedog etvet , WOTTEQ 1 :a-ég a‘.ﬂ,Arf:- avTol 13 arfte'tafstg
sioiy, GAlovs 98 o dvvervas TOLEY o0 de“ *0d ai."mg‘zz}'u:fvg
& xed Gddove olde @ &l mwowly Gyadovs, xai ovte memiovevas
Gavti , Gove xal KAMDY TEVTHY TV TELVIY GTOXQUITTONEVOY OV

P r E 2 & Yl o :
y Gragavddy ceevrdy DToMQUERIEYOS ES TTAVTAS TOUS EAlnyag, 349

3.4 ¢ s =

COPITTTY ETOVOUETES geavToy drégyas maldsiosng el CQETS
i Ji 4 . 4 ¥ e o g
diddoxehoy , mowToe TovTOY (UOTGY afwoes agn{rq‘}uf. niig 0OV
ﬂi’; ae x@f‘;v ?‘Eugfrxaﬂ.efv.g;-'r: '1'?"."]-' T:IUI.’T(L':]J' I‘f’xﬁwfl') xfﬁ-)fqm“'i'ﬂ el
dvaxowoiodas; ovx EoF Gmoc ob. xel viy J &y xSV, CITEQ

10 moGToy Tewrwy TEQL TOUTMY,

udy. Gvemediyen g 6o,

imdettyren: Conjunct, delib. im
abhiingigen Fragesalze (ebenso ge-
gradonrad), C. 527. a. K. 54 7. —
Hiemit weist Sokrates auf den besten
Weg zur Auffindung von Begriffen
hin, S. Einl, §10. — ué&idor: ither
die Nachsetzung des zu jdéws ge-
horigen péhkor vgl. zu 318 B. —
sizoc 1 6. zu 09 A, #ek I7 zeck 8. 345 K.

B ove . .. 5 cér nml, qyoiuny
Gv péAriore Emonipasda el cpe-
rhe, = g pe: fda du jo.339°D.
C. 641, K. 69, 15, 1, — o0 ¢ . .2
anakoluthisch, als ob vorausgegan-
gen wire @hlo piyv adrol uby #ré.
Dem ov uovey Bnisprechend sollle
die: Construction ' (mit' Weglassung
des o dE . L . dyadds el) weiler-
fahren: @Al wei dhdove zré. Aber
weeen des lingeren Zwischensalzes
wurde das erste Glied (oo wovew
wvroexrd) inneuer Form (x ai R T
xré) wieder aufgenommen, — WOTE
woi: “dass sogar, wzei gehort zum
ganzen folgenden Salze. — @Alwy:
ironische Anspielung auf 316 D fT.
Vgl 342B. — od 3': der Gegen-
salz des v gegen @iiwy wird durch
y& energisch hervorgehoben:

malw | Emidvpm €E apyns To

wd 8% ovvdiaoxépecdar. vy 0, B

340 A. vmoxnpuiduevos: vaoRy-
pvrreca ‘sich durch. den Herold
ausrufen lassen’, also unser ‘sich aus-
posaunen lassen’. Ueber die Parti-
dipien, die sich dem énégprres an-
schliessen s (obme xzef) 5 K. 56. 15.
9.3 1. 5., — &is vodc EAd.: 312 A,
K.68.21.6. — mpwros. .. dorvada:
dariiber, wie iiber éperijc d Faoxaion
vel. 398 B, dpvecda ist ein poeti
sches Verb, — yoiw: 8, an 336 G, —
yovrwy;: Tt auf dgery bezogen,
begreift in sich alle jene Fragen im
einzelnen, derenErdrterang bei einer
Untersuchung iiber die dosryj nothig
ist. In dlmlichem Sinne steht redre
hiufig mit Beziehung ' auf eiu’un ‘Sin—
gular, Vgl zu 319 D, — ovx covew
frwe of; vgly 331 D dorew Gy O
608, K. 61. 5. 5. — #cd vap d9:
‘und fiir jetzt ‘also’. - Dieses dy hebt,
nach der allgemeinen Aeusserung,
dass Sokrales in seinen Zweifeln bei
Protagoras Rath suchen wolle., den
ginzelnen vorliegenden _Fal! ]wr\'nr:
M D, — éxeive .. TE HEV . FO
dé: ‘jenes (jene Fragen) theils . . .
theils, S. 2o 347 E, 320 D,

B, 7» 0¢; zur Sache 5. 329C. —
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de ycue, ©6 oornue Tods: oopic xel Gwgooatvi xed Gvdgsin
xoid OuxCA00VYY) 2k OCLOTIS, TEOTEQOY TEUTE, TEVEE OVTQ OVOUNTE,
émi évi modypesl éoTiv, 1) ExaoT@ OV OVOUGTOY TOUTwY V-
xairal Tic 10w oboie xei wodyua Fyov favrol vy Exaovoy,
ot dv oloy w0 Ersgov adwéy T0 Ersgovi Egnode ovy oV ovx
ovépare émi évi slven, Ghde Exaocvov idip moeynati ray Grouc-
¢ oy vovrev Emmsicdat, mavee J0d Teite poolx slveu agerts,
00y ¢ TG TOU YOVOOD MO DU EOTLY Gldidows xei TG O
of. uboid EoTwv, GAL s TQ TOU TTEOCWEOV Migue el 10 oo
ov wbgid éomiy xeh GAMijhog avdpowe, (diey Exeore duveuw
¥yovia. wavve € péy gor doxel ¥ GOTEQ TOTE, o e dé
éhdag mwg, rovto Jidpioat, g Fywys 0bdsy gor vTodoyoy Tide-
e, édv oy &hdy viw gians ob yde év Jevualoyu, & vive
GOTTEQWIEVOE MOV TovTe EASysS.

34. X éyw oo, gy, Aéyw, & Zdxoaves, 0T TOVIC
Taveee pogie (v SoTv GoETTS, xel TG UV TETTEQN cOTOY EMi-
s maparitoie dhighog éoviv, % 0t dvdgein mave Toky
Jipépoy. TEVTOY TOVTWY. ode d¢ yvaoe om fyo ahndy Aéyw:
stpross yap mokdols TEY GvIpwmwy GdWTETOVS [IEY ovres xol
GvociotdTovs xel Grolacrordrovs xel Guadectarovs, dvdgpatd-
E vovs d¢ diagepivrwe. “Eye 0%, Eyny éyo- abioy yeg Tor EmioKé-
reira &nb évi m. Zovw: ‘gehoren . . zape: bei Cardinalzehlen  steht der
nur einem Dinge an’. Ueber i  Artikel, wenmn sie neben einem be-
K. 68. 41, 1, zevre nimmt die finf kannlen Ganzen als diesem zugehbrige
genannten  Begriffe  (Tugendtheile) und insoférne beslimmte Theile er-
wieder auf. — Jvwepr: s, zu 330A. scheinen. K. 50. 2, 8. — diagpégor:
— émuxeioYa; entspricht dem obigen nml. éozi, stall Jigége, Die Um-
émi . . . eivar, enlgegengesetzt dem  schreibung durch das Particip ist hier
vmoxeiodar. Nimlich ovdic 1i¢ vmo- angemessen, um den Pridicaten eine
aeires T ovouoart, aber Svouw Emi- gleichmiissige Stellung  (repeaiyolc,
xewren 7if ovole (v¢ mpdyuart), Zur  dwgigov) und einen gemeinsamen
Sache 329 C f. Mittelpunct (éoef) zu geben; ferner

C. vodvo didpioe;: tovre d. i. dient sie dozu, das duegigew als
deine jetzige geinderte Ansicht. — bleibende Eigenschaft zu bezeichnen.
og: 8. zu 346 D. = ovdér gos ... Vgl zu 330 E. — yap: 320D,
ridepas: Cich fordere von dir keine E. &y¢ diq: ‘halte nun!" subsiste!
Verantwortung’, eigentl, fich mache Eine Formel, um. einsiweilen vor
dir nichls zu verantworlendes darans’.  weiterem Vorschreiten zuriickzuhal-
Das Medium zi#euen steht, insoferne  ten und zu genauer Erwiigung eines’
der andere ‘mir haftet” — i rdze... schon worliegenden Gedankens aunf-
&heyec: “wenn du, (wie ich natirlich zufordern. d% beim Imperatiy hat
vorausselzen muss, sirklich nur) um  belreibende Kraft, wie in éye dy,
mich_zu versuchen, jene Behauptun- gépe dy (330.B), @ & (332 D).
gen ausprachst’, Vgl, zu 312 C. K. 52.2. 2, — ydp wor: "denn wirk=

. GAL: s, zu 320 D, — = vér- lich’; pap leilel den Grund ein, zos

-
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Yaoder o Aeyag, ToTEQOY TOVS avdgelovs ‘«Bagga?.e'm:’!; lé}‘fn'ri: 7
ko wey Kei fvas ye, &, &9 & of olhoi ‘q-?,f?um-':m: iavos
dépe On, Ty GoEvTy xedéy T YIS 6?1'0_513 IO xerhov UWGI-
advod o0 diddoxaloy CavToY TEQELSS | hdl%wm\r ;.té-:r ovy, g1,
&l pr pelvoped ye. H{fngnv“ ovY, T d (5;-'-::3', %0 Y T -afv.w}i
alayeoy, ©0 0 Tt xr:d.n’w, 7 ohov xcxﬂ;uv; \0:‘.01{ 7{0» xethoy @S
oloy w& pclucre. Olode oty wives sl Ta PEEGTE zco,?.trju.ﬁwm
Sapouhéws ; "Eywye, oti of. xohvpnret. Horegoy digre smo‘mvr}za
2 0F dhio w3 O éniovevead.  Tives dé amo oV immwy mwoks-
,t‘u'fv Sapoadio elai; mwovEQOY of intrrinol 1,;:“6‘!: c[!f,(:!;?&’?'[ﬂf ; OF ivrucol.
Tivec d& mélvag Eyovres; of radraoTixol 1) 0b ) 3 ’0(- fc:umcrnmin.
xed w6 Ghhe ye wavre:, & TOUT0 Q‘r:,-réi‘g, :‘i'gm;: 0 a,ffndsz-m:a_:;&:f
) IO TCEVY Japoakswtegol elot, xal cvTOL i m
ud-Foow , 1 oy paedev. "HOy ¢ T EWQUXKS, Eps TTey-
TwY TOVT®Y GEMITTIHOVES ovras, Jepoovvras dé QoS é:iao‘rcf
vovwwy; Eyoys, 7 0 05, xoel :h’uv ré, --ﬁa:qgum"rs:g.y Ot.‘:cm!v E.w.
Jegpehéol otwou xai Gudpsiol siow ; Aioyeov peve v, £l &in)

dient zum Ausdruck der Ueberzeu- ten s. zu 309 C das fiber y¢ gesugyte{.1
gung (bestitigt ihn). 3{4E. — wddo Welcl'!e Fm‘mm} der BeJulmngj an
?n: vgl. zu 345 A. — xei Yreg ye: Yernelnung I_m: .a\nlwm:len I\anzt:u.
‘jafi'u"ver we gen(an das zu gehen)’. bisher \"nr? Vgl E( ﬁ-}, 5, -1__\— €0
vai steigert (Pugprhiovs hinauf - zu -r:lav E: “zu Pfc.rde. @m0 {m_uht e:;;)t
Yrac), ¢ hebt diese Steigerung be~  dient zur Bezeichnung der '(\kn:'" I;l
statigend heryor. Vgl zu 309 C. der Ruhe) ausrgehe:nden'lhallg‘ eit ugs
Offepbar wird ¥rys vom St. I- (Nerb Bewegung, ,\:gi. ‘:3.“14 E zu éx K. 68
itve) ahgeleitet, daher die nithere  16. 4. —; aéivas éztf:?:;:];l;gz;,gi:;
i 208 & v, — tpoBetiv-  Asutiy appuhtor eloiy. aiéhen
Eift:ml‘:ir::]iit?dc:n luﬁniliv.P !rs i, war ein leichter halhmu_udf('jr!mgilar
215 B, — «drod: auf den Begriff Schild, den Iphikrates beim griechi-

@pery hezogen schen Fussvolke einfihrte. — e @ihe
i hezogen.

wiv otp: immo. 309 D. — 60w mavre: ‘in allen andern Dingen s 8
ul}'f' wenn ich nicht gar rasend zm 318 A zayrd  TRiTE. | — GUEOL
=i X ; oy AEWT sigy
biw, & .. - & hat das hervorzu—: fevrd@y: nml. FEQQUAEWTEQOL 0,

hebende Waort in der Mitte; hin- sie i'lhm-p‘f:ﬁ‘cn sich sglhst _‘.‘."_M"”f'
gegen &f ye (£mep &) geht auf den Der G{smtn‘ I(]cs Reflexivs dr uc.l\'r aus,
ganzen Salz, wie 312 A, 333 A. dassim \'nrlu',gendcq Falle d, ‘I. !mch
K. 69, 15. 3, — zd pév 1t/ ¢ ‘ein  gewonnener Keml_'tmssl_dpm buh,‘ienrl]e
Theil . ., der andere . . > Das ro die Eigenschaft in h{)'here:n gra e
pév und 78 J€, welches hier schon zukomme als snr!sﬁ. .h', 49. -
an sich unbestimmte Bedeutung . hat, peddwow: das Object ‘es ist aus re
wird in seiner Unbestimmtheil pnoch @hde mérTe Zu erganzel. '
cehoben durch zi. Vgl 343 E. K. 50. B. xci Aloy ye &1 S, 2 33_9 E‘.
1. 9, 309 C. — wloyooy péve & €ij...;
350 A, &ywye: iber den Grund . man heachte, WIe sehr diese A,l.ll-
dieser Form (stalt &®) bei Antyor=. worl dem in 349 D exir. von Pro-
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3 4 ol el , P o : ;
# évdosice &mel ovrol ye peavousvoi siow. Hig ovy, Epmy Sy,
Adyers TovG avdgeiovs ; odyi rovc Yapoadsovs sive; Kei viv ¥,
Epy. Odzotw avvor, 7w & &y, oi oviw Jagoeldon Gyvsc ovx
avdoslor GAAR pewdusvor galvovrer; xed Exel ey of TopuiTeTOl

DNPRITATOP AL L5 |

4 , ar >, el L4 2 . 1 i

lgyvoot dvvatoi Elar, ‘galpy v’ Erara, o EmoTapEVor T E
dcicy’ dvvetdvegol gy 1OV ) SMITTRUEYOY TOAGIEY woel CUTOD
3 ! i ‘-.. 2 - | - A
avrey Swaddy nddwow a4 mwoly padsy , gemy av zedte 08

odwor xed Sagpukedrarol &lot, Jappulsiraror 6¢ ovves avdgsid-
terol; xed xare vobroy voy Adyov i) cogie dv avdosle sy OP
xee Mgy Eqr), HIHUOVEVEIS @ Suxgaves, & Fleyoy ve xoil amexgl
vépyw gou. Eywys dpwrndeic Imo 6ov, & oi avdgeion Jugoakiol
slafy, ouoddynoe: & d& xci of Jegpedior cvdeeior; ovx nowTy-
o+ &l ydo pe véte Tgov, siwov dv 0T 00 TAVTES® Tovg dd av-
Jostovs tic ot Fugpakior sigi, ©0 Eudy ouoléyrc, ovdagiot Ené-
datag e obx bodme Guoliynoe. Emsawe Tovs EmioTeudvovg
atbtove Eevtdy FogpelsTioovs Oviag Gmogeivels xed g EmoTe-
pévoy dhdoy, xal v tovte ola vy cvdgsioy xel Tiv cogiey
TEHTOV elvet. TOUTE 08 TG TQUTE. periey xed Ty Eeyuy oigdeine
dv siven Coglay. medToy pdv yao & ovtw petidy Eoold pe &l of

tagoras gesagten (evproee modlovs
...ducdecrdtovs, CvdQEio-
7 ¢ Tovg d8) widerspricht. Vgl. Einl.
S. XXX. — lodzoi ye: das hervor-
liehende »¢ nur durch die Betonung
‘diese’ auszudricken., uewouevoi
elow: statt poivorraw  Diese Um-
schreibung in der Antwort empfiehlt
sich wegen der gleichmiissigen Stel-
lung zu dem Priidieate cvdpeios (eigiv)
in-der Frage. Vel. zu 349 D dept-
pov. = g .l sivens “wie erklarst
du dich also beziiglich der tapfern?
nicht dass sie die muthigen seien’?
Ueber den Accusaliv rovs wrdosiovs
vel. C. 396. K. 46, 7. 'Eben so
kounte stehen 0 Afyes Tov s @v-
dpelove dre of Fappakfor’ Elolyv;
C.1897. K. 61,8, 2, — ' rov's Bapou-
Afovc: “die muthigen’ d. i. muthig
im echten Sinn des Worles. Ueber
das Pradicat mit dem Artikel vgl. zn
320,

€. of offtw . . - Bvrec: Epexegesis
zu obror. ovre: d. i wihrend sie
von dem zu wagenden keine Kennt-
niss haben, — #xei! ‘nach dem frii-
hern’s nm). oben A exlr. éxei, auf
das entlegenere sich beziehend, ent-
spricht darin dem' Pronomen Exeivoe.

Vel K. 51, 7. — Sappedevrero d¢
ovrec: d¢ ‘und’, dvrec causales Par-
ticip, — @ .. ig: 8. zu 332 E,
338 B.

. rovs o u’ud‘gefav; Sl o=
Aoynon: eine 'Vermischung zweier
Constructionen. Wie der anticipirie
Accusativ rovs ardpelove zeigh, wollte
der Sprecher sagen: rovs JE cap-
dpefovs we ov Sappeifon eloiv ov-
deuot énédetas: weil er aber zu
@s . . . elai epexegelisch beifiigte
0 fudy cueloymue, 500 gestaltete
sich ein neuer Salz: vé fudy cpokd~
gmua” . . . ouohdyqoe. | Doch liegt
immer eine Schwierigkeil in dem ov
vor Sappehéor; denn das opokiyue
war ein bejahendes: of ¢wdpeior Hup-
pechéor edoiv (350 C). Mit der Strei-
chung des ov fiele jede Schwierigkeit
weg. Vgl; Matthi#’s Gramm. S, 1047,
— Eneire:. d. . in der Vorausselz-
ung, ich hitte @vdpeios und Fupgr-
Afog als idenlische Begriffe erklirt.
. &rrovre.. . Tavror elvae: “darauf
beruhe die Identitit . . ." €v bezeich-
net das, worauf es ankémmt, wo-
rauf die Wirkung beruht. K. 68,
12, 60 Vgl 334 E & poayuvrépots

* -~ ¥y s
2itod Spokoyraavvog 8k iy G0ty JEBIEVY TOLG GUTOLS TeRpnQiow
i i ; b x A i < -5 - o ." .) 2 5 x APt
rotrols , Aéyaw g xeevc: THY EMTY Opokoyicy 1 GOPIK oTiv LOUS.

i

&6 0¢ ovdapov ovd &vzan

% ) 3 \ :
styt, TOUS JLEVIOL IOXVQOVE dvvero

Y > r P By A ) h)
iy TE xel OYUV, aide To pdy

3 € 5 - 3 1 RS S 4 v
Yo Opodoyd vovs dvverovs OxUQOVE
de* 0 yao vedvow even dvve- 351

xl @me SrmsTpg ylyveada,

3 - il AL i 3 L |

ofp doveumy, xed @mo pevieg vE xel &0 Jupon , LoxU dé amo

: i €0 f b t Sew Ob wGxsl o0 TEUTOV
groeas xal s0Tg0gine TOV goperey. oUTo 0% xaxsl oV TGU
_ : T o.i.f L S S5 :

shvan Feepoog 1€ %l aydostey’ GHore GUpBeiver TOUS IEY &Y dosiovs

Seppudéove evar, pn) IEVTOL TOU

3 A b ). A
veg” ddpoos pdy yog xek GO

.

g ye Jupoeksove évdgelovs wav-

s - > o 3 i LY
wépvis ylyvevar dvIQuTrols xob

3

b} 4 C i . o > I B
s Jvnod Te xd @O pevieg, @OTEQ 1) Jvvequs , Gvdoslo dé
g i ~ - ") L
&no guoeng xed srgoglet TwY YOV IV ST 0L

35. Adyac 08 rwos, Eguw,

E. duwaroi: hier activ, 335 E
passiv. Vgl. zn 308 . Frerae: 3100,
— si.of émorauerer..i Yor dieser
abhingigen Frage ist aus dem frithern
zu erginzen: & Zpoio ue — peiny.
¢ zu 330 D, — zovre: “die ebhen
angelihrten’.

351 A. ov pep TEUTGY . o .i B8
soheint, als wollle Prolagoras im
folgenden die Kunsl des l’rodn!msl
(337 ABC) iben, um den Vorwuri
des Sokrates (341 A) zu enlkriften.
— 16 uév: erkldrt durch das epexe-
gelische 7qy dvveuy, woraul stall
53 4t ... dayiv einfach ioyvv, d%
folgt. Vgl. zu 312 E. — @md: be-
yeichnet. das Hervorgehen der Wir-
vkung (nicht aber selbstthitiges Ein-
wirken), Vgl..zu 313 C. K. 68. 16.
v~ gav cwucter: iiber diesen
Plural wie iber 7oy Yuvyoy 5. 0
996 B. — zoxei: ‘im frither bespro-
chenen Falle’, s. 350 C.

xat dmo Svpov TE Hed @t TE..
wai verhindet dmd wavies und @
Fvmod zu einem Gaozen, welches
durcls das vorangehende zoi an ol
dné véywne angeknipft wird. K. 69.
32, 11, - vous & &.: y& zar be=

& Howraybga, Ty ayIQuITey

sondern Hervorhebung des Begriffes,
welcher den Gegensalz zu dvdpgiovs
piv .. trigh Aehnlich 345 G xe-
zov y& — Prolagoras wirft dem So-
krates wvor, er lahe drdosic und
Sdpoos als ‘identische Begriffe be-
handelt und so die Folgerung: (cv-
dosie = aopic) erschlichen. Er ver-
gisst dabei, dass die crdpeic nur
demanf émvaryuy ber ahenden
Sdpoos gleichgesetzt wurde. Daher
ist auch der Schlusg des Protagoras
iiber die Identitit der loyve u. cogpie
dem des Sokrates durchius nicht
analogy um diess zu sein, miisste
zuerst. bewiesen werden, dass die
loyvseine anf émoriuy sich stiitzende
doveuis sei. Es ist giinzlicher Man-
gel an Logik, dass er die Nothwen-
diwkeit dieser Einschriinkung nicht
merkt. obwohl er selbst die loyvs
wie das’ #coedos sich  einerseils auf
Emarnpn (réxvn) andrerseits anl
Sopoc TE Awi pevic griinden lisst.
§. Einl, S.XVIL _

B i ... veds Gkl = ToUs
aby. . zove ot Ueberhaupt erscheint
statt of by + . . of 0€ oft cines der
Leiden Glieder in verinderter Gestalt
(rivts, @hdol, Evior), Vgl. zu 3R1B.
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-~ ar 5 5 -~ ar
&v gip s '.-:oﬁg dé Roni3G 3 Eg}?}- Ag’ ovy doxel gor &vFowmos @v
& {iyy & Gvuevis Te xed advw m{m-og rI,‘-:m;; Oix fgy. Ti &,
& pdéwg ,‘hm‘*" Tov fiov Telsvryosiey , obx &v v gor doxoi ovTwe
Befroxéven ; "Euory , Epr.  To pdv cpe 10é0g [ty éyadov, o d°

¢ andds xaxov. Eilmsp vois xelois ¥, &gy, Loy 1douevos. - Ti oy,

@ Hgma'ayaiga- ,u-p’- zei o0, E:'J'cr"-r..cg of mwoldof, ndée &rre xelsls
xaxdy Ao m'tregcc ﬂ:yada' éyw yag ?e}'m x0f 0 ndde Eoviy,
doe xere TOVTO mrx a;rz&n:- &b m; T GIT eUTY (::Iﬂyrm'm&
@hdo; noi av e av o auo«:ga woarTows obtws ot xed Gaoy
awigct , xaxci; Obx oide, & Sdxperes, ¥gn, @mwloc ovrws, wg
sl duoi amoxpiréoy Eowiy, we va Ndfx TE &ya&é
oty amevre aei Te dwagé Rt a).w: o doxsl ot [Lovoy
rPog 1:'1' VOV r:?ruxgm’n' sﬂm fw‘qcr.‘&ﬂ'uoav elven anoxgwucdm.
ahde xoi n‘gu: mevie Tov &lloy flov 'rw gudy ; onr Forr pdv @
TGV T0fwy ovx IoTw .-zyrxdu dore & v wed & oY mmgmv
ovx EOTL ;mxa o & @ EO”ES xm ’rgt“wa' & mrcféréga, OVTE RORG
00T dypedit. ‘Hd’eu dié xalu-,,, rf-v & éyd, ob ra Tdovig pers-

Tovro roivvy Adym,
xa¥ Gooy Hée éotly, & obx dywdd, vy ndoviy vy Eourwy

K. 50. 1. 10, — 40’ ov»;: otw s, zu  versicht und in vornehmem Tone
342E. — dvSownoc dv: diese Stel-  (¢Add g¢dwy Todrd ye .. . dmoxpi-
lung des é&v ist auffallend; gewdln- wegdar), wurde im Forigange immer
licher wiire doxer dv.. oder ¢ &v.. unmuthiger, bis er 334 D ff. die
(wie im folgenden ov'z & &» gov.. dialektische Form ginzlich abschiit-
die Modalilitspartikel zweckmissig an telte. — In den Beginn des zwei-
das beétonle & sich anschliesst). Vgl. ten Theiles (Einl, S. XLV) fiigt er
zu 312 D, 327 B, — T¢ &: iiher v sich nur mit '\’\ldershebem schreitet
dé s zn 332 C. — «&imep . .. pe: i#ngstlich und hehutsam weiter, folgl
s. zu 349 E. aber dann immer williger bis ans
Q. T;’ di: ‘wie s0°2 verwundernd, Ende. Vgl. Einl. § 45.
\g[ . 642. 8. — uq zei g diber . oy dhior . . row £udv: iiber

wi s zu 310 B, — xe¥ doop: Gin- die zwei Atiribute mit dem Artikel
sofern’, K. 68, 25, 3. — doe zardé s, zu338A. — Zori uiv &: (= b
zodro: lebhsft in die Frage itber- wér) vgl. zu 342 E. — fony d° @

gegangen, statt mit Beziehung auf fore: d. 1. &one & & vdw fdéev

éyed ydg Myw Tich meine nimlick’ doriv ayedd, 2a forv ¢ rov avie-

zi selgen zard r. . eivel — &l ooy fori woxe. — ov vd pdovic:
. amofneerer: &f mit dem Indicaliv iber die Stellung des ov vgl. z. Thi.

Futuri hier statt £¢» mit dem Con- zu 318 E.

junctiv, K. 54, 12. 1 v, 2. — s E. ndvy 31 8. zu 309 €. — &

«t ; ‘umgekehrt wieder. — dndds odx d.: fiber dieses ov 5. zu 341 B
ovrwe: zu emoxpirfor gehorig, an- & ovz efoyuvope. — v gqdowiy
ticipirtt. — Im ‘ersten Theile der dia- «.: ‘das Yergniigen an sich, als sol-

lektischen Erirterung (Einl. 5. XLIV} ches’, anticipirt, 8, zu 313 C. edrds
hegann der Sophist voll froher Zu- stellt yermbge seiner ausschliessen-
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el ovx ayadov éorwy. “Romep oV ;Le’ysrg, égcr., indgrote, © 2&:-
*gawes, oroTwHE P uaw} xad oy pdv mwoeos Adyov doxj] elvect
T Gxeup:tx Al TO auTd qmn [Teel w"t' TE aeed rcym}or 0’1‘}')(20910’0-
;u&da el d& pif , vove 707 ulugp!o’ﬁrno'ouw ﬂougw vy, Y
& &y, ov Bovia j}'fUOiél‘E!.l' vic oréYIEns 7 Ey6 Tydped; At
aenog, Egr), o0 gysiedo: ov yog ol xaranxab Tov Rtym- Ag
ovy, v 0 éyw, THOE MY xmm;meb év Ty yewm’o. (UG;‘TEQ &l
TS avdgwﬂ:w oxomw@y €x Tov &0ovs T "rgu.. dyleicey 1] rrgo., aAho
71 Ty Tob owpeves Egyov, idey T TEICWITOV xod 7AS xuga,
axgcc. siwors 1 dn) um, Goxalinpas xoi Ta 6Try xed 70 F”-‘
fm;p.gmm' emrfurm- v  Smoxéopes cagoregoy” xoei sym
Z0W0TTOY T modG TE0S THY CxéY:” FeasTlIEVos ote ovrwg Fysis
TroGc 10 rxyadm- xed ¥0 100, 0§ @I, dw,um, TO0DTOY TL STV
B d7) pot, ﬂgwmyaga, ned TodE TIE c?tawm., arroxclvioy
wiog Eysis wods EmioTy Ny ; TOTEQOY xeeh TOUTO Got doxsl mo’ng
rois modkols avdewmols, 1 uui?w... doxsi dF tocq mroddols T-‘.?Qt
dmoTiiung TOLITOY Ti, 0UX m‘yvgm' 0B Tyspovinoy ovd’ GgyIxOV
slyo oddd dg el TolovTOV wdiod Ovroc divoovvran, @Ak
ewvmlrg TodhcxiS a;&gw"rw movr pg ov ﬂv smo‘n uny avTov
doyew , &AL @hko e, ToTé yér Jupoy, Tord dé rrfow.v roré dé
Mz, éviove dé é"gww, mohhexie dé g:a,é’ur, Grexvws OLeyoov=

den Kraft den Begriff in seiner Rein- schliesst sich entsprechend zei o

heit dar , losgetrennt yon allem, was vowizoy . . — éx z. ei.: ‘nach dem
nicht zum Wesen des Dinges gehort. ~Aussehen’. &z bezeichnet den Punct,
— Zdv . .. v6 oxfun: d. i. "wenn von dem der untersuchende ausgeht.

der Satz, um den es sich handelt Vgl K. 68. 17. 10. — ogzomdyr . . .
(16 oxfupc, nml, die Identitit von idov: tiber die Pnr!m;nen (ohne zwt)
ayaitor und 7)) der Yernunfi ent- s, 313 B. — 7ds yeipug &.: “die
sprechend , gegrnndﬁt scheint’, Die- Fmtrersptlren, eigent], “die Hamie an
ses 2dv . . . 1o oxfupe wird durch der Spitze’. Ueber die Stellung des
das folgende zah . . . dyeSdy naher  Arlikels bei Pradicaten s. C. 387 u.
erklart, oxéuue ist “das, was in Un- 391. ‘.')O' ;1. . Anm. 5. — Tol0d-
tersuchung  genommen wird , . also 6y 71; ‘gewissermassen Enn gewissem
hier die Behauptung des Sokrates. Sinne) elwas solches’, 8. zu 309 C,

Ueber spdc Aoyov s, zu 343 D. 313 C. Seegduevos . ¢ als Epe=
rruq’erTquou-Fr nml, u]wrdwﬁnwe. xegem'mnliplisihImgeveheu %4UE~
ris €8 @v doxoi peprwréver (oben B). 3 A — ffr; s, zu 349 E.

€ 0¢ pi: s pu 311 D, — dixeos: weed Tode r. &', ; “auch folgenden TIIEII

8. 70 319 B, — rardoyeic: bist Ur- deiner Ansicht. . 3
heber. Vel mit ddueiv 310 D. B. roizro: d.i. e’m.crr:;ffr}. = 7ou00-

30R A, rfdé ay: etwa muf fol- Tév 7i: (s. zn 330B i 1) wird
gende Weise”, — xaragavis: P erklart durch dn?s ElS:,'[’!dETI':i{".Il un‘gcv-
“wiirde es klar werden’.. Ueber das fugte ovx . . . et — ¢ 7EQh E
Subject s. zn 312 A. — @onep: daran avzod 6.; sttt wEpl avrov we megi
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wevor rreph e miowiung, weeg mwegh dvdparmidov wegreAxopLE

i R w e . 3 3 -~

vag Do TOY dAdoy Gmdviay. dg ovy. xel ol TolobTdy T1 TEEQE

AT ol PR ' 2 i -

wiziic doxsl, 1 wehov vs &vay 7 ETITTI 1) 20i olov coyey TOU

fél"& [ Lam s SR H L 2 5 ' . 5
QWITOY , KO ECVITEQ YEYP@OXY TIS rayada xel we woxe, @y

b1 . - 1 reo. r )

&v aperndivee S pndsvis, WoTE GAR drTee TOdTTEW T @& OV

Eied £ .
7 emgwnuy xehsvy ,

3 ¢ . N o 3 v 8w,
avdodme; Kei doxel, Ly, womeg ov Asyss, o

GAL ixayny elven TRy GOVIOLY Bondeiv To

5

o ; i
2 WROOTEG 5 XlEh

Gue, simsg v @hhp, aloyody ot xal Euol Gogiey xed EMUOTI-
MY ) oty EVTOY #QCTOTOV Qv slvea @y avIowmmeioy
moeyprwy. Keldg ye, &gy i, 60 Adywy xal ahndi. olocde
0ty i of moldot Téy drdewmwy Ewoi te xal Gol ol mEltovral,
Ghie mwoldovs gaar yryvdoxovres T félvicTa ovx édéhsty moceT=
vew, 50y adrolc, Ghhd Ghhe modvre xui ogove d1) Eyo 1o~
Hy § ot mwove aimdy ot TovTOV, VT NOOVIS PaGHY YTTWREVOVS
y {fwrn;g 7 ov v d 1 Eyw Eheyon VO THOG TOVTWY XPUTOVUEVOVE
vabre mwowsty vove wowivies. Hokdd yag. olue, g, w Soxgaves,
s Gdde odx dodiac Adyovaw of &vdowmor. I 1) wer Euod
Eriysignaoy sty Tovg dvdgumovs xal didaoxey o dovww ew-

Toic Tobvo TO mwadec, 0 Qacw

£ -

L -~ € e .
o oY 100vey nrresdus xel

)

) ; > oo
0d mpdrray did wadre v félviore, ETsh yIyvEoRay y& CUTE.

Towirov dvres. Ueber diese Stellung
s. K. 68 8 Vgl auch 337 E. —
Evotians: concessives Particip.

©. aepuedzoutins: inshesondere
nach den  Verben eidéver,
Succxeloda TV yrauny, yrOuny EXEW
u, 4. steht das pradicative Parlieip,
wo' wir 67: mit dem Verbum finitum
erwarten, Vgl. z. Th. C.591. K.56.
7. — oiov doysw: ‘lihig, bestimmt
zu herrschen’. S. zu 334 G, — wij év
xpurydiven: (nml. evzay), von doxel
abhiingig. «drdv konnte wegbleiben,
da der Conditionalsatz die Stelle des
Subjectes vertritt. Vgl. zn 319C. —~
Boy#eiv: nml. gegen die genannien
Leidenschaften,

POELY,

D, e 1 Ehde . zed Euol:
gewohnlicher und inniger wire die
Verbindung eieg’ 700 x et @Ado L .
®ecd z’lu,ui, Vg[ 31:7 1& und 325 Al—
iy odyi: wegen des negativen Be-
griffes von eloypdy éorry 8. ZU 344.C.
o hghiie . . . Ra) GAndgl 800

323C. Vgl auch K. 61. 8. 3. Ueber
y& 309C. — Aéywr: nml. @jis Tedta.
— Foove d5: &7 = cunque yerall-
gemeinert noch den Begriff des Re-
lativs, €. 218. K. 69. 17. 3. — ¢
tf more . . éorez der Indicativ in ab-
hingiger Frage nach einem histori-
schen Tempus. C. 526. b. 'K, 54. 5
a.'8 nebst Anm, 1 w. 2. Ueber mote
beim Fragewort s. zu 312 C.

E. d»r: an das folgende rovrwy
assimilict (st. &).. wdv di: ‘eben
jetet (friher)’. 340 B, — m0ddd ydp:
ydp in der Antwort s. zu 313 G
Die Rede ist eigentlich: elliptisch,
elwa statt: ‘ich will es dir gerne
glauben, denn ., .’ Vgl. K. 69. 14,
7. — oipae: 8, zu 327 B, — moldd
. .. xe ¢Ade: ‘auch sonst noch vie-
les’. 8, zu 314 C,

353 A F doriv i . . mados: “was
denn” fiir sie dieses Begegniss ist
d. i. was ihnen denn mit dem be-
gegnel, |~ i wevze: Ushergang
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icwg yog év Agpbvroy qucy. Sue ovx oedde Adyere, @ avdowmot,
Gl Weideade, Epowt &v s & Howreyige v xol SORQUTES
& i) 2ot wodwo wo madmue ddoviis: jrracdes, &hde i mwot.
8avi, xei i Busic cdwe geve elyver; ematoy fuiv. T( 08, ©
Swxgorec, deb puac eromelodas vy Tay MoAMGY dofay avoo-

2]

mov, 0 § T &v THOOL TOUTQ héyovew: Olper, 1w &

3 ’
] B,

- . = it S0 - 3 = 5

elved w fpiv ToUTO TTQUS 0 ZEevoely mepl Gvdpsias, TPOS ceedhe
pogice-T@ TS Goetic mwwe woT, EYEl. i 00y got doxsl SupEvey. oig
2 P e (] 5 ’ ¥ 3 3 3 49 -
dGote #okey Ty, &ud iynoaddar [ ol &y Eywye xoAlore

3

gavegiy yevéode, Ewov: & 08 ). Botde, i oov pidov, éa yed-
pew. ALK, Egn, dpYoe Aéyug: xai épeuve Gomwep 1okw.
36. iy toivov, dgqy &y, & Egowro Tk ol oUy gové

€

-~ 5 ol e x - ~ A
ToiTo Evet, 0 TUSIS TTO  EVer THY fdovdy EAéyopsy; ElTOUL

&y Fywys oS abtove 6ol Gxovere di) TEQuOdUEI yeo vpiy

’

Sy ve xei Hpwreydgas poaoal. &hdo T ydo, & @vIgumot, uré
£ . -~ » Fi 3 -~ T - # (4 A » &
vpEY TOUTO ylyveadar v Toiods , oloy mokdeaxis VO GITWY XKl

aus dem Relativsatz in den demon-
strativen (stalt d¢ &). 8. 325 A zu
uere rovrov. Der Plural vevte ist
oft auf einen Begrilf im Singular (wie
hier 7rédo¢) hezogen und driickt die-
sen Begrill in seinem ganzen Um-
fange. nach allen seinen Erscheinun-
gen oder Merkmalen u. s. w. aus.
Vel zu 319 €, 349 A,

nei yyyvwoxew: Forlsetzung des
Accusativs mit dem Infinitiv nach
Zusi, C. 567 Anm. 2. K. 55. 4. 9.
Im Latein findet sich in der oratio
obliqua der Infiniliv nachConjunctionen
nur an einzelnen Stellen. Tacit. Ann.
12, 65 quamguam ne impudicitiam
quidem nunc abesse. — égone @v:
v wegen des lingeren Zwischen-
raumes wiederholt. — dhid 7é mot
Zori; ‘aber was ist's denn dann’
Zlic hat seinen Gegensalz an dem
hypothetischen Vordersalze und folgt
darauf ganz analog, wie in katego-
rischer Rede stiinde: rodro 1é mgdoc
ovx Zarwy sdovic nrréedes, ahid
(Guatic), K.69,4.5. Ueber mote 8,
352 D:

B, toywoi: nml. Ayovres: “was
sich eben trifft (was ihnen gerade

auf die Zunge kommt)', K, 56. 4. 2.
— elvat we; ‘sei von Wichtigkeit',
Vgl. Aéyewr 7v 30 B. — megi -
dpetee: anticipirt, stall mdc mor Exé
3 dvdpsie ngdg Tatke. ﬁI}er abhiin-
gige Fragesaln: spoc TeAhe o . ExEL
vertritt denObjectsaccusaliv zu éevgedy
und gibt an, was beziiglich der
avdosic aufgefonden werden soll.
Ueber die Nachsetzung des Adverbial-
pronomens s vgl. zu 311 B. —
ralie . . 7@ 7. ¢.: dber die beiden
Attribute mit dem Artikel s. zu 351 D.
— Oic .. . Edcker: stalt & Edofer,
Assimilation beim Nominativ. Vgl
361 E. C.599. K. 51, 10, 3. — &ué
Nypjoeedar. . o appositiver Infinitiv,
daher asyndetisch, Zor Sache s
351 E. — n?lum éve iiber die Stel-
ling |des é» s, zu 327 B. — & oot
pikoy: pleonastisch (nach & d& ui
govher). Das Subject “es’ ist aus L]

aipew zu entnehmen, — @ik, &g
ahié 310 A, 330 B, — mfgaws: als
Object “es’ ergz, ro¥ Adyor) Ty oxés
. Vgl, za 345 C exir, und 360 D,

. dade v peo. - «: 'denn nicht
wahr, ihr sagl, dieses (nml. derLust
erliegen) begegne euch in folgen-
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oT@Y Kok aq-god'wtmv xgrnurym ot 706wy ovvay ycyawa’mvﬂ;
) ,mwi;ga forey, opwg cdTe 'rgrzft.sw. Qaley &y, Obxovw
egamsd &V auTovs F;ﬂd TE Bl OV WEY” ‘rm'recz dé adre i
gord .mu.', woTEQOY OTL TIY TIOVYY rrrumn: & 1o 'ragux.g:ipu
mreéyel xed 7y EoTew Sxactoy aivev, 7 ote &l TOP VOTEQOY
JOOVOY VOTOVS TE mnés xel 'réemg xesl Glde Tolabre mrolhe To-
QUOXEVELEL; T) &V & Th myzmy &l 10 vo’rsgmr undiy TapuorEUe
Cer, yelosry 02 Iumm! ’mce& opwg d* dv xaxc :?v r;n EpOVTC
yedoewy Twotel xed GANOTY 3 c:.g atolueaf &y av rmrg @ Hgmmyfma,
ahho Tt u:-tosgf-wca&m, 7 0t1 08 xeve Ty edris Tig Tdovig TS
megaypijie. foycaioy xaxd éorwv, @Al did Ta VGTSQOV yiyvo-
peve ; vooovs Te xed tAde. Eyad piv oluws, Epr o Howreyoges,
ToUc Trollodc @v TelTe wwxgumrdm Oixoiy V6GovS :r'mtoﬁ:vw
avieg molst, xel meviee mwolovvre avies ol mmiuyuast' tw,
dg Eydpen. Svvégn & Howreydpus. Ovxoty geiverar, @ ay-
Sowrmor, vpiv, G epsy §yw ve xei Mowreyooas, i ovdéy alio
TavTe xekd ovee, -.r;-' deote #lc dw’ag ve Gmotshevtd el chhoy
ndovay U”TGG'IFQE&‘ otm.ioyawv ev; Svvedoxse Tplv apgpoly. Ox-
oy mahw &y edrove 10 évavriov s polusda @ avdowmot oi
Aéyovies b ayade éwnape v, dow 0V T@ Towds Aysve, oioy
T6 TE yyuvaow xel Tos orpuveles xel Tag DO TOY lerowy. Fé-
pamsias Tas dic xaicEwy T& xel TopY xed Qeouaxsoy xed M-
HoxToVBY yeyvousves: ot tavte ayade uy oy, avege 0€;

den Dingen, z. B. dass ihr oft.
dido 7o C, 608, K. 62, 3. T u. S—-
yiyvwoxovres: concessives Parlicip,
— qparrew: nml geré.

. 75 iber die Stellong s. oben
B zu s, —  r.0f revrge: Cdiese
Lust’, von der wir eben sprechen.—
nevies: der Plural mit Bezug ouf die
Vielheil der Individuen , welche die

Hingicht refre »exe forww, und
gleicht daher an Bedeulung dem fol-
genden grundangebenden dic.

E. &0 wiv: s: 312 C. — wdoovs
aeiovy e srorovrre ist causales Par-
ticip, das Subject dazu das obige
revre (wuze),

354 A. madw dv: v kiindigh von

mevle trifft. 'Vgl. zu 351 A — #dv  vorneherein die Bedingtheit (peter av)
. duwe 0" @r:olber die Wieder- an. Vgl. 311 B dwomep év. —

holung des é&» s. oben A un. 311 By

Evoyriov: von £poiueda abhangiz. Es
iiber zwi &l “selbst dann 'wenn” 331 E,

soll jelzt nach der Untersuchung des
— duwms d°: J€ ist geselzt, @ls ob  xexoyr die Bedeulung des ¢yador
der vorangegangene hypothetische besprochen werden, — of Aéyovres:
Vordersalz ein selbslindiger gewesen 5. zu 837 C of mupdivres, — Td
wiire (rovrwy MEV... meprexsvelty, Towde: “die Dinge folgender Art.
Suwe d& .. ). K 69. 16, 4, Oed: Ueber den Artikel s. zu 330 B extr.
R 302 modw, € woed ."‘“i. Pléneg, — zag vmo 1. 4. . woe dudts
pooveis o Guwg xré. — xard viv. . fdber die beiden Aliribute mit dem
doyasiev: =crd gibt an, inwelcher Artikel 5. zu 351 D zov 'élioy . . |
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qmuv &y ; Svvedoxa. Hovegoy ot xerd v6ds ayada aute #o-
deire, ore & 1@ nguxmr;m odvves Tag sa,gc;mg ’r(egexer xcel
ahynddves , 1 but &g oy 1‘0’1:‘00]’ xgm'n;’ 1'y:stm 76 G QUTOY
yi’yrm?rm xcl stekler oY condToy xal TG moleny cwripin xel
dhhoy coyed xei mhoUTol; poiey ml e Sypuar. Suveddxst.
Taire 08 dyedd éov o0 @hlo wuy i) 0w =i idoves @motsleveg
xeel Avrray tcTaMamg TE %ol a?mfgc"mg ¥ ; é‘xeu Tt GAho TELog
A.eym- sic 0 wrop‘lswcem&g aure r:yaJr-: xmtew&, all rdu:-uc
rs el Avmag; ovx Gy S"“‘H’ i Eypues. 009 Euol JU”“’ 'ér(F"

Hg{:nfxydga_ Odxoty iy Iuév ydm’rt' dunnete mg ayau‘m- ov,
m' dé Avany q,sanyxts dg xexdy; Svvedoxst. Toiw o:gn: ¥ ysm’d
slven xaxoy , vy Mm%l aycn',*m' vy flovjy, émel xed aite
70 xmunr TOTE A.c—y.t:rs xoexdy elved , Gy uexé‘mmr idovay amo-
D’tép?; iy 00eg avth exa, 7 Avmeg Jus;boug ﬂagrzﬁxwa;‘r TGy &y
CUTE er Gy &mel el xer dhlo T attd o xmgew xaRdy Ao
Asive ned sl ehdo v wEhog uﬂmﬁlewmwg, fXO!TE v aed Ty
slrety mtl oby EEeve. 000 £uoi doxotow , gm0 chrnt!yo.gcrg
“dddo 11 oty wakw xed mepi cvvol TOD .‘v'rstd.Jn:r 0 rruw; ﬂrgc.u
wos ; ToTE xedelre aino v0 Avmeode ayadoy, Grav i I'Iﬂguth..
Miee t0y &y citm 0DOOY G eAMETT]) r: peEilovs 1&01'0:.. T@y
vy mapuoxevely; € émel € TwQUS r,:?d.o 7t Téhoc mm,'ile’un

rov dudyy iber vmo bei passiven auch appositiv wieder folgt, worauf
Substantiven s. zu 310 C, dann’ einfach (ohne vorliufize An-
Imndwung’] Ty r.d‘o:rr:r eintritt. Vgl.
Stelling des Artikels s. 309 A und 391 A 70wty . . loydy di. — Emed
347 D (gowiv iy 1. 0v), — dyiaci: xei..; "da ibr ja selbst die Freude’.
iiber diesen und die folgenden Plu- émeé fibrt die Begriindung ¢in, xcé
rale s. zn 3563 D, 326 B (zu co- (hier anf den ganzen grundangeben-

B. odvrac rdg foydras: iiber die

pore) und 316 D. — én’ worop: den Salz bezogen) hebt dieselbe
iiber ¢me 8. zu 351 A, — dliwy hervor. Vgl. 328 E émerdn xai
.rgx:cl- hiwy ist objectiver Genitiv, - - . éfedidute. Doch kann émei xei

atich bloss einen weileren Grund

b. K. 47. 7. SEEn Urund
el einfibren, wie 334 B &me zew 70

©. di¥ ndovds . . . c¢ide (als, Mios S,
“ausser’) ist nach Negationen und ne- ¢ 1 il
galionsartigen (verneinende Antwort W &i.. xeheirE, £yoive Gy iither
voraussetzenden) Fragen gleichhe- diesen Optativ mit ¢» s. z2u 338 B.
deutend dem viel gewihnlicheren Unten folgt w ieder die regelmissige
aAx 7. -C. 629, 3. K. 69. 4. 6. — Form des conditionalen Satzgefiiges:
dyadow ov: stalt ¢. ovoey. Ueber & dmogiénsre . . ., Eyeve. — doxod-
diesen Anschluss des Particips an ow: die personliche Conslruction,
das Pradicat s. zu 329 D, 333B. — wihrend oben das |1|1|ler~0n]|che ovd’
yoir' dpe: Todro berieht sich auf £uoi doxei steht. — ahio Te; 353 G
das vorangegangene Avmny, welches — zdre...: asyndetisch, s, zu 317 G,

Plat. Frotag. T

=

-
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B §rav xedigs eite w0 Avmscda. ayadov, 4 meos b &yo Aéyw,
Eyeve fuly slusiv: &AL oty Eeve. Ay, dgm, Myegs, o llgo-
r.-xyonm, Hcchey mr’in-, gty £yo, &l s ciw’gow‘&é @ r'é-r&ga}-
wot, wivog ovy dymoens Evene mwolda TGl TOVTOV Aéyeic xek Trol-
Leyi) ; ovyyryveoreré pot, @iy v eymy.c. TEDTOV L&V yag ov
memv amedsitan, v foui mwore rovwe, b vpsic xwhelte TGV rdo-
vy favw sl Ersve fy tovre doi ndow o amodeie. r:f-'d.
Ery xcd vOw remJ-so’Jm Eecorin, & ) Exeve abho 1 gmm sive

355 o rgy{hff(j:' r nt frd"m i'.ﬁ' r 70 xexoy elho Tt r nv avicy: 11;-

doxel uuw 70 r&’ewc xmaﬁucum oY ,dmv ey A.v"tom &l dé
(xgxer xeet ,u,r fxm‘e uxndéy @hio gpa;at glvee u,vudm' f.:, xexov, 0
w) elg Teive Televig, wo ‘uém TOUEO (EXOVETE. gntu yeg ouly

zovrov ovrwg Exerros yeAmm' vov Aoyoy yiyveo o, Gvey Adyire,
Bri modhMinic pyvaTEOy TG xexa GvIQwNes, OUL xexd EGTLY,
Bume moetrst erd, £V ,(ar :rgmt.snr ] r&"w HdoiGY &yo-

UEVOS xel ERTANTTOUEVOS”
6 vdowmes Tayede TTEETIE
ndovas , VIO TOUVTWY TTEOMUEVOQ.

E. npds 0 ¢y Aiyw: nml, vudc
crofhénewr. Doch kenn es auch so
gefasst werden, dass der Relativsatz
o éyd Afyw einen Accusativ! vertritt,
welcher dem mpos angefiigt ist, also
= 7iges TO w7 Euov Aeyouevow.
Vel zu 358 C émi & oigrer zoxd
éEiﬂ'{H.

Epy, Aéyes, o Hpwriwyopag: liber
die Trennung des fpy von seinem
Subjecle durch Theile der direct an-
geliihrten Rede s, zn 310 B. — zivos
ovv dymore £: ‘nunwarum denn nur’,
dy tritt gerne urgirend zu Fragen
und besonders Fragepronominen ; iiber
more s, gu 912 C. — #i foru: ddas
directe Fragepronomen in abhiingiger
Rede. C.609. K.51.17.2. — &néere:
310 C. — év rovre eloiv: "daranf
beruhen’. 8. zu350D. — cuetéader:
‘die Behauptung zuriickzuziehen wnd
zu findern’, Der Tropus ist entnom-
men vom Zuviicknehmen des Zuges
und dem Neustellen des Steines in
dem Brettspiele.

355 A. 7 doxsi .. GvEv Avmow:
in dieser Stelle (von &ri xei »dv . .

reti ceo e ab Aéyete, ot ytyv&}t}’xwl'

ovx $9éhan dia tac maoayonue

an) liegt die letzte Mahnung an Pro-
tagoras die Identificirang von cyedor
und 7d¢ zurickzuweisen, wenn er
nicht selbst sie billigt: er sollte das
um so mehr, weil darauf die folgen-
den Schliisse sich stiitzen (&v rovTw
eloi ndoe ol dnodelfag). S, Einl.
§ 33, — eyedor i xaxdv: die bei-
den Adjectiva sind Pridicat zo uydés
. TEAEVTE : Dar eine
Erklirung des @ido. &és revre: d.i.
in Lust und Schmerz. — mperre
avre: es kinnte ra xexea allein als
gemeinsames Object zn juyvooxzws
und modrree stehen und S0 evre
wegbleihen. Aber die Entfernung des
v zaxd von mperre hewirkt die
Wiederaufnahme des Ohjectes dureh
avre. Vgl 2 Th. zu ‘310 E.  Beim
folgenden 54:, mocrreny “¢s nicht zu
thun” fehlt es daher.

B, zci.. Aéyeve: anakoluthisch in
einen selbstindigen Salz ibergegan-
gen statt fortzufahren =i (drer) . .
Aéyqre, — Ty ade
npctrew : reyadd ist Object 2o hei-
den Yerben. Vgl oben A.

adbo. — 0 my .

yevweroy | . .

|
i
1
1
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3%. D¢ I vavre yelole fove, wevcdnlov i’n‘-rm, oy )
mokhole ovouaar yowuede coe, v ve xol CVLpE  Xoh ayado
xei %@, GAL Emedy die Sgpdvy vevre, dvoly xal Gvéurst
Tgaa‘ayogwbmw avTeE, 'rgwrm' péy ayfcu‘m xeld woeww , Emeae
avig 10 v ned CvicQo. ..*alurmr, d7 ovrw a'ré}fm'ué?-’ ot y:yrm-
aroy O m*;fgm,ms, TE XEEG GTL XX 0TIV, OMWS GUTE TOLEL,
2y 00 TS TGS Eg.-frm died ©i; TrTepeyos, @roouEy: V0 TOU ;
gxsivoc Eoroetal :.img LUy 08 Do pdv rd‘m'r‘m obxéne Erscuiy
siwsiv’ r:):w yeLo ovope Iu.srfu‘r ey Gyl TTC ;Jm'w 20 z:ych}m'
Enelv I:Fr_; amoxpwouete  xud ?e}'muw, ot rnwmrob — oan
Tivoc ; q{ra‘u oD a}'cc&m! grjcopsy v, di. év ovy goxy 0 od-
prevos s dfoITITs G, y:—?aﬁﬂ,ar xech GQH 7 ys?owv leysze

ngfxy,un, & ToCTTEL TS x.:zxa:, y,eyiwfrxmv OTL none EGTLY 5 OV
dsoy adrov ﬂgarr&r, niwuzlo, V0 TOY r,cyau‘cuv uoa, g o,
ot @iwy oviey vixev €y w.m.r Ty u}'m)mr o xrxxu, 7 rx§:m1~
groopsy dikoy bre amoxguipevor et otx afiwy ovrey: ov yap

iy . . . Gpe: ‘wenn namlick’. C.
637. K. 69. 8. ijder ve zei .: dem
Worte évoue wird der genannie Be-
griff als Appl)blt]{! n in gleichem
Casus beigefiigt. Wir sagen: “den
Namen des angeneh men oder
d. N. angenehn’. Ueberhaupt fii-
gen sich in der griechischen Sprache
solche bloss stoffartig d. i ‘als
Waorte an sich angefithrbe Nomina
der syntaktischen Structur auch dann,
wenn &vaue fehlt, ». B, megi Tov
dewod (st mepi Tod o'yo',u.umc Tod
dervoi) 341 A, Vgl auch zo 311 E.
K, 50, 7. 5w 6. — dvo: Pradicat
zum Subject zedre. — dvoiv zei 6.}
‘anch mit zwei N. zai passend un-
mittelbar von ovouese gestellt.

©. Féuevor: vel.zn 339 D vaédezo.
— avre: s. oben zn A. — dvri THS
5. 7. d.; ‘stalt des Namens der Lust
den des guten’. Als Subject zu per-
elhygev ist gdovy zu denken; o
ist Appos:tmn au dvoue. Ueber die
Fiigung s ndovis und 76 dyediy
s zu B, — dxevw dy: ‘mib jenem
(andern Namen) also’. d% ist hier
folgernd. — ©ad zivos: der Frager
lisst gar nicht Zeit die Rede zu be-

enden. Diese Hast zeichnet treffend
das schalkhafte Verlangen, aufzuwei-
sen w¢ ravre yedoit fore.  Dadurch
wird die Rede aufgehalten, aber ge-
rade dieser langsame Gang spannt
auf die angekiindigte Lacherlichkeit.

. ov déoy modTrEw: = Eiov ur
npdérrew, Usher das Object zu mode-
rawr vel u A, — apet ergz. (aus

dem 10rhuwhendﬁn} ~;gfér-¢'a Tig
"f’xhﬂ rjuu)lu,wm l."'lﬂ TLO]-" C{“Eh}w}' W ]
ovx GEiwy Grtwr..: "wihrend doch
dieses gute micht so viel Werth hat

. zu siegen, oder wihrend (weil)

es so viel Werth hat’. — ditoy d7e:
5.z 324 A. — o ouxz: iber i
vgl. 317 E.

ot ydp; ‘denn sonst nilht’ Als
Vordersalz erginze: & aéwe nw (T
ayedd wixcv vé zaxa), K. 54, 12,
9. — Der Sino yorstehender Stelle
ist; Bei jenem Handeln, das man
frrw gver 7dovdy nennt ., lasst sich
der handelnde nur von einem Gute
— denn das st jetst die sdovy —
hestimmen (jzedred A0 1@y dyo-
4@y, Aber dieses durch die Hand-
lung erstreble Gut ist geringer an
Werth als das mit derselben ver-

7%




100 .'1'-.3_4'!‘!2?“;:

&y EEnudoTavey oY Qouey age stver Ty Gdovay. xeva vi 0f,
groa lows, evefe fomt tayedd 1oV xexey 7 T0 xexd TGV
::yab‘ma I %t Ghko T 4 Gray Te ué-l' weitm, v d& opuxpdrepe
nim "ﬁs.sm, w0 0 §ldirw 95 oty ESouey siely @hlo 7 tobro.
Jl‘,-lﬂl’ &pe, Grosy, orl 1o Trrecdar Tovte Afyere, avel Elerto-
vow ayadey psillow xaxc lepfdvew. vavre udv ovv 0VT®. (ETe-
Aafwnsy 07 ta ovépara mwalw 0 §dY ve xed aviepdy Emi vols
QUTOlC TOUTOIC, »0i ASywuey OTL GV JowTos TOCTTEL, TOTE [y
Ehéyoney va weexdt, wby 0% Aéympsy wa avicod , yyveoxoy, ot
avieod EoTw, Trvopevos td Tov 1diwy, dfiov Gui avedioy
oveaw vixiy. xel tie ek afie tdovy mpos Avmny éoviy, @Al
7 drrspBoky elidev xed Fidenpic; vetve ' foti peilo ve xal
oixpdrEpe yryvopsve Ghlilwy xel wheio xai Ehdrrw xal pweliov
Aeel r:-m“mr. &l yeo e Afyor G @hAe mold dicgpdps, w Swxpares,
©0 mapeyere 10V vol sl Tov Vorspov ypovov xei Tddoc xed
kniipfte Uebel (¢ e¢yede ovz @k
eore wzay v zexe); er greifl also
gegen seine Absicht beim Handeln fehl
(€&wucpraved). Vgl Einl. S. XVIIIL
C. 37.

#ere T . .. erafie .. inwieferne
ist das gute an Werth nicht gleich-
zuselzen , weniger werth. 4 mleiw:
vollstindig # vd wév miefw. 330 A.

parenthetische zdze . . . zexc abge-
brochen wurde, musste Aéy wuer
wiederholt und dem rove . uér ent-
sprechend »ow dé eingefithrt werden.

356 A, wic . . . foriv; ‘was gibt
es fiir eine andere Werthschitzung
der L. im Vergleich zur (mods) Un-
lust als’. K. 68. 39. 5. — c¢4d’ :
354C, 329D exir. — revra d éori

. qreow: "dieses aber (nml. vmep-
Beddovre und €AAeémorre) sind sie,
wenn das eine (fjdory oder Avsn)
grosser oder kleiner wird als das
andere, hiufiger oder weniger hiufig,
in hoherm oder niedrigerem Grade
eintritt. - Bei vevre  schwebt zd
aviapd und rd zexc stalt gdoy und
Avay als Subject vor,  Ueber die

E. 7d jredede v. L ‘unler dem
Ueberwiltigwerden versteht ihr das’.
rovro Pridicat zn grrdéoda. Vgl
340 'C, 34 B. Ueber den appositi-
ven Infinitiv s. 345 B K.57.10.7. —
uby ovwv: s, zu 3190 extr. u. 323 C.
—eovrw: nml. &, K. 62, 3, 4, —
metehepuusy . . rovrow : ibertragen

wir nun auf diese nimlichen Begrille
die Bezeichnungen . . " meraldefeiv
o Gwowe £ni Ton ist construirt nach
Analogie von Aéyew 7o £ni 1o, wo-
rviitber zu 343 D. Uebher 76 59 ve =
o, als Apposilion s. zu 355 B.

xeh Aywpev .., viv d¢ L. regel-
miissig sollle der Satz lauten: sei
MpeTrer
GVLOQ G, WONEP TOTE EAEYOMEY GTL
Aher weil nach
aperre. die Construction durch das

az e »
AEPipuEy voy 0T €.

TAPETTEL T X0 X (i

Adverbia bei yiyreadar s, zu 323 B.
~ drey s, zu 3T E

odv J'am’f.-fg.)é!: hier steht  der
Accusaliv bei dwagépew, wihrend
gleich der Daliv édde ro und pdevy
folgt. 8. zu 331 C. — uai»: 310 D.
— ov pdép: ‘ja nicht. ydp ist durch
Ellipse zu erklaren, wie Nein! denn
es kann sich . . unterscheiden’.
Aehnlich erklart sich 339 C midc ydp
‘Mir nicht; denn . ", uals ob
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Avrrioon , p.ou' aldio T, g:mn' &y Bywye, 7 fdov] xed My op
yeo g0 mw tt.-L.lm cclﬁ O TTE0 reyrz:}u, ioreyod m'Jam"mr:, B
cvyideis va idée xai ovvdeic o lvmnec, xei T sy}'vg xeel 10
ﬂuggw f}’ﬂaa'g £y rm g‘l'ym. sird "r-‘;ugcc whelw Eowiv. Eav (Y
yae ndée mooc 1§m iorije, ta psilm asl xed whelw Anmrée: £av
d¢ Avr rlgrc Toe F:'nga 1@ EAdrTtn xai opuxporepe v dE
rdée 7 'rgu.. ?t"ngn, oy jdy e mm.g)a vrrsg;}’aﬁ'?ifm w0 TV
:d‘smb , Eav TE T ey}'r U0 1OV ToQPW Ev e T fzugom V7T
oY sy{vg, 'rm'ﬂ v h v '"I:Qa’c'n' TTOCATEOY p -;‘, &y Tevt él‘r“ ey
d¢ 7e gdée tmo f:m:' mmgmr or *rgmcr.srz Itw ey cehhy) Fxet,
walny @y, Tevte, ® mugcﬂrrm. 0id’ OT1 OVX @Y 310:511 & Adaog
Aéyay. Svvedoxer xoi Sxsive. Ore dr zoito uvfmg .txﬂ, Tode
jLot rrrroxguaa‘&s giow. paiverer Opiv i mpﬂ T evTa pEyEd)
.ryytrJn' L erg-:o, mogpwdsy 0¢ flario” ¥ ov ; Pigovow. Ked
re meyde xei ve wolld wowiTws; xel i guved ool syrvdev
udy  peitovs, migowdey Jf apuxedregar; Paiey év,  Ei oty

sliinde Euoiye ov galveral, WO YEp ... €. dredy: "da demnach®; das tem-
C. 636. 6, c. K. 69. 14, 7. — ov.. porale dre hier, wie oft, in ecau-
o Grw & vgl. mu 349 ovx &% saler Bedeutung, gleichwie  énsi,
anws ov. K. 61. 5. 2. lat. quum, dentsch da. — zdde: s
B. ;310 A, — fordea: (mit  zo 323 A — peyddn: uéyedoc gill

zur Bezeichnung continuirlicher Gris-
sen. dagegen zd moihd “das Viel-
fache’ zu Bezeichnung der discreten.
— Zum Verstindniss von 356 C bis

und ohne & Lvyd, wie im folgen-
den arioee & v {vpd) ‘wigen', —
mpos Adée: mods 8, ZuA. — Edv di
ndée mpds Jvmypd: diese Bedin-
gung ist Vordersatz zu einer zwei- 357 B diene folgendes: Nach dem
gliedrigen Periode, deren Glieder sich bisherigen liegt das Heil des Lehens
selbst wieder in hypothetischen Vor- in der richtigen Wahl der Lust und
der- und Nachsatz scheiden, nml. Unlust. Bei dieser Wahl kommen
div wiv . .. mpuzréoy und éiv dé aber in Betracht die Nihe und Ferne,
vu b 08 mpuxrée, 328 B, — fav ze. . die Grosse und Kleinheit, endlich die
Zdvy Te: “seies.. sei es.. mooxrfoy: grossere oder geringere Anzahl. So-
iiber die. unpersinliche Construction krates zeigt nun, . dass erstens bei

vel, 313 B. Beim Verbale der Noth-
wendighkeit fehlt gerne die Copula
dori wie zn dévayxg. Vgl 300 A, —
Towne fVfc tatTe = ndée vmepfdi-
Aowre. gy . .. Eye: s,ozu 310 B, —
otd” Gze; hat oft ganz die Bedeutung
eines Adverbs “gewiss’ erhalten, wie
dikow ori, 50 dass es sogar mit Par-
ticipien sich verbindet. Z. B. Demosth,
Phil, TII. 1. ndrror oid’ iz PHEEY-
rwy ¢v (‘obwohl alle sicherlich
sagen wiirden’),

der richtigen Wahl der (continuir-
lichen) Grossen, seien sie nah oder
fern, nur die Messknnst, also ein
Wissen entscheidet, und ebenso zwei-
tens bei der richtigen Wahl der Zah-
len (d. i. der discreten Grossen),
seien sie nah .oder  fern, ‘nur die
Arilhmetik, also ein Wissen. Da
nun bei der richtigen Wahl von Lust
und Unlust die Grossen- und Zahlen-
verhalinisse in Betracht kommen, so
stiitzt sich auch diese auf das Wissen,
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D & rovrwm .alum; rv 70 &t ?T.gunew, v tq; e sy u,.:-fa)a urxr,
Aeet “’TQH’.‘.“LH’I' #eel ?.a,uﬁm'.sn' e 08 Gurx{)rc xech g;n}'m- #oel )
?T{Jrzt‘fﬁnl' tnb dv fuly sarnple épivy vod I:i’w:r doe Jraugmrx;
TELYT) T 1 To0 gpmwu.smv divequs : 1) avmy ,uév Tjs Emhevic
seid Srroiey Eve wE nel xdv® Folldric J[.ssm.«trru,fmumr ravte xed
perepudiay ol v Tais woaksor xel év Tuls wigfoeo THY ey
Aoy 6 xod GpIXOEY, 1) 9% u.s-rg:-ﬂxr dxvpoy WV v Emoinoe
E ©00T0 T0 q*armwm dnluoece d& ©o rdrdrég ro’u,{rm’ oy émol-
r)o’.w Eyany rrv tpvxr v flaw:'o'rw gnd 1o ahndel xel EowdEy @y
wov Biov; @ &v o;w?oyom- oi m"}nurm: Tobs TODTEE erwc THY
perorTIAY gulaw @v 'E-!:Xlr‘.IJ, g cldgy; Toy uemmxrr m;w-
%O}-’E!-, Ti &', &l éviey vov rr.sgumv %ol egriov wlgéoes Guiv 1w
i guriple Tod Piov, Gmive v mhsov -:.-g&m., 2e Ehéo e xoi
drrdre 0 Ehervov, 7 abtd ?r(}(}c éevrd 7 ©h Eregoy eos 0
éugu;' &7 Eyyie site "rog w &l T @y ool iy Tov Flov:

E i e
357 &g av ovx EmioTrjin;  nod r:zg &y ob pETOTTINY Tg, émetdirsg

kll. & Todre . ... nvrovgll B0 dyve TE ww RETW, — f?(:’ w1
354 E. Ueber den folgenden appo- awisw év: keine Epanalepsis des év;
sitiven Infinitiv vel. zu 355 E; uber dds erste d» gehdrl zu Grodoyorer
die Wiederholung der Priposition (# (schliesst sich aber wie in‘iuﬁg an

D K, ;'JTl 10. 4, ‘fuiv: das [ragende doe an), das zweite zn
Dativus: ethicus. — # rob puvoutvor cwlew, = drr . .. fawler av. =
d.; “die Géwalt der Erscheinung’ d.i. npo¢ vedre: ‘fir diesen Fall’, der

tfver Eindruck, den ‘die #ussern nimbeh oben D init. angenommen
Gegenstinde auf die Sinne ma- wuorde, eigentl. ‘mit Bezug auf
chen. Vgl. Einl. § 30 S. 8. XXVIIL  diese (eben angenommenen) Um-
. edive x. & ergs. @, Die Mo~ stande’ C.487. C. c. K.'68.30. 5
dalititspartikel mnss, namentlich in = u. 6.

paratak.t.ischer_.‘*alnerbinduug, oft bei oy perpyreojv: iiber diese Form
denmspalern Verben ergiinzt werden, der Antwort vgl. zu 332 A extr. —
~ &yw T % wdrw: dieser Ausdruck i ": 351 B, — dnmére . ... &g

dient zur Bezeichoung von Verwir- enthillt die nihere Ausfihrung des
rung, rathlosem Hin- und Herschwan-  &v zjj wov megerrod ». . elpéoe, ‘in
ken u. s. w. und tritt gerne zu welchem Falle ‘man nimlich .

mit ,,:'.IE‘HJ zusammengesetzten Verben, wihlen sollte’. — &ér: Indicativ des
— @xvpor: ‘machtlos, wirkungslos™. Imperferts an 5w 'lﬂsimilirt K. 54,
Das Wort steht vorziiglich von ausser 10, 6. avrd mpde & ]edes im Ver-

K['aft- gekommenen Gesetzen und In-  haltiiss zu sich nelhs LA Te e
stitutionen. pt!‘ra‘v *tgefg 76 rregrnriv und re

.E' dnduiceae; causales Particip, dprioy mpds 7. ¢. — 70 E'ﬂgew..:
D‘EE beiden Wirkungen der uerpnren], “das eine im Verhilltniss zom andern’,
die negative und positive, sind durch 357 A. d@p’ év: &v schliesst sich
wfy und 0f auseinandergehalten. — gerne an die Fragewdrter an, wie im

pe'w}rdmf: ‘fest’ verharrend’, treffend vorangehenden Satze i &».. ‘steht.
gewillt im Geégensatz zu énAdva und Vgl zu 311 C u. 313 D. — perpy-
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uﬂ'a{:ﬁaln._., vs #eeh Svoeioes Sﬁill'

] 1.&11-33, E.’I'EI.JI‘{ dé ’IED.‘EEUI‘J TE

aezh OTIOV , a.ga GhAY i 1) ag;.ilui rm{* ouoloyeier av r!m' 0i
(f: ﬁ*gw‘ros, 7 oD Edrmnr:v &y et TP Hm.-mc}‘ugq; uuu}.oyaw Eiev,
o oy gwmu' émedy) d& idovis ve xed Mg £y opdf] T aogeo‘ﬂ
dpevy) iy © oTIoiN ] -?mv ovde, 100 T& TTALOVOS xGib élciz-
T0y0¢ xeel IUHSG:OQ xeel G-‘uxgmeguv xe6i TTOPOWTEQEW Xt s;ryvrsgw.
a@a mdTOY 1AV OV !MIQT‘.“HZ; gelvered 1-1&9130).;: ze el Evdeiog

avee xeeh m‘mrwg 190-: rw.mxc axEic;
HETQITIXT 5 GVEYH], dejrrov TEYWVY
“Huis uév Tolyoy TEQYY xal EMIOTY

AL évdyny. “Emel dd

) xed ETIOTI: ..vugu-u‘wn’w
) foviy t'n,, sloat e oxsYo-

peda brr 04 émdeuy 2oTh. ToGovToY  ESaonE *’rgm: 'Hi‘ QrEo=

detEw, iy ud del ol Hgm-rrr}*

LS. rpeo‘u*.s g€, & pEuynade,

douy cmodeiSe TEph GV rgm‘d-
1 vize 1U,Hs, addyAots mpo}voyw-

ey me'nJm unddy etve #QelvToy Ghle TODTO GEl *QETE,
Sron v évi, xed Tdovijg xed TGV mt,lon' Grdyray* vpels 08 d1
Epacve T iJGJ{.l' .roiiuxrc xourely xel TOU s100T08 rrld‘gm‘Tuu,

reid) Je Sl oby OUoAoyoTjLEY s

Hgmm}’om TE Hol ZWHOUTES ,

r&’myn rﬂctm)m, i n ToT

petd  TOUT0 :geo’b‘s P o

s wi o ToUTO 70 'rmhjuos

SoTi e T Dpsic oOTO PETE

g
iy ; simeve npiv. & pEy ody vove stdve Duiv siwoer BTy e

e, :em.sys.lms &y apudv v

d¢ &y ypov ROTCCYEAETE ; XK

DUOY evTHY xmm}'ﬂ{mwb‘s. ®ol Y0 velg DLOAOYTHATE g

iy g 8. gu 3130 dunagos 16 —
éneudrimep: "da ja g‘ElﬂdL £nel lei-
tet den Grund ein, s weist darauf
als auf etwas Klares hin, meo hebt
ihn als hesonders zotreffend hervor.
5 réyvn: das Préidicat mit dem Ar-
tikel : 5. m 312 C.

fddzovy v . .: tber die Stellung
des zn dpodoyeiv gehirigen v 8. Zu
207 B, — siev: 311 D. — 709 ¢
'uuiovug L Appuﬂ!mn zit ndows
7. x A Der mlll\el rov gehirt auch
zu den folgenden Ad}ulnen und
adjectivirten {substantivirten) Adver-
bien. Vgl. zu 312 B.

B. guiverai: als Subject erganze
cuTh 1 CLoEds. — @hd’ s, o J10A,
— dijmov: 5. wu 3090, — slootdig:
. zn 347 B. Sokrates weist hier auf
die Nothwendigkeit weiterer Unter-
suchung jenes Wissens, w elches den
Begriff  der Tugend ausmacht, hin,

Ehenso am Schlusse 361 CD. — é7
g¢ 2 éori: Beslimmungssatz —zum
Demonstrativ zogodror. K. 65. 17 3.
—& dnedeik ... enodsifge s, T
39°A.
€. Fpeode dé: nml. 353 AL -
Dieses ‘#peads wird nach lingerem
Zwischensatze und Einschiebuug des
dpeic 08 0 Lo dypamov wieder
ﬂnigeunmmen ~ rodea: . 1 émi
ar uny. — Ty EMon dnavrey: Bei-
apiele solcher Leidenschaften finden
sich 352 B. —= g iz 8. 70 347 B.
L wutiTov elddros s sogar den Wis-
senden’. ¢ elda ist, der die Er-
kenntniss des guten besitzt (3562 D).
M. zerepedive: das Imperfect dient
hier zum Ausdrucke der Vergangen-
Emt mit dem Begriff der Dauer.
54, 10, 3. — =zei pep vueis
({E,nn guch ihr’. el gehort zu vueis.
Vel. 347 €. Zur Sache vgl. 356 DE:

b, Wy

. =
M =
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ol 1 . " anlieh 2n 8 3 A 3y ’ 3 : ¢

: xad OU (IOVOY. ETITUIIIG 5 aldd xci glc To TPOG ey Err wuoloyi-
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. xerve OTL PEvpYTIS ) d¢ &apagravousin) meadic vy émory-
pne \l0TE Tov xed cvrol 0T A ; T 5 i 2ot
ol cdtol OTL Guedie TodTTETOL  OOTE TOUT E0Ti

v

0 f;=d'ﬂ. ." - T 2 Q2 < . . .
dovijs drre eiven, apadic @ psylory e Howreyogus ods

'i"l-"‘-‘ 3 . ’ PO ’ -~
gnoly lereds siven. xei Hoodxos xei Trrmiag® vpelc dd die ©o

oisgden ehdo T 7 &
i

i} * 5 3 ’
pediey syer 0vTE aiTol 0VTE T0VC VUETEPOUS

Tttlft&rxg gl vovs Tovrwy dideoxrdlovs Tovede wods CogioTdS
EHTERE ) 05, 1D didaxtot ovvoc, crle xndduevor Tov aoyvoiov
xei 00 Otdorvieg Tovworg xaxts mpdttere xed idig xed dnpocie.

r - 1 y - = -~ L) # o
I8, Tavre piv voic molloic ermoxsxpyusvor @y -;flu,ﬂ-" Ve

Al 1 1 r -~ c » \ ’,
JS: &g pera H(gmrayog-ﬂv gowra , Inmie v¢ xoi Mpodixe — xotvog
yeo dy ¥orw duiy 6 Aoyoc — moTEQOY doxd tuly ahndy Adyaw

1

n i t e a1 pigidn o 2. -

(:';-] witxdsfda:: Yeggoie éddxss Grraowy alndi even Ta eigyuéve.
Diodoyert = 3570 % | e > Y x “ 3

r;P; yelte dga, Ui & s, o pEv 100 dyaddy evat, 0 di
y A : i 3 i
vieegoy xcexdy. vy 02 Hpodixov vovde dinipsow Tav ovolarwy

— megi: C. 466. . K. 68, 33, 4.
Vgl. za 313 € extr. — émoriune:
dazu wie zum folgenden uerpyrizic
ergz, évdeig.

E. 4 éfepapr, mpikis d, £ bloss
durchStellung anticipirt (ftcht aber
in der Construction dem ¥sze ange-
schlossen). —  d&wew E‘Trwrrim:c:h:a
e‘mcr’njpng Evdefy. Vgl K.68. 18. A.
- rc{t(c&:f(t ok Apposilion zu rorzo.
MRE. — 6de: 310 B. — ov'ré cutoi:
anakoluthisch, als ob folgle odre of
miid‘es goirwar; man ergz. daher zu
avroi das Verb goirdre. — rovrew:
dem Sinne nach auf dmioriuyn be-
nogen begreift - dieser Plural alles
dus“l:’l sich., was als zur émerijuy
gehor_lg gedacht wird. Vgl. zu 353 A
und die dorlt cilirten Stellen, — zovade
7/ GogioTds: Apposition zu didaoxa-
Aove. — Man bedarf der dudcoxaion:
denn nach Sokrates ist Belehrung das
einzige Mittel zur Besserung. — wy
oy =J' orrog: “als wiire es nicht lehr-
|lal:- Auch hier schwebt, wie bei
vovrwy, der Begriff émowijuy vor.

Vel K. 47, 4. 3, — ddorree: nml,

evro. Ueber das fehlende Object s.
zu 310 E.

xeexis mocrrere 2ok £ xei d. : nml,
aus Mangel der €y moluzexy 5 denn
diese ist ja ¢vpovdic megi e Tiy
olxgloy . . . zi THY TS MOAWS. —
In dieser Stelle liegt offenbare An-
spielung auf das émayyedue des Pro-
tagoras (31BE) sowie auf die hohen
Forderungen der Sophisten. — Uebri-
gens beachte man, dass Sokrates hier
alle drei Sophisten als Lehrer jener
émorqpy bezeichnet, auf der die
corypia Tov fiov beruht d. i. als
Tugendlehrer,

358 A wnoxexpipuévor &y o e
hier steht der Indicativ eines histori-
schen Tempus mit ¢, weil die Wirk-
lichkeit verneint wird, wihrend [riiher,
solange das vorausgesetzte Ge-
spriich dauerte, der Optativ gebraucht
wurde (z. B. 353 A €), Vgl zau
311 D €. .. éporro. — #oOGS . . .
duiv: dpiv ist Dativ der Gemeinschaft
bei xowog, das auch mit dem Genitiv
construirt wird. G, 436. b. K, 48,

13.5. — Hpod'ixov . , Ty ovoucTw:

.
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ngeiroipen ive yag 10V €lve veproviy. Aéyeig elve xaorov , ST

or 4

Srrodey xod 0TwWE YeelpEls TC TotedTE GYopdELey , © Bélmore {]‘90-
dixe, 1obTé mor 7rpos o Povlopal arorgues. Teldoes ovv O

Mpaduxog covepoldynos , aul oi &hhot.

Ti 6% Ony o Gvdoes,

+F 5 I PN ’ " I S 3
Egny Eyw, 10 voldwds; i €700 TOVTOU TTOUEEIS CTTCGERE, ETTE TOU
Gldmog Ly wel 10€05, dg ob wohei; xed v0 xeckov Egyoy ayedov

% o r 5 3 & k] ’ ¥ < > o
16 e BPEMUOY Sovedoxit. Ei doa, dgny éya, T0 700 ayedo

ar 2

éory, ovdsic OVTE &

5 ¥ 3 [ . 7 i
S obce olduevog clie Pelviv sval, 7 @

rost, xod dvyeve, Eneva ot vevte, E50v Td Bedwin: ovdé
6 Trvw sver aiTod Zido T vovT S6Tiy 1) Guoadie, 0U08 xQETTO

secvron Ghlo T T

] aogLe.

Bovedoner mwaaw. T 08 013 auediey

down T TOLGVIE AEYETE, o Wevdi] Fxew dofev xeh EevioFoe TEQL
T@Y TEEYNETRY THY mokler GElwy; Kol zovto waot cuyedonet.

2

"dido Tt vy, Fpyy s’ya\i, #
oudd &mi & oiston xoxa EVel,

die' beiden Genitive sind in ver-
schiedener Weise von ducigesiy ab-
hingig, ersterer als subjectiver, letz=
terer als objectiver Genitiv. — mee-
ezouei: verbitte ich mir. omodEr
... yuipgis . . . dvoudlov: “wornach
dir . . . zu benenmen beliebt’ d. h.
woher immer du den Namen ent-
nehmen magst fir das, was ich 7dv
nenne. — TOUTO - . . - EOROIVIL
‘antworte diess’ d. i. ‘mit diesem dir
heliebigen Ausdrucke’. 7gos 0 fov-
dopca: d. i, auf die Frage iiher die
Identitit von #ds und dyeder. Ueher
mpog o p. VgL, Z 354 F moos 6 Aéyw.

B, ocvvopoidymoe: Singular bei
ciner Mehrheit von Subjecten. S. zu
315A, 348 C. — Ti d¢ dn: schrei-
tet, wie zi dé, zu einem neuen, aber
hergehirigen Gedanken weiler , nur
ist der Uebergang schiirfer betont
durch d#, welches auf das vorlie-
gende zuriickweist. Vgl zu 357 C
di &, — To Toworde: nml. £azi.
Priidicat ist =i. Ueber den Artikel
vgl. zu 330 B und 354 A,

wl &ni rovrov m.: ‘die darauf hin-
gielenden Ueber émi mil
dem Genitiv zu -Angabe des Zicles
K. 68, 40. 3. — émi 7od...: Appo-

i ye vQ xexd V0SS Exdy Foysron
otd® Zow vobro, g Foxev, v

sition zn éni rovrov, Dariiher , wie
iiber die Wiederhelung der Priiposition
s zu 356 D, — &merre; ‘dennoch’.

343 C.
C. redre: nml, ¢ mowed, das we-
niger gute, — #kov: nml. 7oLEiv.

Ueber diese und manche im folgen-
den vorkommende Weglassungen yon
Verben s. K. 62. 4. — 70 HrTew Eve
edrod: ist dem Wesen nach gleich-
bedeutend mit frre e §dovys,
jedoch ist der Umfang erweitert, in-
dem durch edrod (ausser der idovi)
auch andere den Menschen iiberwiil-
tigende Dinge begeichnet werden.
(Vel. 352 B zoré ukv Soudy xré)
 rof7 foriv: todre ist mit dem
Suhject 7o nTTw eivee u verbinden.
— 7id¢ dr:'s. zuB. — 70 zororde
5. zu'B. — @hdo Tei S U 353 C
med.

i ye: fiber dieses émi mit dem
Accusativ bei foyeode, Hvw . it
349 B — éni & olerw #. &=
Zrt zadre & . o o eivan, DenBelativ-
satz, & .. . eiven gilt dem Griechen
vollstiindig als Accusatiy (= das als
schlecht erachtete) und es iritt ithm
die Priposition £7é voran, wie un-
mittelbar friher dem zexc (€l ye
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D épPourtov Wioet, Emi & oleren xoxnd elvan EdElay isvear GvTh THY
ayedav* oray ve aveyxesdi dvely xexolv v Eregov aipsicda,
ovdeic ©0 peilov eiproeren oy vo Elarvoy. "Awavre vabre cuve-
doxst @macw fuiv. TP odv; ¥y &y, xalsvé v dsog xei @d-
fov; xed Gpe Gep yw : mods of Aéyw, @ Hooduxs. . mooodoxicy
e Asyw xaxov tovro, sive @ifoy &ite déoc xekelve. Edoxsi
Mpwraysen pév xed Innig ddoc ve xai gofos slven vovro, Hgo-

E dizg dé déoc, gifoc &' ob. 'AAR ovdév, Egmy fye, Ipodixe,
diagpioa Ghid 1ods. s ahndi] e Iumgoedév foww, dod TS
avidpanmy &dehice &l Tavra lsven & dédowxey, &0y i & un:
7 advvaroy &x TV wpoloynuévey: @ yag dédoxsy, wuokiynvers
ryeloden wene styea & e fyeivar xexd, obddve ovre idven Emi
rebre ovee Aanfevew sxvra. Bdixa xel vavte oo

9 39. Ofve &) rotven dmoxspévey, v & éyw, Mobdixé ve

vd aexd). K. 51, 13, 2 u, 6. Vgl d.: ¢4dd, rasch abschneidend, wie

z. Thl. G, 597. 3 u. 4, Aehnlich sagl
Goethe: Fiir was drein geht und nicht
drein geht, Ein trefflich Worl, zn
Diensten steht’, stalt “fiir das, was
U, 8 W

. é9éhew ifven: apposiliv zu
rowro, 355 E. — avri vov ayedor.
brachylogisch stalt dvri zov émi Ta
apada déves, Vgl mn 330 €, —~ xed
epw . .: und (wenn ibr elwas déog
#. . nennt) verstebt ihr auch ge-
rade das darunler, was ich? —
Apos TE M @ IL: parenthetisch. —
aposdozier . . .: als blosse Erkli-
rung zu omep €yw asyndetisch an-
geliigh. | mpocdoxiey zwve sl Pri-
dicat zn rodzo, ‘ich verstehe darunter

J ¥Yegl. pn 341 B extr. . Wegen
Teg 820 33T A, — Tovre: = die-
ses Ding, welches ich déoc xai go-
fov nenne.

E. gdgoc " oi: wenn man die
Begriffe ' déoc und  qagos Sscheiden
will (was die besten Schriftsteller
hitufig' nicht thum), so  bezeichnet
déoc einen andauernden Zunstand der
‘Besorgniss’, gofos die plotzliche Er-
regung des 'Schreckens’. Demgemiss
nennt Prodikos die Erwartung
eines Uebels nur déoc. — wid' ovdés

schon hiufig bemerkt., Ueber den
Accusaliy ovdiv vgl. zu 331 C.

cldd rods: |1m'[,rfmqé{)ar. ri; “aber
folgendes ist von Bedeutung’. (Viel-
leicht aber ist @1l zade eine jener
Formeln (wie xci ydo ev rodro, e
Top xai TouTo, oAl Exeive, &ri di
#ei Tode) welche, durch &dvun-
Téoy 0. . 2u erginzen, ein weileres
zu beachtendes Moment ankiindigen.
K. 62. 3.10.) — éai zevre: uber
Eni 5. oben C, — ovdéve; slall der
persinlichen Construction des wuo-
Aoyyeew (wie 332 E) steht hier der
Accusativ mit dem Infinitiv. — Aqu-
gevew: die Setzung des Objets (av're)
ist nicht nithig. Warum?

350 A, odew d4 7. v.: ‘da nin
so diese Salze als Grundlagen ge-
wonnen sind’. dnmoxeodas  verlritt
sehr hiufig ‘das Perfectum pass. von
vroridérae, wie iiberhaupt intran-
sitive Verba stalt der passiven sle-
hen., z. B. fxnimrew €x tic mokews
stalt Zxfeilecdar. (In Apol. 30 E
folgen unmittelbar aufeinander 7 ¢ 0o-
zEfpevoy a0 rov Heov und doxei
o HEog ﬂ{iud‘l‘&ﬂ&ixivrﬂ..) Ueber
die Bedeutung 's. 339 D zu dnédevo.
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budy desildoy. To0pnY d” oby TobTov, & TOvE &fd‘gbfﬂt{g Aéyor
Jaggaliovs: o d%, xed e Y, éqr;':;. lu:‘.-'lljn-'i"-ﬁ?'f-s -r;.v(d\ -&Y&.J 7' C
Howreyige, tavie AoxQIGEVos ; SUOAOYEL. I oy, Egiy eyw,

b 3 g L * 2 » (’.
dred Hudy, Emt vive Aéyas Trag sived 10V avdgeiovs ; v 8y amweQ

of eidol; Odx Egy. Obxoly ég Fregu.

Netiy 7 & 0.

Hovegov

of pdv dedoi émi Ta Segoehén Egyovrar, o 9@ avdpeioe i T&

¥

dewvet ;. Acysvon 0%

]

3 -~ ot LA LY 3] ¥ .
o Zwxpareg, OVIWS VIEO 1OV @y FQWITOV.

> 4% - ' P a5 s R 3 - > -~ 3 = 4 ‘E?T\TE
A7, dgip e, héyas aAl ov om0 £pure ufud,m’ i D
gic irag slves tovs Gvdgsiovs ; o Eml TO devet ?fr‘:q'm:ywm'g
dewe shvar, 7) &m va puj; " Alde TovTo ¥, FP, EV Ol ot Eleyse

o

& . . . ameaplvaro: dieser einen
Casus vertretende Relativsatz ist an-
ticipirt, statt mds . . . £xen .-':'.. .-
Vgl. damil 353 B éLevoeiv megr G-
doctas . . . mos wor  EyE — TOG:
Form der directen Frage, s. ebeud.
— pi . .. nevréneos: Wi st ellip-
tisch fir wj cmoloyeiodo. 331 C,
acveamace: dem bestimmten Worle
nachgestellt, wie 328 A, zu allererst’.
_ rdre: 4. i. 329D . — oddiv...
76 Frepov: Fregow (ritt niher bestim-
mend in gleichem Casus zu ovdéy.—
wvrod: Genitiv des Besitzes bei iduos.
C.414.1. — 76 voregor: d.i. 349D,

: rérrage ; iber den Artikel
(wie hei 7o . . &) 8. U MY l?, bt
dueepégenv: 349 D stand Jiagpégoy.
Vgl. das dort bemerkte, '

B, rexunpin rode: eigentl. durch
folgendes als Beweis. S, zu 52! A.
— ypap: 5. ebend. — ' S AEyoL;
Oplativ in abhéngiger Frage. C.528.

o PP iy

g K. 54 6 9 — anl ¥ac 8,
zu 349 E. d :

©. ufuwios .. . CEORQIIOUEVOS:
das Participium . des Présens in der
Bedentung eines Priteritums. Vegl. K.
53.2.9. Auch lat. Memini Catonem
mecam el cum Scipione disserere.
Cic. Lael. 3. — Durch diese Recapi-
tulation wird die Grundsatzlosigkeit,
das blinde Tappen und allmalige
Weichen des Sophisten zum Schlusse
noch scharf hervorgehoben.

ovx &gn:'s. 1 330D, — vei {ep-
puAée: hier passiv “das zu wagende’s
in den frithern Stellen halte es durch-
aus active Bedeutung. Vgl. zu 328D.
— d “allerdings’.

W, Znizi: iher diese Stellung des
Fragepronomens, wodurch ot he-
sonders zehoben wird, vgl. zu 311 B,
T M li]ml_ dewd. Ygl. zu 360 C.
_ &iie rovive ye: ‘aber es ist Ja
bewiesen , dass dieses ., . . Vgl
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) gof t, 0002 aloyoe Sdppn Fepeovow ;

?‘Eiﬂﬁimt, vouTo: :in‘iu'ipn'l: C.519. sen (umgekehrt eioyoiv év). Das
5 2. K 61. 6. 2 u. 3, ~ & oic... griechische Parlicip driickt an ' sich
zoic Aoyous: m'ﬂ]. 358 E. Adyoic he- Lkeine dieser Bedeutungen d lfi' h
|I!E“ :Ie‘u Artikel bei, der sonst bei aus und kann daher l'ﬁrgh side flllm
1.11ese:‘1101‘m der Altraction auch weg- Vgl C. 583. Anm. — :;'l:?’ 'h-“f“.
fallen k:’tnll. Vel 342 B ovs . . vovc iiber dieses j¢ in (I:.u- ’\Ili:\"1 [-:h f
FoQLoTEs — T0UT0 . Afyec: 342D, 309 C, 35’)26 5 iy
318B. — éal .. &. . &y dariiber, 3;-‘,0. A :

wie iiber das folzende &ni & ye Gap- ovx £Fédew: nach den
¢

Begriffen der Vorstellung und Aeusse-

potae vgl. 7o 358 C. — odow ! vel

e S T @t VEL  rung steht vor dem Infinitiv auch ov

vu 329 D &vdc dvros. — ravry ye: C. 617, 1. K. 67. 7 lllll[\l.-)T ‘:I.Lh’_nu_
S v s . R e - eherdless

‘insofern wenigstens’ P )
ESLERS | bildet ovx £3éAewr einen Begriff,

E. név ye rovverriov: ‘ja ganz
das Gegentheil’, ist Pridical zu dem
durch den folgenden Relativsalz ver-
iretenen Subjecte. K, 51. 13. 1, —
evrixe: eigtl. ‘gleieh’, ‘um nicht lange
zu wihlen', bei Einfihrong eines
beispielsweisen Falles: daher ‘zum
Beispiel’, — xcdor 6v: absoluter Ac-
cugaliv. Dieses Particip wire mit Be-
zug auf édédovory causal, mit Bezug
aul ovix 28élovaw concessiv zu fas-

nolle ., “sich weigern’ o, i, — zelor
ov: concessives Particip, wie das

folgende juvworovres, — i d° o
avdpeioc: dazu schwebl etwa doi
vor. K. 62, 3. 5. — dwdyay . .. :

ouodoyeiv: 8. zu 331 A.

M. gopove pofotvren: s.zu 319 A
Ueber den Plural der Abstracta e:l
316D zu gdovor. — Farcht vor (Ic;nl
W _&II]II' en Uebel (dem Verlust des
Wissens d. i. der Tugend) ist kLein
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Ahry97), Ep). El 0% ) iy ek, ag o xehet ; Ruoloyst. Ei 08 nehet, xod
ayadd; Nal. Obxovy xci oi Serhol xeh ob Spawels nei of peavo-
HEVOL TODVEVEioY aigyovs T8 gofove gofovvret xeed oyt JeQoT]
Segpovow ; Rpoloyt. @apgovot 9& T aloyee xel xaxd OC éehdo
w7 O ayvoiay xei auedicy; Obrwg Eye, Fgn. Ti oty TOUTO,
di © dakol slow oi dehol, detdicy 7 avdgeiay xeedsic; Aalicy
Yywy , Egn. Aeikol d& op dia Ty Ty Jeway apedicy Egavigay
w ¥, Ky A vadrgy @ vy auadioy dardoi elow ;
‘Quokdyer. AU 6 & dethoi eior, dakin opoloyeited e 0ol ;
Sovégn. Obxovy v Tiy Sewoy xed ) deway auedia dearkle &y
el ; "Enévevaer. Adde wip, v & &o, &vavrioy avdgsic dekig. D
"Egy. Obxovv 1 wey Ssney xal i) dawdy Gopia évayric i) To1-
cwy dpadig Eoviv; Ked yrabda En énévevosy. “H 0% vovtwy
dnedie dakie: Hevy poyis évead Se EMEVEVTED ‘H coyia ape
Gy dawey xai pr) dswdy avdesic 2aviv, éveviia ovow Tij TOU-
@ ovT Emwebows TIElnoey Eofya TE
el gye ewoy: Ti d, w Howteyoge, ovrs o0 gic & fpwre
otite Gmogrs; Abvdc, Fpn, megavor. Bv 7, ¥y &0, noroy
@OTTEY TO TTYWTOY Zre doxovowy slvei tivee B

51.-1'{-; 5 HEE'I

Tov auadie; obxén &ravd

foopevos Fi 0€, &l oot
évdowmor GuadéoTaror eV, dvdpadraror 06 Dikovernsly oL,
Egn, doxsis, o Swroursc, TO Eud shvat TOV GTOXPWOEVOY " G-
QLOD prcee 0By Gou, xed Adyw 0% Ex ey opoloynusyey advval oy

- %
pot doxel V0.

dugyeds gogos. Aber aloyoov Scpgos LU dwevew, das absolule Zuriick-
ist jedes Wagen einer Handlung, die halten seiner Meinung, die er in gar
sum Verlust des Wissens fihrt. — keiner Form mehr dussert. — #{ d
covvevriov: ‘umgekelrt. C. 404 K. verwundernd, wie 351 C. S. daselbst.
46. 3. 3. — dndgys: anogpdve hier gleich dem
©. mdvo ¥ s ma 359 E extr. gewihnlichen “,u, gven, d}u and rdie
— deihie suokoyeivar; uber die per- Bedentung desnﬁesmllgeus hat. V g,l.
sonliche 'Construction s, zu 358 E das deutsche in Abrede stellen’s
S Ry oo | o ieths  Slionso drodpeivads’i BEER TS
von sich entfernen (eine Anklage),

behandelt die Gattung als etwas ge-
dachies. daher setzt er wi. Somit
ist 76 wi dewd = alles, was man
sich als nicht farchtbar zu denken
hat. die ganze Gatlung des nicht-
turchtbaren, Vgl. z. Thl. C, 618. 1.
K. 67. 9. — &v &n: 5. zu 332 E.

M. odxzfre: kann figlich nor zo
duwetoa gezogen werden, — oUTE
. 71 5, zu 309 B exir. — oiye:
giyv bedeutet hier, im Gegensalz

— grégawor: 8. zu 303 B extr. —
poperos: nml, mEQuYdl “wenn ich
erst . . . gelragt.

E. 10 fué elvan: nach gehoveirsy
folgt sonst regelmissig nicht der
Accusativ des Objectes, sondern mpog
mit dem Accusativ, wie 336 E ¢
Aoveizos mpos © ¥ GQUITY. P
I0¥  GTIOXRQIVOUENOV stalt dmoxplve-
o9, Ueber diese Aunsdrucksweise
vgl. zu 336 D fv ¢ elnon
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. 40. Ovvo, 7v & &yd, allov Eyene gwrd wovre TRUTE,
,:'Uxég’ftto'ﬂur. Bovdopeveos , mac mor Exer vd WEQl Tijg Gpsis wei
v oz E’ra_‘riv avrd, ¥ dpern. oldu yag Gri TOUTOV Pavegod ‘}’Ei-'o-
Ju.e\";-'m.r uahor v wevadnloy yévowo Exsivo, mwepl ov Syw TE xai
gy ,um\cg&v Adyov éxdvegos Gmeveivausy, o uEy Aéywv g ov
d:iﬂl&xtul'ngf'ﬁ;‘!f, 0'1‘3’ J g rd'rdaxr{iv' el pov doxst pudy 1 ot
#Eodog vay Adywy Gomep dyvFownoc xavyyopsty Ts el xatayehay,
xeiy i oy Mot siwelv. &v S dromol ¥ Eoté, © ‘"uixgm.‘é’;
re xel Mowrayope: 6V pév leywv ot ov didanrov oty agsn
&y zoig éu'rgocrdﬂ' POV GEQVIQ TOVavTie o‘:.s:d‘ﬂg, ETTLYELOEY
B a”l:oqsf"’&m e J:rcwrre‘xg:‘:;tma .scruy .em‘crz? s xed 9 dixeoovyy

xei 1) CwPeeotvy wuh 1 fii'ﬁg&."u ] ro(.-”rm uau{rr & dudaxtiw

4,5-:;1:&3;. fj coeTy & pév yae éido T vy ) et 5 Gosr,

wonep Howrveyipus Emeysipas Adyewy ; oaghs ovi ¢y W Sidecerdv

—

ovTol ¢adov vexe . . .: Sokrates ocecvrg: iber die hylogie s
erklirt amch hier wieder, wie 348 C,” 339 B. e
-:."atss ihm nur die Auffindung des  B. mdvre yonucra: etwa ‘all das
Tugendbegriffes (nicht Beifall Zeng’, wird erklirt durch die- fol-
u‘mlRuI"d&r Redefertigkeit) Zweck des gende Aufzillung der pogue tig
Gesprafches war, -— mac . . .: Form  eperie, Das geringschitzige des Aus-
dl.:r :!u:eclen %"mg{’.., wie 350 A. — .drucks eignet sich zum spottenden
v ol ois d.: 1 negi i (auch ¢ Tone. yojue steht in manchen Um-
negi rivos) ‘dlles was zu einer Suche  schreibungen, wie Herod. 1. 36 evds
geilort, was mit ihrem Begriff in yojue ufye ‘ein gewaltiges Stiick
Verlhm’dung steht’. mepi dgeriis (stalt  von einem Eber” fiir ubyes o6¢. — &
meot dosriy) slehl dorch Assimilation  uév grdp - . . sw: die Construction
wegen des Verbs axzéwesda, das oft  des hiypothetischen Satzes zeigt, dass
mepi mit dem Genitiv bei sich hat. Sokrates die Tugend nur als Wissen
K', {'1_8. 33. 3 (vel. K. 43,4, 26).— erklirt, indem “die Wirklichkeit der
evre: iiber das Neutrum s. zu 312 E.  Bedingung verneint wird, — wi» dé
00TV . yévouEvo : hypothetisches & gargoeren , . . Fevycoor Eoro:
Particip. “Wenn das Wesen der Tu-  diese Construclion in \;el*hiudullg it
gend (zi nor’ doviv avre) klar ge- dem belonten viv d¢ zeigt, dass die
worden, list sich die Frage iiber die Wirklichkeit der Bedingung bejaht
I.E?Illllﬂrk{!it von selhst’. wird, — ohov; wird, wie l?’tiul‘zrr o

361 A, luuz{m]r A daeredvener: olov; auch adverbial = 5:{&3;‘{-366011)
!Ili’il‘:ﬁp_il: Redeweise. 329 ‘A exir., gehraucht. Doch kann hier der Be-
';.'5.5 C, 336 C. — &edregos: Appo- grill egezy (als Neutrum in der Form
sition zu £yw Jé xei ov. K. 57. B. edre) yorschweben und d&dov die
A. — zai po doxet . . . sineiv dv: nihere Bestimmung dazu sein, ‘die
eine ihnliche Personification, wie die Tugend in ihrem ganzen Umfange’
der feadoc . Ay findet sich bel Aehnlicher Wechsel des l}enus.?n-
U'E'Im?sfh. , Olynth. I 2. ¢ pév oy dem ein Demonstrativ im Neulro den
e 005 Horoy ovyi Aéyer genannten Begriff aufnimmt, ist hiu-
purgy ('!;.LQ;;_, ®7E | — &v  Toic hg \',1.,| 349 E T?J;V ‘:QJET';V xehay T
dumpagdev: 3O A M. — wdvarrie @ps Evar xei o medoy Gyrog wv-

OP2AT AT OP 42 il

pip. d¢ i QENGETEL STICTILY ohov, wb g OmendEls , @ ...mma‘

80, chju,rzo'my oven ) Ezdzcxzot' 0%
daxron tove DToPsusvos VUV 101‘1
mgTiuay Xt mrrm, &v maTe
© Homrﬂytm.rx, TEVTE TEVTE xccv*ogmll

wavra pailoy grmr‘.vmﬂ a0 7]
aui didcearey. y@ ov,

Howveyooes & v Oir
evrioy Eotne rr;.revdovn, odiyov G

Ve AETO Lagaﬂuuﬂu dawos, TaGay rzgaduwar o xwmg:aw

ﬁmlluim v

uvm y.wso‘u‘ar xee

v tavre JwEshIovras TS

el Jeiv xek €7l THY Gosry 0 T Lovi, xed TEMY ETraxéwao‘Jm
rug: cUTo 5 ELTE riufcrxwy slve iy didaxtov, ur ‘u.-.Ucrx:g r,ua,
0 Emp.ler, Exsivog neel &V H“ o‘xeusf u‘gsrhj arumfn o, o}ﬂ""ﬁbﬂ D
xeeh £V 1::1 tfmvolur Huuu GEV TUDY, we g: ay. 1peoEy om-r o
xed &y 1O _u,yb‘m 0 Hgou,ru*ﬂ- gimtimr Tob Em,m Fwe* w ;rgm-
prevos éyew xed TQGIHJOL' WEVOS 1174.9 700 Blov Tov éuavvod "ralwa:
EVTE TevT ‘mayu,msm,um, xel & 00 £96hoig, Orrep xel xet
dpyac EFleyov, were oov &y e Teire guvdiaaxoTolyy.

zoir, zté, worauf dann folgl: mo-
rwav ... 68hov xchov, wo  Ghov
|edenfalis als Nominativ zu fassen ist.

Savudoor :  Pradicat, pmﬂuuhth
construirt. é'ufmwy éw: hypo-
thelisches ]‘arlmp, und é» an das
Pridicat assimilirt, stalt an doery
(s. zu 351 €), wenn elwa mchh
wie oben bemerkt, das Neutrum evvd
als Subject zu denken ist. — trmo-
Suevos: s, zu 339D, — ToUverTior:
Ulb]em.l gu oaevdorre, wird erklirt
durch das appositive diiyov
Emarnuny.

©. diiyov: ‘um weniges', daher
‘beinahe’, Der Genitiv bezeichnet den
Abstand, der vom wirklichen Ein-
treten noch trennt. Vgl K. 47. 16.
6 — mowpre: der Plural mavea steht,
wie zé mpora (der erste’) haufig auf
ein Subject im Singular bezogen, K.

43 4. 14, — dvw zdrw: vgl. zn
956 D: fiber das Asyndeton K. 59.
1, 2, — adowy mpodoulay €: iber

den Infinitiy. nach mpodvuicy & 8.
327 B,

{eeddeiv . . . fore: “auch auf die
Untersuchung iiber das Wesen (0
7y &oze) der Tugend eingehn’. o 7
Zore hingt ab von dem in £feddeiv
liegenden Begriffe des Untersuchens.

— 'nepi wyrod’: s, oben B zn ahov.
eire . . gire wit sozn 313 A

B. ¢ Eaymdevs: Epimetheus ist
hier als ]ieplsisentant des “hintennach
denkenden Geistes’ zu fassen. —
Sokrates gibt zu verstehen, man
miisse zuerst das Wesen der Tu-
gend kennen und erst dann @ber
ihre Lehrbarkeit entscheiden, Das um-
gekehrte Verfahren ist epimetheisch.
Einl. § 25 und S. XXV § 2T
Zxeivoct auf den schon genannten
hinweisend. Ueber den Unterschied
von otros K. 51.'7 u, Anm.

a2zt v T axéEl . . WOTEQ xeeh 2
wie hdu!lr.r. steht zei hier bei beiden
in der Vergleichung verbundenen
Gliedern. Vgl. zu 347 A. C. 624. 3.
K. 69. 32. 13, — =z év 1o wodw!
cauch im Mythos', wie mir ubf,rlmu]n
im Leben Hpoundevs d. i. wovic mgo-
unovuevos hesser gefillt als ein
P#:ua,l#w: —w ,(nmmmg ‘und sei-
ner mich bedienend’. yofoder kann
gebrancht werden, weil Hooundeve,
wie ehen gesagl, = wodc mgouHov-
uevos; demnach seliliesst sich  aoi
TEOOMY Fo U LEFDS erklarend an. Vgl. zu
314 A init. — mevee Tedire: nml
die ethisehen Untersuchungen, — onég

. theyorv: parenthelische Apposition,
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v o« ’ s 7 ) 3 " 4= -
Keii 6 HMpwreyopes , Eye udv, Egr, o Zoxpares, EMEN®

gov iy reodupiey xei TV dickodoy Ty Aiywy. xei yap OUTE

tahhe oluen xoxdg eiver GvIgeTos; §

Jovepds vé x0T avoe-

3 5 x ) -~ 3y - y ALY er ¥ 2 ,.
rewy, Ervel xeel 7TEQE GOV TTYOE woldovs d1) slpyue , Tl @V EVTVYYEVO

ol peliove dyepat OF, TGV

(HdY TOHAXOUE@Y Heeh TTEYYT X

Aéyw ye Grv ovx @y Gevpuctogu, & oy Elhoyiuay yevoo avdpwy
&l Gogly. xcl wEpl TovTwy d2 soaidic, brav Poldy, dwkper

$ : A il
viw O doa 10T xed EN ko T

voémeadeu. AN, . & £y,

ovrw Y1) rroisly, & o0l Joxsi. xeri ydo ol oimsg Epyy idven

ndhen Gpe, ¢rid Kadlig v xohy
sirovres nod GROVGCYTES GTTIjLED.

s. zu 338 C sb. fm, und 347 B. Zur
Sache vgl. 320 B, 328 E. 348 D.
— fyw Iué';‘: g zu 12 C w 363 E.
E. ofte ... re: 8. 7u 309 B, -
govepos v fuior  Protagoras legt
sich hieir eine Eigenschaft bei, dieer
durch sein Benehmen nicht bewiesen
hat. Vgl 316 D ff, inshesondere
317 C u, 318 E. Auch sein Lob des
Sokrates ist ihm nur durch den Ver-
lauf des Gespriiches abgendthigh

_ d5: “schon’, wie 328 A. — ov
vy yive: = rovter, ois &, sel-
tencre Assimilation. Vgl w 353 B
ole . o idokey. — &yauay oé: iilier

die Construction s. zu 333 D extr.
wyhixovrew ;. Sokrates st ja als
junger Mann zu denken. 314 B und

e i L

-

 yeoildpevos magépewe. Telt

817 €. — xai wavw; xai ist stei-
gernd, — rav Ehoyiuey 7.2 Genil.
part. — émi gogig: iiber das causale
éni vgl. un 342 D. — zei . . dE:
5. zu 331 B, — elvaddic: 357 B, —
gipa: nml, éord. 8, zu 309A. - wou
. roémegdar: wegen des fehlenden
Artikels beim Infinitiv s. zu 314 B.
Auch im Latein wird tempus priidi-
caliv. gebraucht: tempus est abire,
eigentl, ‘es ist zeilgemiss . ..

362 A. ¢A¥: ja°, abschneidend.
310 A. — oineg fpnri man ergiinze
sich den Satz vollstindig. Zur Sache
vgl 3350 u. D. — wedgi 2 xecdog st
ein beliehtes Epitheton der Hoflich-
keit.

Anhang

| ”Hmr m.i.:)gm_l ein?ge.hir-graphtsch-]iter‘arisclle Notizen folgen, die in
;EEHI;:LAU:JIlhr|l['hk{,'ll nicht fnghr.-.h im Commentare untergebracht werden
: Und zwar zunichst iiber die namenilich angefithrien Theilnehmer am
gvwédpior, solern nns Notizen iiberliefert sind. 1) :
Protagoras, Sohn des Artemon oder. Maiandros (Menandros), war
gehoren zu .Ahdera, einer Colonie der Teier (Herod. I, 168) in ’I‘hr;kieu
I{as Jahr seiner Geburt setzt man mil anniihernder Genauigkeit auf 480 \--
L.Iir: Ueber seine Lehrer und den Gang seiner Bildung fehlen uns na"iherel
Be-rm.hle; denn dass er ein Schiiler, des Demokritos :;us Abdera .treweu{-n
.sel.., ist jedenfalls umwahrscheinlich, Gewiss ist nur. dass er sich mmit ;f‘
ionischen Philosophie, namentlich des Herakleitos, sLJWie mit der eleaiitclltr
genau bekannt machte. Bevor er sich jedoch gam-:.rler Philosophie ;"qu""m‘:'
hatte er vorziiglich grammatische und rhetorische Studien hi:tr}ebe;l ‘Du e;'
;lhf:r alle objective Wahrheit leugnete, konnte er unméglich die Ihe:.}retische
Philosophie zur Hauplaufgabe seines weiteren Slr(rhens.mau'.iwu. S(IJI'IllEI'Il.e]'

warf sich auf die praktische : D S :
praklische : er lehrte die evfoviie mepi ve vdv oixsiwy. . 318 e.

wosk el rwy Tig modéwe und zog dazn die andern Zweige des Wissens
insoweit heran, als es die Erreichung des Hauplzweckes erforderte ; Ldenn
hes?ndere Voririige iiber die Schuldisciplinen verwarf er als fhll‘i’-]h;ll\l‘i un-
geelgnelt. So trat er der erste mit dem Namen und den Forderumrrvnh eines
!:oqclwr:;g auf, wanderte, wie er es selbst schildert (316 C med) Dn.eh::n}ue;
n Slaalsg'eschéiften thitig , als Lehrer in Griechenland umher. ur;d forderte
» nach einer vielleicht iibertriebenen Angabe — fiir den Lehreurs hundert
Minen. Vgl. zu 328 B. Von der Hihe des Betrages zeigt jedenfalls der

U - =a i o " [,

mstand, dass Hippokrates darauf gefasst ist, sein ganzes Vermogen 310 e

daranzusetzen und noch die Aushilfe seiner Fr i : 313 b.
shille seiner Freunde in Ansprach zu nehmen. 313 b,

Protao e 3 3 :
Ijigqld.goms forderte zunichst eine bestimmle Summe, doch liess er nach
B auch Abinderungen zu. Ueberdiess soll er es anch micht verschmiht

_—_—

1) Die L slini
* Lebensverhiltnis Sokrales wer ;
gesitat hiltnisse des Sokrales werden als bekannt voraus-

Plat. Protag, Y
8
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haben selbst fiir einzelne Vortrage von den Zuhorern Beitriige einzusammeln
(etwa dhnlich den Eintritisgeldern bei Concerten n. 4. Productionen),
Dadurch gewann er ein grosses Vermogen, nach Menon 91 D “mehr als
Pheidias und zehn aundere Bilduer. Ausserordentlich war sein Ruf und
gross die Sehnsucht der Leute ihn zu horen. (Man denke nur an Hippo-
krates.) Namentlich war ‘Athen, damals Mittelpunct des griechischen Cul-
turlebens, der Schauplaiz seines Wirkens und seiner Ehren. Nicht bloss
ein verschwenderischer Sophistenfreund, wie Kallias, suchle seinen Um-
gang, sondern auch ein Perikles nnd Euripides. Wohl durch Perikles’
Vermittlong kam er im Jahre 443 v. Chr, mach Thurioi, um die Gesetze
und Institutionen der neuen Planzstadt zu ordnen. Spiiter kam er wieder
nach Athen; doch miissen bis zn dieser zweilen Ankunft mehrere (etwa
zehn) Jahre verflossen sein; denn Hippokrates, jetal cin Jiingling, sagt:
#n yap naic 7, Gve 76 mpirégoy énedvunoev. (In diese Zeit des zweiten
Aufenthaltes — also kurz vor Beginn des peloponnesischen Krieges — ver-
selzt Platon das im Dialog behandelte Gespriich.) Endlich ward er wegen
seiner Schrift mepi $edw, die mit den Worten hegann: megr uey Sedv oz
fyw eldéver 8 s eloly € Wig odx eloiv, des Atheismus angeklagt,
musste Athen verlassen und ertrank auf der Uebeifabrt nach Siciliens seine
Schrift wurde in Athen von Stastswegen auf dem Markte verbrannt. — Er
halte ein Alter von siebzig Jahren erreicht und ungefilir vierzig Jahre seiner
Kunst gelebt. Menon 91 E.

Seine metaphysischen (ontologischen) Grundsitze sind der Lehre des
Herakleitos entnommen. §.' Einl, § 6. Sie sind: 1. 7o ndv xbmois #ei
Ghio megd Todro ovdéw. Theaitet. 156 Al — 2. & gogas & xei RV OEWS
el xpeotwg Treds A y Ly vET R nEvTe, ¢ dif ey €1y otz dpdc
npeguyogevovres. Theaitet, 152 P, — 3. fori piv yégp ovdénor’ ovdés,
Gei 08 yiyveras Ibid, Es sind dieses offenbar des Herakleitos Lehren
vom ewigen Fluss der Dinge, deher fiigt Flaton unmitelbar bei (Theaitet.
152 E) : nepi rodrov . . Evugplgovrm llpwreydiges té xai Hpuxhetros, Aus
diesen Satzen zog Prolagoras die (schon in der Einleilung § 6 berithrte)
Folgerung , dass alles Wissen nur subjectiv sei. nie uky Exeerie Guol gui-
vETaL, ToradTe uiy foriy €uof oiee ¢ oof, Toteite OF v oof. Theaitet.
152 A, ole dv doxj Exderp, Tosadve xei etvee. Kratyl. 356 C. Cicero,
Acad. 1T, 46, 142+ Aliud judicium Protagorae, qui pulet id cuique verum
esse, quod cuique videatur. Nur eine Folgérung daraus ist sein weiterer
Satz . dass iiher jeden Gegenstand auch zwei entgegengesetzte Behauptun-
gen gleich walir seien. . Jdvo Adyor sioi mégi Merrés APEYURTOR GTIRE(-
wsvou dakfiois (Diogen. Laert. 1X. 51). Dadurch war der Eristik das weileste
Feld geoffnet. Ein musterbaftes Beispiel fiir solche erislische Boxerei ist
der hekannte (historisch freilich nicht sicher beglaubigte) Process des Pro-
tagoras mit seinem Schiiler Enathlos wegen schuldigen Honorars.
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In seiném Unterrichte iiber die doery modirxy (318 E) nahm natiir-
lich die Rhetorik' eine vorziigliche Stelle’ ein urid iibte auch die meiste
Zugkraft. - Hippokrates bezeichnet ja den Protagoras' nur als cegareror 310 e.
Aépeww, als émerdrny Tol aonifoae dewoy A€y ecw, und er selbst ver-
spricht ‘zu lehren ., 6mws rd Tic olews dvverdreros Gy ey xel moeT- 318 e.
rely s J€yeowv. Zur Ausbildung  seiner Schitller ‘gab ‘er theorelischen
Unterricht. iiber- die Beredsamkeit und sehrieh auch theoretische: Werke
shetorischen Iohaltes; am ‘meisten -aber mag ér wohl durch Beispiel und
praktische Anleitung (er verstand ja die Kunst der langen und kurzen Rede 334 e,
au handhaben), sowie namentlich durch Redeiibungen iiber allgemeine
Themata — loci communes, zum Unterschiede von den besonderu Fallen,
um svelche sich die gerichtlichen und Staatsreden drehten — gewirkt haben.
Cicero, Bent, 12, 46, Den Triumph der Redekunst aber fand er darin, dass
sie im Stande sei die schwiichere Sache zur stirkeren zu machen, und das
unwahrseheinliche als wahrseheinlich = daznstellen. . Dass. er nehstbei  die
Dichterauslegung: hetrieb , wissen wir aus unserem Dialoge, Vielleicht war 338 e
es auch diese Interpretation, woran er seine grammatisehen Untersnchungen extr.
und seine Anleitung zum richtigen Gebrauch der Sprache (og#odmeic, Phaidr.

267 C) ankniipfte.

Ucber die Ethik des Prolagoras s. Einl. § 32.  Unler seinen Sehrif-
ten, von denen nichts auf uns gekommen, hehandelte die “dAgdews, wie
wir ‘aus Platons ‘Theaitelos’ s ersehen . die oben-angefihrten, an die Lehre
des Herakleitos sich anschliessenden Siitze; von den iibrigen Werken scheinen
die meisten ethisehe und rhetorische Stoffe behandelt zu hahen.

Bei der heryorragenden Stellung, die Protagoras unter den Sophisten
einnahun , st es natiiclich, dass Platon ibn 'zum  Hauptiriger sophistischen
Wesens machte und als Siovgos (Erzeisen’) in der stammen Schaar seiner
Verehrer auftreten liess; wihrend er seine beiden Collegen nur zur Ver—
vollstindigung des Gesammthildes beigesellte. Der kecke Humor und der
witzige Spolt, mit welchem Platon den Sophisten geisselt, steht iibrigens
in der Literatur nicht vereingelt da: Avistophanes nahm an vielen Stellen
anf die Sophisten Bezug und Eupolis brachte i seiner 422 v. Chr, auf-
gefiibrten Kombdie Kodexes die schmarotzenden Tafelgenossen des Kallias
(den Protagoras u. s, w.) auf die Biihne. :

Hippias, Sobn des Diopeithes, war ungefahr um das Jahr 465 v.Chr.
zu Elis geboren. Im Auftrage seiner Vaterstadt vollzog er mianche diplo-
matische Sendung in viele Staaten, insbesondere nach Lakedaimon, und diese
politische Thiligkeit hinderte ihn an sinem  dauernden oder hiufigeren
Aufenthalte int Athen (Hipp: meiz. 281 A B).') Aber der Diplomat Hippias

{) Hier werden die in den beiden Dialogen, die den Namen des Hippias
tragen, - gegebenen Nolizen beniitzt, ohne Ricksicht, ob sie platonischen
Ursprungs seien oder nicht.
|%
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war in einer Person auch fahrender Literat, tm durch Unterricht und
ffentliche. Yortrige 'Geld und Ehre zu gewinnen (Apol. 19 E). Wo itberall
er aufgetrelen’ ist ums nicht bekannt: er selbst erzdhlt (Hipp. meiz. 282 DE)
von seinem Wirken in Sicilien, wo er in kurzer Zeit iiber hundertfimfzig
Minen eingenommen habe, unmgeachtet der Concurrenz des ebenfalls dort
anwesenden Prolagoras.  Ebenso war Lakedaimon hiufig der Schauplalz
nicht nur seiner diplomatischen, sondern such seiner sophistischen Thitig-
keit:; doch musste er, wm hier Anklang zu finden, neue Studien machen
(Hipp. meiz. 285 D E).

Hippias ragt als Vielwisser unter den Sophisten hervor; er besass
viele gelehrte Bildung und iberhaupt allumfassende Kenntnisse , so dass er
nach dem bekannten Witzworle de omni e scibili et de gquibusdam aliis zu
reden wusste. Rechenkunst, Astronomie, Geometrie und Musik waren ge-
wohnlicher Gegenstand seines Unterrichts; ein langes Verzeichmiss seiner
Kenntnisse und technischien PFertigheiten findet sich aber in Hipp. meiz.
285 B'C D und Hipp. elawt, 368 B bis E. Er wanderte ifter nach Olympia
zur Festversammlung, umy dort gewissermassen eine Gesammtausstellung
seiner ‘Geschicklichkeiten zu veranstallen *). In selbstverfertigiom Anzuge
— mit Siegelring, Mantel, Schuhen u. s. w. vonjeigener Hand — und
versehen mit prosaischen Voririigen tber allerlei Stoffe sowie mit Gedichten
verschiedener Gallung (xet &nq xcd Tpuypdics xoi didvpeufors) bot er
sich dort an, nach beliehiger Auswahl entweder eines seiner schon fertigen
Producte vorzutragen oder auf vorgelegte Fragen aus dem Stegreif zu
sprechen. Aber bei allem Reichthum encyclopidischen Wissens waren seine
Kenntnisse doch nur oberflichlich, er verstand es _mehr iiber die wver-
schiedénsten Gegensténde im allgemeinen zu declamiren, als das einzelne
grimdlich und zusammenhiingend zu behandeln. Dabei war es ihm aber ein
besonderes Anliegen immer etwas nenes zur Belehrung und Unterhaltung
vorzubringen. meipdpar zawdy v héyew det, sagt er (Xenoph. Comm. TV.
4, 6) von' sich selbst. Um den ungeheuren Wissensstoff zu beherrschen,
kam ihm ein vortreffliches Gedéchtniss zu slalten, das er auch kunstméssig
hildete [Hipp, elatt, 368 D). dnat rotGac TEVTHROVTN BropeTe duopuyn-
movevde, ist seine ruhmredige Aeusserung (in Hipp. meiz. 285 E).

Ebenso ausgezeichnet, wie durch oberflichliche Vielwisserei, war
er durch seine Eitelkeit und Anmassung, durch die er selbst unter den
Sophisten sich noch hervorthat. Damit stimmt volistindig die Zeichnung
seines Auftretens, welche jhm Platon im ‘Prolagoras’ gegeben und die in
den beiden "Hippias® bis zu handgreiflicher Uehertreibung 'gesteigert wird.

Von seiner schrifistellerischen Thiligkeit ist uns nichts fibrig. In
einem seiner Werke scheint er seine archiiologischen Siudien, zu denen

) 1) Wir kiinnen freilich nicht umhin , diess fiir eine komédienbaft iiber-
treibende Zeichnung seiner Eitelkeit zu halten.

ANHANG 117

er in Lakedaimon veranlasst worden sein mag (Hipp. meiz. 285 D), nieder-
gelegt: zu haben. Derselben Kategorie gehorte wohl auch sein Vdvpmiorixdy
Zheyyos an, das erste Verzeichniss der olympischen Sieger. Pint. Numa
¢. 1. — Zu seinen geschrichenen Reden zihlen wir wohl auch mit Recht
die in Hipp. meiz. 286 A B angefiihrie iiber das Thema & ypps zov viov
eurndedew und den in Hipp. elatt. 364 B erwiihnten Vorlrag tiber Homeros.
Von seinen Dichtungen wissen wir gar nichis.

Ueber seine Stellung im Entwicklungsprocesse ‘der sophistischen
Ethik s. Einl. § 32 S. XXX.

Beziiglich der Darstellung wich er von Protagoras ab. Dieser rithmte
sich der Gewandtheit in Tanget und kurzer Rede” iiber Henselben Gegenstand,
und zog bei der Makrologie alles mit seinem Thema verwandte ausfiihrlich
herein. Arist, Rhet. [T, 17. 1418 a. 34. Hippias hingegen verwarf die pe-
zpohoyie und Bocyvioyic und war, in Uebereinstimmung wmit Prodikos, fir
cin Mitlelmass: deiv ofze puxody oire foeyiov, ¢hhd uerpimwy. Darnach
ist auch sein Vorschlag im ‘Protagoras’ 337 E f. und inshesondere das
puicéer 1o pérpioy uijros TAY Aoywy anlzufassen,

Prodikes, etwa zwischen 465 und 460 v. Chr. zu Julis auf Keos, der
Heimat des Simonides und Balkchylides, geboren, wer, wie die andern her-
vorragenden Vertreter der Sophistik (Protagoras, Gorgias und Hippias), auchin
Stastsgeschiften thalig. Schon fritbe vollzog er manche Sendung, kam
dann ‘ais solchem Anlasse nach Athen, wo er durch eine Rede in der
govan Aufsehen erregte, und durch Vortrage und Unterricht Rubhm und
Summen Geldes gewann. Hipp. meiz. 282 C. — Unentgeltlich habe er
niemanden unterrichtet; das Honorar aber scheint’er nach dem Inhalte und
der Griindlichkeit seiner Vortriige abgestuft zu haben ).

In Athen fand er als Lehrer und im Umgange grosse Wirksamkeit.
Die Namen jener Minner, die man als seine Schitler oder Belannte auffiihrt,
zeigen von seinem Ansehen und’ seinem Einfluss: es sind diess Damon,
Theramenes, Kritias, Isocrates und Euripides, Insbesondere
anterhielt: anch Sokrates mannigfachen Yerkehr mit ibm und hdrte wohl
auch einen und andern Yortrag. Darauf wird es sich aber auch zn beschrin-
ken haben. wenn Sokrates sich an manchen platonischen Stellen einen
Schiiler des Prodikos nennt. '

Als’ Lehrer der Rhetorik warf er sich hauptsichlich auf Sprachfor-
schung, namentlich auf etymologische und synonymische Untersuchungen.
Von Platon wird er kaum irgendwo genannt, ohne eine Anspielung auf die
Lehire von der Wortunterscheidung. = Diess allein schon zeigh, dass Platon
den Prodikos eben nur als einen zwar unschidlichen . aber pedantischen

1) So ist wenigstens aus dem Gegensatz. der ATy Rovrd guypos Eni-
Jeikie und der doeyucin zn schliessen. * Kratyl. 384 B.

341 a.
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Griibler hinstellen wollte , ‘der von seiner droudroy dicdpsaie unlrennbar
ist. So verdiensilich und anregend des Prodikos Leistungen in der Sprach-
forschung gewesen sein mogen, Plalon hehandelt dieselben itherall mit sinem
unverkennbar ironischen Tone und Jisst in den Nachbildungen, die er von
der uovawy des Prodikos gibt, alleé flie feinen Distinctionen durch ihre
cigene Licherlichkeit zu Grunde gehen, Einl, 8, XXXVIIL

Von seinen 2dyois ist uns michls iibrig und auch 'nichts nitheres
bekannt, Nur seih ovyypcpue nepi Houxdéove ist wenigstens zum’ Theile
in einer Nachbildung des Sokrates (Xenoph. Comm. IL: 1, 21 i) erhalten,
Diese Hc.hriill- fiibrte eigentlich den Titel Qocw, vielleicht abgekiivzt [ir
‘Houxhéove wpa “des Herdkles Jugendzei, Man nennt noch einige andere
Schriften ethischen Inhaltesl. die im nimlichen Géiste, wie Herakles ‘am
Scheidewege’ gearbeitet sein migen. 'In rhetorischer Bezichung wissen wir
von seiuer énideslic mepi dvopdroy dedorproc Kratyl, 384 B.

Ausser Sokrates und den drei Sophisten: nehmen noch Hippokrates,
dann die Personen (der drei’ Gruppen und Alkibiades nebst Kritias an dem
guvidptor Theil.

Hippokrates ist uns nur durch das bekannt, was der Dialog diber ihn
bietet. Sprossling einer edlen und wohlhabenden Familie, ist er : ngleich
der meisterhaft’ gezeichnete Reprisentant der mach dem nenen Unterrichte
sehisiichtig verlangenden Jugend; - Nachdem ihm Sokrates dafiir gedankt,
dass er ibn zur Zusammenkunft wit dem Sophisten veranlasst, wird von
seiner. Person weiter keine Notiz genommen. Er hat gedient die nene Zeit-
richtung #u charakterisiren und die edle Gestalt des Sokrates sowie andrer-
seits die Schattenseiten der anmasslichen Tugendlehrer hervortreten zu lassen,
So ist der Zweck seiner Einfilheung erfiillt. Man kdnnte iln als éin Analogon
zn den Gestalten einer Ismene oder Chrysothemis in der “Antigone’ und
‘Elekira’ des Sophoklés hetrachten, von denen auch weiter keine Rede ist,
sobald sie ihre ihnliche Aufgibe — die Charaktere ihfer Schwestern nach
einer bestimmten Seite zur vollen Entwicklung zu bringen — erfillll haben,
A." dem Gespriche sich zu betheiligen. ziemt seiner Stellung und Jugeud
nicht.

Kallias stammte aus einer durch Adel und vorziiglich durch ihren
Reichthum ausgezeichneten Eupatridenfamilie , von der wir vier Generalionen
kennen, in denen die’ Namen Kallias und Hipponikos in regelmissiger Folge
wiederkehren. Sie haite das Ehrenamt des Fikeltrigers (dgdodyog) hei
den eleusinischen Mysterien in erblichem Besitz, Kallias 1L, der Grossvater
des im Dialoge genannten, besass schon ein Vermogen, das auf 200 Talente
geschitzt wirde. Noch reicher — nach Plut. Arist. 25 der veichste Athener
— war sein Sohn und Erbe, Hipponikos IIl., dessen Schitze durch lig-
liche Zullisse, hesonders aus dem Bergbaue wuchsen, fiiv welchen allein
er sechshundert Sklaven verwendete. Seine Fran trennte sich von ihm und

—
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heirathete: den Perikles, daher dessen beide Sthne cdelgol opouyroiot des
Kallias heissen. Als er 424 v, Chr. in der Schlacht bei Delion gefallen
war . trat Kallias T, in. den Besitz des ungeheuren Vermogens 1. ~ Aber
durch Leichisinn, Ausschweifungen und insbesondere durch masslose Frei-
gebigkeit gegen die Sophisten zehrte er die ungeheuren Schitze auf, so dass
er in ginzlicher Dirfligheit starb. (Platon weist auch mit feiner Berech-
nung avuf ‘den drohenden Ruin des Hauses hin, indem er erstens den treven
Dieuer des Hauses seinen vollen Abscheu gegen die Schmarotzer durch die
Zuriickweisung vermeintlicher Sophisten offenbaren und zweitens den Kallias
die Vorrathskammer des — sparsameren — Vaters Hipponikos in eine be-
hagliche Herberge fiir Prodikos umgestalten lésst.)

Alkibiades, dessen weitere Lehensverhiltnisse als bekannt voraus-
geselzt werden, heirathele die Tochter des Hipponikos, Hipparete. Vielleicht
hiingt damil auch das freie Auftreten des ohnehin kecken Jinglings im
Hause des Schwagers zusammen. Ueber sein Verhiliniss zu Sokrates s.
Einl. 8. XLVIL

Kritias stammite aus einem der dllesten und edelsten Geschlechter
Alhens (s. unten zu Charmides) und genoss eine sehr sorgfiltige Erziehung
und Ausbildung., Erst war der Sophist Gorgias sein Lehrer, dam schloss
er sich einige Zeit mit Alkibiades an Sokrates an. 8. Einl. 8. XLVIL Vom
Jahre 411 v. Chr. an griff er bei den inneren Wirren Athens schon fthétig
ein , wirkte fiir die Rickberufung des Alkibiades , lehte aber im Jahre 406
selbst in Thessalien ini Exil. ' Nach der Schlacht bei Aigospotamos nach
Athen zuriickgekehrt schloss er sich schnell an die durch Lysandros ein-
gefiibrte Ordnung 'der Dinge an und wurde das einflussreichste, freilich
auch gebildetste , Mitelied der Dreissig, machte aber durch grausame Strenge
in der Durchfithrung seiner . Principien sowohl diese Behorde als nament-
lich sich selbst zum Gegenstande des Abscheus und Hasses (zdiy év dhipeoyic
acyTey mheovertiariras Te xei fuaoreros Eyévero. Xenoph. Comm, 1. 2,12).
Im Jahre 403 fiel er im Kampfe gegen Thrasybulos.

Er hatte einen Namen als Dichter . Geschichtschreiber und Philosoph;
am bedeutendsten aber scheint er als Redner gewesen zu sein. Als Philo-
soph oder vielmehr als Sophist huldigte er lockeren Grundsitzen und wird

1) Es moge hier auf die Freiheit hingewiesen werden, mit der Platon
der Zeit nach auseinanderliegende Umstiinde verbindet, um ein grosses Ge-
sammibild zu gestalten. Das Gespriich ist offenbar in die Zeit vor dem
peloponnesisclien Krieg — etwa 432 — verlegt; denn Perikles und seine
vor ihm gestorbenen Sohne sind noch am Leben: Und doch lisst Platon
den Kallias schon als vollen Eigenthimer schalten, um die Sophisten mit
so glinzender Umgebung in dem bis zur Verschwendung gasifreien Hause
zusammenzubringen. Der Dichterphilosoph darl es sich erlanben, auf solehe
Weise das, was innerlich zusammenhiingt, auch dusserlich zu verkniipfen,
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als Atheist aufgefiihrt. In seinem Werke mokizeicy soll er nében andern
namentlich auch”die spartanische Verfassung behandelt haben. Die Bruch-
stiicke sind gesammelt von N. Bach, Critiae carminum aliornmque ingenii
monumentorum quae supersunt. Lipsiae 1827, Schneidewin, delectus poes.
graec., Th. Bergk, Lyrici graeci, Edit. alt., Pg. 480 sqq,

Als stumme Personen werden folrende genaunt :

Paralos und Xanthippos, ihrem Vaier Perikles sehr uniihnliche, talent-
lose Jinglinge. Paralos war nach Plutarchos ein misrathener Bursche, der,
als sein Vater ihm die Hosten seiner Verschwendnngen nicht bestreiten
mochte, ginzlich mit ihm zerfiel, ,

Charmides, aus einem der iltesten und edelsten Geschlechier Athens,
war der millerliche Oheim Platons, Velter und Mimdel des Kritias . Er
war ein’ reichhegabter Jingling, der durch Schinheit, Bescheidenheit und
liehenswiirdiges Wesen unter seinen Altersgenossen sich auszeichnele.
(Wohl desswegen| hat' Platon seinen die cwgeoevyy behandelnden Dialog
‘Charmides’ betitelt.) Zur Zeit der dreissig Tyrannen wurdé er einer der
zehn Vorsteher (déxze dpyovres) im Piraieus und fiel zugleich mit Kritias
in der Schlacht gegen die riickkehrenden Verbannten.

Eryximachos, ein gehildeter Mann, Arzt und Naturphilosoph, ist auch
Theilnehmer an dem von Agalhon veranstalleten Symposion (Plat. Symp.)
und hilt dort eine seinem Standpuncl entsprechende Rede.

Phaidros, Sohn des Pythokles, aus dem myrrinusischen d'5uos, streble
vorziiglich nach rednerischer Ausbildung und war ein grosser Verehrer des
Bhetors Lysias. Er ist auch Theilnehmer am ‘Gastmale’ und eriffnet den
Cyelus der dabei gehaltenen Reden.  Einer der vortreffichsten Dialoge
Platons trigt von ibm den Namen.

Agathon, gehoren um das Jahr 448 v, Chr., war ein Freund des
Euripides und anderer durch Bildung und Ansehen hervorragender Zeit-
genossen. Als tragischer Dichter siegle er 417 v. Chr. am Lenaienfeste
im Weltkampfe. Platon verlegl in sein Haus die Scene des GuuTdTIoY,
das er auch durch Agathon veranstalten lisst. Aristoteles nennt ihn wieder—
holt mit Auszeichnung: in seiner Schrift iber die Poetik, einmal als den
Verfasser einer vollkommen erdichtelen, aber wirksamen Tragidie, und
dann als geschickten Charakierzeichner; ebenso Platon, Von seinen Tra-
godien, in denen er eine neue Bahn eingeschlagen zu hahen scheint, ist
nichts auf uns gekommen.

1) Der Stammbaum ist folgender:
Kritias L
Kallaischros Glaukon

_ " Charmides  Periktione
Kritias,
Haupt der dreissig Tyrannen. Platon
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Pausanias erscheint auch im “Gastmal’ als einer der Theilnehmer und
als ein besonderer Verchrer des Agathon.

Aus den einzelnen Namen der Sophistenverehrer konnen wir schliessen.
dass Platon die drei Gruppen mit Absicht .und Wahl an die Sophisten ver-
theilte: den Prolagoras, den Lehrer der egery modurewn, umgeben Jimg-
linge aus den edelsten Hiusern: bei Hippias, der iber die Natur voririgt.
findet sich der Nalurphilosoph und Arzt Eryximachoes bei dem Sprachfor-
scher Prodikos der kinftige Schriftsteller Agathon.

Simonides, im Jahre 559 v. Chr. zu Inlis auf Keos geboren, Oheim
des Dichters Bakehylides, war schon in seiner Heimat Leiter von Fesl-
chiiren, wurde aber von dem Peisistratiden Hipparchos nach Athen ge-
zogen. Nach dessen Tode lebte er in Thessalien am Hofe der Aleuaden

und Skopaden und musste diese Herrschergeschlechter durch seine Lieder316 b.

verherrlichen ). Nach der Schlacht hei Marathon lebte er wieder in Athen
und stand, wie es scheint, in niherer Bezichung zu Themistokles and
[’ausanias,. den Siegern von Salamis und Plataea. Achtzig Jahre alt zog
er an den Hof des Hieron nach Syrakus, wo er in einem Alter von 90
Jahren (469) starb.

S}munidezs war ein sehr fruchtbarer Dichter, ausgezeichnet in allen
Arten lyrischer Poesie: er verfasste Siegeslieder (wie auf die Schlachten
hei Al‘tu‘misiun und Salamis), Dithyramben, Hymnen (besonders auf den
olympischen Zeus), Parthenien (Lieder zum \'nr!rage.(lurch_ .Il.mgfra'uen-
chire), Hyporchemata und zahlreiche Emimzor (auf Sieger in lfentlichen
Wettliimpfen *), Enkomien (auf die beiden ‘Thermopylen gefallenen Spartaner),
insbesondere Elegien und Epigramme. deren noch iber hundert erhallen
sind, worunter t|'t-é beriihmte Grabschrift der Spartaner in den Thermopylen
(Herod. VII. 228). Die Brachsticke sind gesammelt von Th. Berglk, Poeta?
f\'i'iari araect, Editio altera. Lipsine. 1853, (Nach dieser Ausgabe S. 869 ﬂ_.
is‘st auch das in unserem Dialog erhaltene Fragment auf Seile 76 ahgedruckt. )
Seine Gedichte hatten vorziiglich eine praktisch- polilische Tendenz, daher
ihn Prolagoras (316 B) neben Homeros und Hesiodos einen Sophisten nenut,
Sokrates aber ihn zunichst an die sieben Weisen riickt (343 A bis D).

1) Die Skopaden verdankien ihren Ruhm nicht sofars:t- edlen Thaten,
als ihrem Reichthume und den Liedern des Simonides. Theokritos, Idyl.
XVI, 42 ff. . g

2) Ein Bruchstiick von einem solchen ‘auf Skopas ist uns im ‘Prota-
goras’ erhalten,

CRE
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Man unennl ihn auch den Erfinder der Zeichen fir die langen Vocale,
7 und w, sowie fir die Doppelconsonanten { und v, insbesondere aber als
Erfinder deér Mnemonik. Den Anlass zu dieser Erfindung erziihlt Quintilianus,
Inst. orat. XI. 2. 11 ff. in folgender Weise. Artem autem memoriae pri-
mus ostendisse dicitur Simonides: cujus vulgata fabula est, cum pugili
coronato carmen, quale componi victoribus solet, mercede pacta scripsis-
set, abnegalam ei pecuniae partem, quod more poetis frequeniissimo di-
gressus in laudes Castoris ae Pollucis exierat '). Quapropler partem ab iis
petere, quorum facta celebrasset, jubebatur. Et persolverunt, ut traditum
est. Nam cum esset grande conviviam in honorem ejus victoriae atque
adhibitus ei coenae Simonides, nunlio est excitus, quod enm duo Jjuvenes,
equis advecli, desiderare majorem in modum dicebantur. Et illos quidem
non invenit, fuisse tamen gratos erga se deos exitu comperit. Nam vix
eo limen egresso triclinlum illod supra convivas corruit atque ita confudit,
ut non ora modo oppressorum, sed membra etiam omnia requirentes ad
sepulturam propinqui nulla nota possent discernere. Tum Simonides dicitur
memor ordine , quo quisque discubuerat, corpora suis reddidisse . . . Ex
hoe¢ Simonidis facto notatum videtur juvari memoriam signatis animo sedibus
idque credere suo quisque experimento.

Fir uns ist diese Sage um so interessauter, weil sie mit dem
im 'Protagoras’ enthaltenen Bruchstiicke des simonideischen Liedes an Skopas
in Verbindung gebracht wird, Denn dieser habe den Simonides um die
Hilfte des fir dieses Lied bedungenen Preises verkiirzt und als er heim
Siegesmale zu Krannon sammt seinem ganzen Hause und allen Gisten unter-
ging , sei Simonides allein wunderbar gereltet worden. So berichlet Kalli-
machos in einem Epigramme auf Simonides und ihm folgte Cicero in seiner
Erziiblung (de orat. IL. 86): Dicunt enim cum coenaret Crannone in Thes—
salia Simonides apud Scopsm . . cecinissetque id carmen, quod in eum
sgripsisset, in quo multa ornandi causa poetarum more in Castorem
scripta et Pollucem fuissent, nimis illum sordide Simonidi dixisse,
se dimidium ejus ei, quod pactus esset, pro illo carmine daturum, religuum
a suis Tyndaridis, quos aeque laudasset, peteret, si ei videretur. Etc. Doch
waren nach Quintilianus (XI. 2. 14) die alten Schriftsteller durchaus nicht
einig, dass die erwihnle Sage gerade mit dem Lied an Skopas in Zusam-
menhang stehe. Doch empfielt sich diess am meisten. Denn der Unfergang

1) In die Siegesgesinge war — neben dem Lobe des Siegers und
der Erwihnung des Wellkampfes — regelmiissig der Preis von Gottern oder
Heroen eingeflochlen, die wohl auch mit dem Wettkampfe, in dem der
Sieg errungen worden, oder mit der Heimat oder dem Geschlechte des
Siegers u. 5. w. in Beziehung standen. War das Lied des Simonides auf
einen Sieger im Faustkampf (pugili), so lag die Beziehung aul den = o ¢
cyadov Hodvdevxee (11, 111, 237) nahe.
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des Hauses der Skopaden (wenigstens eines Skopas) durch den Einsturz
des Gebiiudes steht historisch fest; ferners mochte Skopas wohl der Mann
sein am Honorar zu mikeln. Denn die erhallenen Fragmente des Liedes
sehen einer Entschuldigung nicht undhulich, als ob Simonides sich dariiber
rechtfértigen wollle, auf einen Mann wie Skopas einen Siegesgesang zu
dichten. (Daranf scheint wohl auch Sokrates 346 B med, hinzudeutt.zu.}
Ebenso begreiflich wire aber dann auch, dass Skopas zur Bezablung eines
hohen Honorars nicht viel Lust mehr gehabt hitte.




Berichtigungen,

In der Einleitung ist manchmal bei Wirtern lateinischen Ursprungs k
stehen gebliechen, wo sonst ¢ geschriehen wurde; ehenso stehl bei substan~
tivisch gebrauchten Adjectiven manchmal der grosse Aufangsbuchstabe stall
des sonst gebrauchten Kleinen,

Sgite Bpalte Zeile wvon lese statt
| 2 4 u. du stimmst doch bei du stimmst . . . bei
7 2 5 0, znm ersten 2u ersteren
-~ 2 6 . Casus casus
E - T 1 0. charakteristisch characleristisch
21 S TN SRR 34
37 2 4 u. Finalsiitzen C. 531 Finalsiitzen. C. 531
a2 2 u. digneg vmo duwur, wanep dur.
sS4 2 14 0. Flitenspielerin Ftitenspielerin
Zusitze,
Seite Spalte Zelle von nach setze hinau
1 | 7 u. K. 50 8, Vel, zu 347 D.
4 1 3 o. 401. K. 46. 5 nebst Anm. 6
— s N o 50, 5, C. 213. Anm.
5 1 2 u. heisetzen, K. 69. 32. 2.
8 1 1 u. wie oft. C. 471. ¢.
N, v 3 u. wenn anders. 8. zu 349 E.
10 1 7 0. nicht aus. K. 57. 10, 5.
11 i 6 0. ACVrYyioL. K. Dy 0. 4
- - 7 a. C. 605. K. 60. 6.
— e 2 0. C. 636, 6.¢c. 8. zu 352 E & pyj p. ye.
15 2 4 0. 326 D. C. 438. Anm,
- - 1 u. 326 C. K. 68. 17. 2.
17 1 5 Ol iy yevécHa: iiber den Aorist K, 53.6.9.
19 § 14 0. Bescheidenheit, K, 68, 13, 2.
20 i 12 o. Imperativ. K. bid: 3.8,
25 1 7 o, €. 400 f, K. 46, 5 nebst Anm. 4 u. 9,
32 1 10 u. Lehre , analog dem €& émyuedeios.
53 1 i 0. G. 517, Vel zu 338 B,
63 1 1 o. Schiedsrichter. K. 68. 8. Vgl. zu 352 B.
64 | 1 o, 517. Kib54, 8. 6un. 7.
66 1 5 u. entdeckt. wws pog; 8. zn 356 A,




