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DISPUTATIO
DE

EUTHYDEMO PLATONIS,

Sophistarum, qui in scriptis Platonis commemoran-
tur, duo potissimum genera discernere licet, quorum ta-
men - alterum ecum altero multa habuit ecommunia = Alii
enim reperiuntur ornate dicendi maxime et eloquentiae fa-
cultate id studuisse efficere, ut audientes delinivent de-
linitesque in sui admirationem raperent. Jactarunt enim
non modo illud, quod paene omnes profitebantur, docere
se posse, quomodo causa inferior verborum industria
superior fieret, vernm etiam magnam doctrinag copiam
et ubertatem affectantes sese dictitarunt de quoyis ar-
gumento statim copiose disputaturos atque in conventi-
bus postularupt de qua re quisque andire vellet. Quo
in genere Gorgiam, Hippiam, aliosque studiose elabora-
visse quuwm alitnde tum ex Platonis seriptis certissime
constat.  Ab horum ratione aliquantum discesserunt qui
eximie sophistarum nomine appellantar; qui quidem quam-
yvis nee ipsi dicendi artem aspernati, tamen: studium suum
atque industriam praecipue ad disserendi {facultalem con-
tulerunt et ex hec una maxime gloriam atque auclorita-
tem quaesiverunt, Hlane vero dialecticam subtilitatem
jam Protagoras Abderites, huius familiae princeps, ad
forensem usum et consuetudinem traduxit, eaque re ef-
{ecit, ut non paveci hanc disciplinam tanquam egregiam
causarum reclte agendarum adiutricem plorimi aesti-
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8 DISPUTATIO

marent *). Ex quo tempore quum in universa Gram:ia:
tum maxime Atheniz ingens extitit eorum multitudo, qui
disserendi arti operam darent eiusgue studio mirifice (].n-
cerentur, Vernm enim vero dici non potest, quam cito
rés per se sanequant haud contemnenda in ;Iramrn uati-
dam argutandi lubidinem verterit, praesertim quom so-
phistae ipsi non tam quid verumn essct curarent, quam
indagarent ea, quibus doctrinae et suhf.:h!.aus |.'[III1|L.‘I{1
consequerentur.  Quid quad iater ipsos istos sapientiae
prr}fessures mature exorti sunt, qui ‘zch.niiu veritatis omni
deposito, unice acuminis et ingenii _1ama=u aucupantes,
sese totos ignobili fallacium conclusiuncularum necten-
darnm artificio dederent atque in disputando argntis ca-
ptionibus id conarentur efficere, ut quidguid ab aliis
responderetur, id argueretur falsmm esse, ipsorum an-
tem sententine quamyvis absurdae audientibus probaren-
tur. Enimvero ita fert humanum ingenium, ut quae
acute excogitata sunt, etiamsi speciem tantummoda
acuminis mentiantur, tamen nescio quam vel oblectatio-
nis gratiam afferre vel etiam laudis commendationem
habere videantur. Pracivit autem huius rei exemplum
ipse totius huius familiae princeps, qui quum wnam-
quam(ue rem prouti sensibus aliter appareret, ita ctiam
aliam esse vellet *¥), profecto omuia dubitandi lubidini
reddidit obnoxia. Ilue accessit, quod diszerendi et argu-
tandi sollertine et consuctudini plurium tribuit.  Audias
Diogen. Laert. 1X. 52 ita s{:l'ibi'.i]l(‘m:‘ surog ( Pro-
tagoras) mpdirog — xel Aoywy Gyoveg ETomecry ad
b'{.:q’m,u(! TOlg MOy HATHANYFOUGE jT.Q_”:;i‘J-; ceye, Ao TYY oo
VoLy Qipig MOUE Tm.r:u_:.ur:_me\u-'..t,lz.u; &L TO VOV it
aoletoy yEvog rm‘v.éyrfnzrrur dpérvyoey” ve xal Ti-
@y @ReL MERL mrn:t,"k{f{{uurrg;w}gi,‘ g J‘."Yi',‘“;:_-b-
#rogéorlépevar e £i0w g OUTOG A0l TO —ZPTE-
x0v &ldog Ty loywy Aperog dxfvyee, xel TOV Avri-
o Févovg ACyoV TOV TELYGUEVOY GTOUZVUEW, OF OUX

*) V. Cicer. Brut, 12, Quintil. Ilfﬁ!ilfl. "1.‘!, 12. Z!"rrzf'es-
sus est Protagoras etiam celebratissimum illud, 2o HEEw
xptlvew moLEiv, idque ope artis disserendi, y, Gell, N. A,
Mi8,0T.

¥¥) V, Theaet. p, 152. A. et p. 177. C. ubi Protagoreos vocat
TOIG ERY pEuogdrny ol Liyoveag #eek w0 kel dosove ixaor g

LOUE0 Mt divee toUte o doxed, Cratyl. p. 386. Dn
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daimy avridéyeny ) ovrog aoorod Sisllexrer, »ede quo
Iarew v L3Gvojue. Adde Snidam, qui in voe.
. e e e r L A
Hpwtayogag: Exlijihy apwTog OVTOS COGIGTHS. TOWTOG
+ . | } A

J8 0UTOg ToUg ipicTeeols Aiyotis svpE, Xt dyaivee Lo-
o dmomeero, Ha igitur factum est, ut nee magi-
stri deessent vanissimae artis, et numerus eorum, qui
illam colerent vel adinirarentur, eo magis cresceret, quo
plus utilitatis inde vel ad causas commode agendas vel
ad consequendam artis civilis perfeetionem atque laudem
redundare existimaretur *),

Et istinsmodi guidem homines Plato quum alibi
gaepe per occasionem notaverit ae perstrinserit, sicuti
paveis ad Remp. 'V p, =34+ E  siguificavimus, tum in
Kuthydemo de industrin castigavit acerbissime, in quo
libro proposito Euthydemi et Dionysodari exemplo per-
spicne docetur, quibus artificiis et frandibus inanis illa
disputandi sollertia nsa fuerit. Inducuntur enim illi ita
disserentes, ut ineplissimas quasque cavillationes et eca-
ptiosas quaestiunculas, magnam partem ex Protagorae
ratione derivatas, miro animorum ardore cumulent atgue
praestigiis istis suis aciem eornm, qui disputationi inter-
sunt, vel ré vera praesiringant vel certe praesiringere
conentur,  Quocirca vel hane ob causam dignus hie li-
ber fuit, de quo quacrevetur sublilius: neque enim in
ullo autiquitatis  opere tam illustris imago ob oculoes
posita esi argutae illins dialectices, quac universam paene
Graeciam tantopere commovit, ut ipse Aristoteles postea
operae pretivm duxerit, quo modo contorta illa et scu-
leata sophismata expedienda essent, subtiling exquirere,
Quanquam in isto nequagquam sunt omnia: pertinet enim
hic liber, ut videbimus, etiam ad Socratis rationes quas-
dam illustrandas, de qu“ms ut tandem sligquando rectius
quam adhuc statvatur, et ipsius viri et literarum causa
valde optandum est.

Prinsquam autem de his rebus deque universae seri-
ptionis arcumento et pronosito disputare institnamus, et de
sopliistis illis, qui loquentes introducuntur, expoucre iuvat,

*) Ahb inani hac arie sophisfarum diligenfer discernenda est
j\leg-‘-n'il‘{ll'llln disgerendi ratio, ab Elealicis profecla illa, quie
quaniquam et ipsa nlebathr argutis et contortis eonclusiunenlis,
tamen tota afl loecos quosdam philosophise explorandos perti-
nebat neque merv argulandi et cavillandi losu eontinebatur.
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et de rationibus atque causis explicare, cur illorum censnra
non ad ipsos tantum, sed ad universam eristicae disei-
plinam a Protagora profectam pertinere iudicanda sit.
Habent enim Platonis dialogi, ut constat, hoc sibi pro-
prium, quod argumentum eormmn fere ita tantum plene
accurateque percipi potest, si de vita, moribus et opi-
nionibus hominum in iis colloguentium certius constite-
rit: quod quia multi olim non animadverterunt, factum
est ut vel doctissimi homines sacpenumero in philosophe
iuterpretando praecipites agerentur.

Itaque Enthydemus et frater eius Dionysodorus qui-
nam fuerint et quid egerint, etsi aliunde parum acenvate
novimus *), tamen ex Platone non obscare intelligitur.
Patriam narrantur Chivm habuisse, clarissimam Ionum
insulam. Qua relicta Thurios migrarunt, postea autcm
ge in Atticam contulerunt, ita ut nunc Athenis, nunc
aliis in oppidis commorarentur **). Inimvero quamvis
jam aetate multum essent provecti et vero etiam, ut ait
Horatius, seri studiorum ***), tamen non dubitabant se
profiteri sapientiae et virtutis magistros. Duplex antem
eorum fuit professio, quandoquidem et artem tractando-
rum armorum tradebant, quam videntur exercuisse, prius-
quam se darent sophisticae, ef virtutis disciplinam polli-
cebantur omnium optimam ****). Redibat tamen, sicuti
videtur, omnis eorum ad virtutem institutio potissimum
ad avridoyizrjc sive eristicae artis usum ef exercitatio-
nem, qua quidem tantum poterant, ut quidquid esset
argutarum et fallacium tricarum, id statim in promtu
haberent et, quamvis essent actate grandiores et edentuli,
ingenti eum linguae volubilitate in medium proiicerent,
Scilicet nihil erat quod sibi non viderentur continuo ar-

®) De Euthydemis egit Fabricins Bibliothee. Graee, 2,
81, 18. 3, 11. 6, 9. 4 et ad Sexl, Ewmpir. adv, Ma-
them, 7, 13. p, 372 sq. conf, Schneider. ad Xenoph.
Mem. 1. 2, 20. Chivm nostrum Fischerus ad Cratyl.
part. XI. p. 12, male confudit cum Dioclis filio, qui
memoratar Plat, Sympos. p. 232. B, c. 37, Distinguea-
dus idem est ab Euthydemo, Cephali filin , Lysiae fra-
ire, coius mentio fit De Rep. L. p. 328, B.

=YV pl 3316,
*E) V. p. 272, B.
w¥E0) ¥, p. 273 C. D,
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gutis conclusiunculis posse labefactare et convellere,
Neqgue haee rivandi et altercandi consuetudo ab eorum
doctrina, si quae fuit, abhorruit, Nam Huthydemus qui-
dem ita sibi persuaserat: nacy mevTe opolwg elver cus
zai ¢el *), rerum maturam hominibus ad unum omnibus
eandem usquequaque esse videri neque aliis tempore quo-
que aliam; a qua sententia profectus similiter atque
Protagoras quidquid diceretur infirmare et in dubitatio=
nem vocare potuit., Hane igitur artem satis ignebilem
factitantes illi apud aequales, utpote talium argutiarum
amantissimos, non exiguam videntnr adepti esse auctos
ritatem, Certe quidem pleriqne syllogismi, qui ab iis
apud Platenem proferuntur, ab Aristotele De Sophi-
starum KElenchis **) examinantur, quos vereor ut
Stagirites fuisset memoraturns, nisi multorum animos in
se convertissent. Quanquam fieri potest, ut Plato hos
potissimum sophistas disserentes fecerit, non quia prae-
ter cetercs honorati essent, sed quod eorum exemplo
optime posset demonstrari, quousque rabies ista da
omuibns rebus altercandi et rixandi esset progressa, et
quantum ea detrimenti verae. sapientiae disciplinae affer-
ret ***). Nam quod iam antea significavi, quae in Eu-
thydemo a Platone sunt exposita, handquaquam ad unum
Euthydemum et Dionysodorum spectant, sed pertinent
potius ad explodendam totam illam eristicam, quae 3
Protagora duxerat originem, imo etiam ad jpsum Prota-
goraw, Cuius rei complura sunt argumenta ab ipso Pla-
tone mnon obscuris sane indiciis prodita, neque tamen
adhue a quoguam animadversa.

Nam primum guidem non sine camsa fieri putamus,
qnod Euthydemus et Dienysodorus Thuriis narrantur
Athenas commigrasse. Cuiusmodi res si qui putant te-
mere a philosopho commemorari, nae illi in magno opi-

#) V. Plat. Cratyl. p. 386. D. ubi nemao dubiiabif guin idem
Euthydemus intelligendus sit, qui in libre cognomini lo-.
quens induoeitor.

%4y Hoe quam passim per {otum librum sgatur, tum maxime
ex €. 9. el 10. perspicoum est.

#¥®Y [afjus etinm paullatim serpere coepisse istam erigficorum
nationen, ex eo intelligituc quod Isocrales saepenumero in
eos acriter invehitar,
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nionis errore versari existimandi sunt, KEtenim teste
Heraclide Pontico apnd Diogen. Laert, IX. 50, Pro-
tagoras Thuriorum colopiae Olymp. B 2, s a. 43
ante Chr, patum conditae leges scripsit ideoque illic ali-
quamdin commoratug esse videtur, Certe quidem a Pla-
tone Hipp. mai. p. 251, D. F. narratur in Sicilia esse
versatus ibique cum Hippia artem sophisticam factitasse,
Quocirca haud absurde couiicere licebit Chios istos eolo-
nos ibi in interiorem quandam sophistae celeberrimi no-
titiam et familiavitatem pervenisse atque postea tempo-
ris revertisse Athenas ibique ad illins exemplum sese
componentes dialeeticae vel potins eristicae operam na-
vavisse *). Quod quo tempore evenerit, certo definiri
non potest, siquidlem Schleiermacheri coniectura
ad locum p. 271, de fuga eorum prodita incerto nititur
fundamento, id quod suo loco docehimus. Sed alia etiam
sunt, unde Euthydemo eiusque fratri eum Protagora ali-
quid necessitudinis intercessisse non inepte suspiceris.
Quod enim illi praeter disserendi sriem ac virtutis di-
sciplinam etiam Omlopcyicy professi sunt, equidem non
dubiom esse arbitror, quin hae in re Abderitae exem-
plum sint imitati, Seripserat enim rotagoras fesie
Laertio IX. 5. practer alia etiam librum meot medyg,
Quod ne temere ab hoc seriptore confictum putes pro-
hibent verba Platonis in bnp]u-,t p. 232, D. e ys uny
"rqu ARGWY TE Al zecte wiey Exaotny iy, @ s
"n’JO, EzacTov evToy ‘mlf ().i;r.-wt'nw)v CVTRLITELY r?é:f'}:;—
#0(‘!—&1:4&]'“ Tov /arcue Jlifrm ) "'E"’muutf.m 'rm uul‘,?.u-
péve padear. Thy T Hmum’vuae:re uov qeivee mroi
TE "ra? N #ad 'rw;l Elhwy H;yvu VL0 REVEL. Hie
enim quominus mepy madye cum Schleiermachero
metaphorice de du.putam]l certamine mttli::amu«., vehe-
menter impediunt verha antegressa npog ExctaTov aiTov
Tov dnuioveyor. Neg per se incredibile est Protago-
ram huius artis peritum atque gnarum fuisse, siquidem
vera sunt, quae a Gellio N A, V. 3. parrantur, Gaan-
guam igitur Ipbenter concedimus eleganti lusu a Platane
artem armis puguandi sophistis gttribui, ut videlicet isti
in omni certaminis genere perfecti et consummati esse

e

*) Narraptur enim p. 272, C. Thuriis relictis salles 707 Yoy
gl'sm, Tolgds el admare deergfdew: quibusg {h‘iflﬂw adduntor
haee: méguoe 0k § mpondpvee oldinw furngy aogu.
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videsptur, tamen huivs artificii commemoratione simul
magistrum eorum atque ducem, qui et ipse artis athle-
ticae mon fuisset imperilus, mon sine quadam irrisione
significari nobis plane persuacimus, Ilis accedit tertium
quiddam, quod homines fuisse Protagoreos arguit,  Quod
enim uterque narratur praeter disserendi artem  etiam
forensium orationum scriptionem calluisse, id prorsus
gecommodatum est ad dispiplinam Protagorae, quem an-
tea vidimus in eo elaboravisse, ut artem sophisticam ad
forensem dictionem traduceret, Huius igitur auvetorita-
tem sequuti illi etiom iudicia acumine scilicet suo atque
ingenio illumipare econati sunt, Praeterea qui locus ve-
hementer torsit hominum doctorum ingenia necdum a
guoquam satis dilucidatus est, pag. 295 A, is clarissi-
mam accipit lucem, ubi Euthydemum et Dionysodprum
fidos Protagorae diseipulos fuisse sumserimus, Quod
enim Socrates ibi sophistas interrogat, sitne ars regia,
qua virtus ac sapientia absolvatur, ob oculos habuit pro-
cul dubio Protagerae deeretum quoddam, de quo po-
stea in argumenti enarratione dicetur, Nam iniecta huius
sententine mwentione homines ab inani argutiarum studio
callide traducere conafur ad severam gravemque disse-
rendi rationem, siquidem ifa futurum esse sperat, ut illi
tandem aliquando missis ineptiis snis magistri rationem
defendendam suscipiant. Porro p, 280 sqq. usque ad p.
28, dedita opera a Socrate refutatur sententia illa no-
bilissima Protagoreorum, qua omnis: dissentiendi refellen-
dique facultas tolflebatur, ita quidem, ut illorum diserte
mentio iniiciatur; quad quiz est qui sibi ita fieri persua-
deat, nisi Enthydemus et Dionysodorus et ipsi Protago-
rac rationem amplexati fuissent? Quid quod efiam alia
quaedam decreta iis tribuuntur, veluti p. 283 sq, p 285,
p. 2938 sq. quae, sicut postea docebimus, ex Protagorae
doctyina manarunt. Denique hoc potissimum genus so-
phistarum, quod Protagoram sectabatur, Socrati maxi-
mam videtnr ipvidiam atque odium conflavisse, unde fa-
ctum est, ut vir optimus vel a poetis comicis una com
illis gorriperetur. Quum enim multi Secraticam philoso-
phandi rationem ab illorum nlnlnquuula sarum aut nikil
discernerent, vir innocentissimus in eam adiducins est su-
spicionem, ut valgo in illorum numero habendus videre-
tur; quod ipsum etiam Hegelianis quibusdam nuper acci-
disge inter omnes constat,

Sed postremum hoc, qued commemoravimus, quor-
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sum spectet, tum demum evidenter apparebit, quum ac-
curatius fuerit exploratum quid philosopho in hoc opere
scribendo  propositum {uerit. De qua re diei non po-
test quanta usque ad hune diem virornm doetissimorum
sit dissensio atque controversia,

Et vulgaris quidem olim haec fuit doctornm Thomi-
num de hoc libro seéntentia, ut Platonem existimarent
id egisse potissimum, ut inanes sophistarum argutiae at-
que fraudes copiosa exemplorum enumeratione demon-
strarentur, At enim vero hoc unum si Platoni fuisset
propositum neque aliud investizari posset libri proposi-
tum; nos quidem lubenter fatemur assensuros esse
Friderico Astio, viro clarissimo, totum opus Pla-
tonis ingenio et arte indignum iudicanti, Nam ut tacea-
mus istam spinosarum conclusiuncularum congeriem per
e ad eristicae istius vim naturamque iliustrandam judi-
candamqus parum momenti facere, cerfe nullo modo
intelligitur, quo vinculo singulae lilivi partes inter se
contineantur, planeque redundare videtur postrema pars
dialogi, in qua Crito cum Socrate loguens * indueitur,
Sed re diligenter explorata nemini, opinor, dubium esse
poterit, guin qui ita de universo opere indicaverunt, ali-
gquantum a recta ratione declinavisse existimari debeant,
Verissime enim Schleiermacherus cam quoque ser-
monis partem in censum venire observavit, qua¢ Socra-
tis cum Clinia sermonem complectitur quacque rationis
Socraticae illustrat praestantiam. Quanquam is hac oh-
servatione sua mostro quidem iudicio non ita usus. est,
uti a tanto viro factum velles, Fuit enim vir egregius
in ea opinione, ut guae philosophus in Gorgia, Thene-
teto et Menone de virtutis discipline deque scientiae at-
gue cognitionis natura exponere orsus esset, ea in Ku-
thydemo ulterius profligari adeoque legentium animos ad
amplioris cuiusdam et subtilioris doctrinae explicationem
veluti praeparari *) existimaret. Quorum omnium  nihil
propemotim vere recteque affirmari facili negotio de-
monstrari potest, Nam ut taceam Menonem, in quo li-
bro quod argumentum tractatur, id planissime ad Jigui-
dum perducitur, nec disputatio de mutua honestatis et
utilitatis ratione in Gorgia agitata nec quaestio illa de

%) V. Opp. Plat. Vol, 11, P. L p. 400 sqq.
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scientiae natura in Theacteto instituta in hoc scripto
subtilins exponitur aut illustratur uberius. Quocirca ne
Schleiermacherus quidem nodum istum. quem
Astius violenter secandum  statuit, ullo fnodﬁjeq{m{li*
visse '\lidetm-, Neque viri acotissimi iudicium Snc-hc'ru
aut W mc‘k elmanno, nupero libri editori, probatum est,
quorum hic pariter. atque ille ab eius opinione suam se-
iunxit sententiam. Socherus enim Platonem censnit
verae germanaeque philosophiae dignitatem voluisse vin-
dicare ab ignominia et mala existimatione, quae ei apud
multos per improbas eristicorum artes conflata esset *).
Winekelmannus autem in cam disputavit sententiam,
llf.. Platonem ﬁtfllu(.‘rit luculento exemplo declarara vo-
luisse, quanto. intervallo distaret eristica sophistarum,
Iif}‘bf}]'UIH _f_mwlgmtn'.is auceps et mentis perturbatrix, a
dialectica Socratica, et qualis esset utriusque ['1‘:11;1113*,*)
;\cc,_tem negari potest utrnmque superioribus mnltr;
propius ad yernm accessisse. Quangunam equidem non
adducor, ut veram rationem ah iis usquequague pate-
factam esse mihi persnadeam, Nam Winckelmanni
quidem ratio hoc habet incommodi, quod ex ea non per-
spicitur, quo vinculo postrema sermonis particula cum
universae disputationis ratione contineatur: qued ecerie
inre meritoque requiras, nisi Platonem ipsum operis uni-
tatem atque simplicitatem non curavisse temere existi-
mare volueris, Socherus autem etsi omues ac singu-
las sermonis partes pradenter indicio suo complexus est
et, si summam rei aestimes, fortasse verum pt‘:r::pe.\'i(, ta-
men' nec guarsum singula spectent et quam vim habeant,
accurate c.\:pUFIJTI-.I it ]'ll'ra?_'t'cl:] multam |1|:ae1'cmli, dubi-
tandi, obloguendi materiam reliquisse videatur, Quocir-
ca nobis visum est aliam ingredi disputationis viam, ut
tandem gquid de universi operis argumento et proposito
indicari oporteat, si fieri possit, extra cmhem dubiitatiﬂ—
nem ponatur.

' Versabimur autem in huius argumenti tractatione
sic, ut ante omuia quid nobis de summa rei videatur,
paucis exponamus; deinde sententiam nostram enarrando
dialogl argumento vel illustremus vel confirmemus;,deni-

*) V. De Script. Plat, p. 212,
*#) Sunt haee ipsius verba Prolegg. ad Euthydem. p. XXXIIL
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que disseramus de aliis quibusdam rebus, quae eum Eu-
thydemi argumento habent aliquam coniunctionem et ne-
cevsitndinem.  @Quibus expositis si forte obseuro Plato-
nis operi plus lucis admovisse videbimur, quam adhue
ab eins enarratoribus factum est, habebimus sane, cur
operae mostrae pretium aliquod statuendum  esse minus
dubitemus,

luvat igitur ante omnia paucis exponere, quid no-
bis de universi colloguii summa indicandum  videatur,
Atque neseio sane, an nihil aut certe non multum a
vero aberremus Platonem existimantes docere voluisse
spinosam illam atque rixosam sophistarum
disserendi rationem, quam maxime colerent
Protagorei, etiamsi se ambitiosins virtutis
magistrum iactaret, tamen nihil esse nisi va-
nam argutiarum maxime e vocabulorum am-
biguitate ductarum captatricem, ideoque So-
eraticae disputandi consuetudini, unice illi
ad rectam sapientiae et virtutis institutio-
nem comparatae, plane contrariam; nihilo-
minus autem eam ab hominibus philosophiam
leviter gustantibus pominatimque a fastuo-
sis forensium orationum secriptoribus pro
vera germanaque philosophia haberi, atque
ita accidere, ut gquum universa sapientiae
disciplina tum Socratieca disserendi docenp-
dique ratio immerito in invidiam multorum
et contemtum adducatur, ipseqne vir sapien-
tissimus in vanerum sophistarum numero
habeatur,

Itaque primum quidem Platonem censemus utigne
hoc esse seentum , quod nemo est quin vel mediocriter
attentus facile animadvertat, ut Socratica dissevendi ra-
tio veluti signis suis ab inani illa atque frandulenta so=
phistarum arte dignosceretur. Quad gquomoda philoso-
phus efficere studuerit, postea videbimus, ubi ad argu-
menii enarrationem erit perventum. Cum hujus antem
rei tractatione arctissime coninnotum est illud, quod ita
gimul etiam ipsins Socratis dignitas ailque virtus ab eo-
yum calumniis vindicatur, qui virum innocentissinmm te-
merario iudicio wventosae illi sophistarum natieni accen-
guissent. Quorsum pertinet locus vel maxime memora-
bilis p. 394 K. sqq. quem miramur sane eb interpreti-
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hug neglectum esse, quum ostendat luenlentissime, non
de uwna disciplina Socratica agi, sed etiam de ipsins So-
cratis apud alios existimatione. lam vero quam Socra=-
tica ratio esset aduwmbranda, fieri non potuit, quin si-
mul locus aliquis philosophiae more Socratice traetandus
esset,  Itaque prudentissime Socrates duohus libe locis,
missa enm sophisiis altercatione, ita disserens inducitur.
ut cum Clinia potius, adolescentulo, nullis dum SO[)!li,:
starum artibus depravato, celloguens more suo quaedam
de verae felicitatis natura, de vietutis disciplina, deque
scientia ad eam neccssaria disputet, itaque ostendat,
quantum ipsius ratio ab illorwm nugis et praestigiis re-
cedat,  Guod guidem pro summo atque extremo uni-
versi operis eunsilio sie instiluitur. ut argumentum dis-
putationis tantummodo leviter attingatur, non in fllu-
striore luee collocetur. Nam nihil alind Socrates sibi
vult, sicut ipse ait, nisi hoe unum, ut sophistis exem-
plum aliquod ob oculos ponatur, ad cuius normam sus-
cepia disputatio de wirtutis institutione, quam illi pro-
fessi erant, pradenter dirigatur,  Quocirea ipsins Soera-
tis de his rebus sententia magis significatur obscure,
quam enucleate expouitur. Fx quo ipse perspicuum est,
cur improbandum censeamus Schleieginacheri iudi-
cium, ‘qui in his ipsis libri partibus summum seriptoris
consilium cerni arbitratus est, Igitur haec tria singulari
ac prope divina arte a philosopho inter se coninnecia vi-
demus, ut et loci quidam doctrinae Socraticae attingan-
tur, et ipsius Nocratis virtus ab inanibus quorundam re-
prehensionibus vindicetur, et ratio disserendi Socratica
eleganter adumbretur. Quamguam si verum quaerimus,
haec omunia denigue eo redeunt, ut doctrinae Socraticae
maximeque dialecticae praestantia ostendatur, Verum
non satis hoe Platoni fnit, qui praelerea etiam artificia
illa, quibus sophistae solebant audientium animos delu-
dere delusosque rapere in sui admirationem , ita demon-
sh'.are et exaggerare decrevit, ut certissime appareret,
qt:u.i <|f: iis esset statuendum. Quae quidem libri pars sicuti
Coplosissime exornata est, ita miro splendet facetiarum
]tl'{mrlt', Guo tanquam sale perspersa est omnis oratio,
Ktenim non solum rabies ista disputandi, qua homines
a:nln-vpti €rant, suavissimis depingitur coloribus, sed
eliam p'rla-‘.a‘!m in eos dicla iocularia coniiciuntur , ut vere
liceat affinare per hane sermonis partem omnia fere
comicam spirare hilaritatem. Nempe secutus est philo-
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sophus illud deeretum suum, de quo Lege, VII p. 8i6.
D. dyev yap yeloiwy Ta GROVOGIC XL TLVTOY TWY
dycvrion o Wevrie padey ov Ovverorv, s Tic. pék-
AEL t;_:‘j{;r.r_uug ¥oeoiror,  Hue accedit, quod ista disse-
rendi ratio, quamvis inanis atque ventosa, tamen apud
multos magnam nacla erat auctoritatem, ut profecio
operae pretium esse videri posset eam copiosa oratione
coarguere et tanquam spectaculo aliguo illustriore ob
ocules posito demonstrare, qualis ‘et quanta essel eius
perversitas. Atque non dubitamus affirmare id Platonem
praccipuo studio in hoe loco egisse: nam alioquin non
tanta copia et ubertate in hoe argumento tractando usu-
rus fuisset. Sed nimirum demonstrata sophisticae ra-
tionis vanitate facilius sane atque evidentius videbat
emergere Socraticae doctrinae et rationis virtutem et
pracsiantiam, Denique, quod vel maxime ad materiam
praesentem pertinet, philosophus addidit etiam acerbam
censuram eorum, qui vel opinionis errore vel quadam
judicii malignitate ducti illas sophistarum argutias et
praestigias Socrati quogue tribuissent eoque viri sapien-
tissimi doctrinam et instifutionem in multornm invidiam
et contemtum adducere studuissent; ques quidem homi-
mines graviter admonuit, verae atque germanae sapien-
tiae disciplinae honorem suum atque .laudem semper
ess¢ mansurum, viri prudentis autem esse, quid in gua-
que re verum sit atque laudahile, priusquam de ea iu-
dicare audeas, diligenter explorare et perpendere,

Ita igitur apparet universam  scriptionem tribus
constare partibus prineipalibus, reprehensione et casti-
gatione eristicarum argutiarum gquarum, auctores sese le=
mere virtutis magistros profitehantur; adumbratione ra-
tionis Socraticae coniuncta illa ‘cum brevi significatione
earum rerum, quae ex Socratis sententia ad disciplinam
virtutis requirebantur; denique eensura pravorum iudicio-
yum de Soeratis institutione et discipline, Quae guidem
partessi ex me guaeris, quo mode inter se cohaereant,
ut eperis umitas et simplicitas efficiatur, nihil habeo
quod respoudeam practer ea, quae paullo ante posui,
Redit enim universae disputationis summa eo, ut docea-
tur, sophistarum eristicam, quantumvis se virtutis ma-
gistram iactet, temerario quodam argutandi lusu conti-
neri, rectamque viam ad virtutem et sapientiam per
unam Socraticam monsirari rationem; nihilominus autem
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accidere, ut haee cum illa ab hominibus semidoctis et
sapientiae opinione inflatis temere permutetur atque ita
immerito infamiae maculis adspergatur *). Ex quibus
apparet fllud quoque agi in hoec libro, ut Socratica ra-
tio atque ipse Socrates ab inanis illiue  sophisticae
pulcherrime sane descriptae, crimine ac suspicione de-
fendatur.

Iam patefacta in universum libri arte demonstrata-
que eius unitate atque partium convenientia sequitur, ut
argun_lcnium eius enarremus, quo dilucidius appareat,
quo iure ita de supremo operis. fine et proposito sta-
tuendum existimemus, Quod quidem ita facere consti-
tuimus, ut si quid vel explicatione vel etiam admonitione
aliqua indigeat, id ordine deinceps suo loco intersera-
mus. Nam ita certe fiet, ut et Platonis sententia faci-
lins percipiatur et nostra ratio tanquam certo fundamen-
to fulciatur, atque sustentetur. Faciemus autem enar-
randi initinm ab ipso sermonis exordio,

Conspexerat Crito, nobilissimus ille Socratis amicus
hune familiarem suum in Lyeceo cum peregrinis quihm-}—1I
dam hominibus disserentem, nec tamen ipse propter
turbam hominum eos cingentium colloguio interesse wvel
auscultare potuerat. Quocirca Secratem interrogat, qui-
nam isti homines fuerint et qua potissimum arte confi-
dant, Cui hic respondet homines fuisse Chios, nomine
Euthydemum et Dionysodorum, fratres, qui olim Thu-
rios migraverint, inde vero confugerint in Atticam, ubi
iam per aliquot annos sint commorati. Admirabilem au-
tem ait esse sapientiae, qua polleant, copiam et ampli-
tudinem , ut isti demum pro perfectis ozioucyoi ha-
beri et possint et debeant. Nam praeter armorum tra-
ctandorum peritiam eos gravissimorum certaminis sene-
rum  seientia excellere, quum et forensinm uralil:mum
Scriptionem teneani callidissime eandemque aliis quoque

—

*) i.d, ﬁllcu.li alia, non perspexit vir doefus quidam, gui nuper
L d‘a"'l" quodam de hiy rebus sententiam ferre sustinuif
a\'lﬂlllp‘-' 18 unitati arfis adversari putat, gqued plura lrautari
!.'Id{'lillt'-?l' argumenia. Sed nimirom bonus homo ne Crito-
nem a]m_rlt’m Platonicum videtar percepisse aul legisse; alio-
q!llll} quid de hoc Platonis arlificio ivdicandum L‘;;gul 1 certe
aliquatents sentive potnisset, Nunc iste de arle in jﬂnth '~
demo conspicua su0 modo fudicavit. 4
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impertiant, et disserendi :‘«'nllu.rl!a‘ atque faenltate tan-
tum valeant , ut guaecunque pwlurzmltu“, anulu‘ se;lenqt
refellere et coarguere, ltaque semet ipsum ait ]m_nn-
num istorum vehementer appetere disciplinam et institu-
tioneni, eandemque etiatm (Jt'ff{lfli valde P-[l!lliill'll.d:l.i.. prae-
sertim quum speisre liceat fore, 11t.wi if'!lt'ﬁ-itll'.l[(‘cn—
rum artem facile pereipiant, neque ]}lr:t'.lli!-'-. :Il‘.ﬂfl ,.nl::-
no, musices magistro, lEl!H‘{!'uﬂl-Un'_-"fiif:’rf.'“_,' :::.:1;1:1.::1111{\- i=
quam ailerat, quandoquidem ctiam hulh_:,dt:miia’ et l':;!ﬂ
nysodorus jam actate provecii ista omnia gnaviter diGi-
cerint ™

Iloc igitur est sermonis iniliunl, :_wml versatur .i1n
describendis sophistarum illorum studiis itemque url?aumr
gimae irrisionis lepore perfusum est. Quun_l vero in eo
alia sint animadversione non intligna“ de quibus commo-
diore loco dicetur, tum illud m'.!xnm:1 DT.‘S(.‘I'\ﬂl‘I“t.lt'ht?t
diligenterque animadrerti, _t|tnu! l',u:.h:.'ttc!!uts 1*1: :I{)Ilj*
sodorns narrantur inter alia ctiam forensium mal.:imnf:‘
geriptionem professi esse, Kx €0 enim C}ill'lll.m it IL
perspicuum, cur extrema sermonis parte fo!c“;"?"t 0:,,',
tionum scriptores potissimum n_;uum.dc_ omni p ’:]f“"“i‘ la
tum de ipso Socrate _iniquins .u!dwansec Ir‘.cal]t_.l:ir.
Knimvero id genus hmnm:cs verisimile es.t.,_ aul Itil=la-la
sophistarum professione, ipsos quoque eristicae (ipL.ram
dare instituisse, utpote exinde arti suae um\lue ..ncrl?m
aliquod sperantes: mox tamen ]Itle]‘fl lmrspualai_(,luu‘ \E-
nitate , negue I]llﬁliDrlb!{S phllﬂsﬂplnal_z ]_)I‘ile{:f‘.!} I;s ’\;11 s
jmbuti, quum eloquentiae laudem unice Signou ‘arm ur,
coeperunt universam plula-so_ph'lmfl m{nlerul.le;q_ atque
ipsum Socratem, qui cum sophistis uh-!nlndf-:m S0 .c*bat"cnu;-
versari, in eorum habere numero, qul talibns ?,‘-lgt}::lmte
praestigiis delectarentur. Id quod nen nl:_sci,'n? Mgiljh‘fa e
infra p. 304, E. sqq. Nempe lmrymc'es inflati el‘__a_&.uon,
ut sibi solis prudentiae laud-cn? w:mh'carvnt* elist.n,nruln
fraudes etiam Soeraticae disec]plnl;n:' trﬂ.Jueli‘aaln.I, qu.'i.tlpum'l‘
saepins  essent reprehensi et rast!gaif., .a{,{_um .U;v}p:_
pro sapientiae opinione sua magno “L-]ll? odio ‘rl.-p ; ,_u_
tur.. Ex quo intelligitur, qu{ll nccusrmn.mlf 11-? “:1 le
phistis pariter atque cum Socrate “}t}llﬂea:hlc“lt"i 2%
Plato eos non uno loco tanquam homines a philosophia

— e

") P, 271 — 272,
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alienos carpere et notare constituerit, Sed satis hace
de sermonis initio : redimug ad Socratis narrationem.

Is igitur a Critone intergogatus, qualis tandem ho-
minum istorum sit sapientia et quid profiteantar, ita
narrare incipit. Quum e Ljceo; inquit, discessurus
essem, repente a daemonio admonitus meo ili diutiug
remancre decrevi atque rursus consedi. Vix hoe fece-
ram, guum BEuthydemus et Dionysodorus intrant magna
stipati audientium caterva et aliquamdiu in porticn de-
ambulant,  Interea advenit Clinias, Axiochi filius, et
una cum ipso praeéter alios eius amatores Ctesippus
Paeaniensis, adolescens Honi ingenii, sed dicax idem et
protervus; qui iixta mé consederunt. Quo animadverso
sophistae proteiis ad nos advolarunt, futurum speran-
tes, ut Cliniam artis suae incenderent cupiditate, Kt
Futhydemus quidem iusta Cliniam; Dionysodorus vero
prosime ad me consedit, ciigente 1ios magna eorum co-
roua, qui sermones nostros audire velleit. Ibl égo Cli-
nia¢ sapientiae, qua viri exeellerent, magnitudinem et
praestantiam magnopere praedicabam et commendabam,
Sed illi laudibus meis non contenti e etiam maius quid-
dam ‘dicebant profiteri; affirmabant enim se virtutem
posse €t optime omnium et vero etiam celer-
rime tradere. Quibus auditis ego, qui rei difficulta-
tem semper perspectam habuissem, vehementer obstu-
pui, ideogne eos rogavi, ut nunc huius rei specimen
aliquod proponerent atque, missis aliis artibus suis, hoe
unum agerent, wt Clhiiae virtutis studium eommendarent
et ob id ipsum cum eo sermonem instituerent *).

Quod igitur supra significavimus inafiem istam so-
phistarum dialecticam sese importune virtutis magistram
Jactitavisse, id hic. ab ipso Platone videmus diserte con-
firmari, Ktenim virtutis nomen quum pateret latissi-
e, sophistae isti, Protagorae **) maxime secuti exem-
plum, quo facilins invenes ad sese allicerent, disciplinam
eins et institutionem profiteri non dubitaverunt. Scilicet
intellexerunt illi virtutem civilem, hoc est utilitatem, si-

=

*) P. 272, €. — %75, ¢,
**) V. Plat, in Protagor,
Flat, Opp. Vol, VI, Sect, 1
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stitutione sua id effecturos pollicchantur i A
ut ipsorumn digeipuli ad causas dicendas, eralipnes pu-
blice habendas administrendamque remj tican dialecti-
ces ope idouel vedderentur.  In gue dici non potest
quantum a Socratis ratione deflexerint. Qui quum virto-
tem in seientin honesti et certa officii persunasione in-
eske censeret, illam sibi persuaserai ila tantmn posse
doceri, si proba atque recia docendi ratio eo valerel,
ut recti honestique sensus in animis eorum, QUOS (uis
institueret, excitaretur atque aecuereiur. Tantum -igilur
abest. ut Kuthydemus et Dionysodorus deinceps de ho-
nestatis et prohilatis comparandae ratione dicant, ut ar-
gutandi facultatem suam ostentaturi alias ex aliis nectant
conclusimculas et quaecungite dicuntur, protenus captio-
sis argumeutntionihirs convellere conentur., Nimirum er-
rorem aetatis suae late propagatum secuti promunt_quid-
quid fallacium sophisinatum in promtu hahent, idque
temere , ut eos facile appareat

quidem se it

adeo promiscue atyue

mera duei argutandi altercandigue lubidine.  Quocirea

puiatione eorum certum aliquem atque
m et m‘gumut'.‘mt;m:um ordinem quae-
cun Friderico Astio desiderave=
a Platone disputationem ita habitam

noli quaeso in dis
lucidum sententiaru
rere; quem sl qui
yunt, ii consulto
fingi, quo magis hominum perversitas arguatur, omnino
videntur neglexisse. Sed audiamus qualia sint, quae isti
virtutis seilicet magistri in medium aiferuat.

Initinm disputandi Euihydemus facit, Cliniam inter-
rogans, utri discere videantur, sapientes an insipientes,
Qui ubi respondit discere gapientes, Knthydemus eum hac
conclusiuncula adoritur,  Qui discunt, inquit, hi ab
aliis docentur; qui docent, ignorantibus artes et disci-
plinas tradunt; ergo non sapientes, sed ignorantes di-
scere iudicandi sunt. Hunc continuo exciptt Dionysodo-
rus, qui contraria probaturus hae utitur argamentatione.
Grammatista dictante, inquit, ii tantum puerornm di-
scunt, qui non carent sapientia, hane videlicet intelli-
gens docilitatem; ergo discunt sapientes, nec vero insi-
pientes, lugeuli aundientium plansu coorto vicissim Tu-
thydemus ' haec profert: Qui discunt, nonne qua¢ non-

#) V. Profag. p. 316. C. . 318, B sqq. Men. p, 91, A sqq.
Hipp. mai. p. 296. A. al.
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dum sciunt discere existimandi sont? = Affirmat hoe Cl-
nias. Quo facto ille: Si quis quid recitat, dubium non
est, quin literas pronuntiet: jam vere tu literas didici-
sti; ergo illum audiens discis quae jam antea novisti.
Quibus ita conclusis Dionysodorns rarsus covfrarium pro-
bare institnit. - Fie enim, Seire nilil alind est, inquit.
nisi habere scientiam; discere: antem est scientiam acci:
pere; scientiam vero aceipit, qui ea nondum fuit imbu-
tus; ergo qui discunt, ii imbuuntur notitia eorum, quae
adhue ignorant *).

Vides misellum adeolescentulum meris vexarl argutiis
ex ambiguitate verbornm derivatis; de qua re ut verhun;
addamus, non pulamus necessarium, Quocirca wurbana
sane atque eclegans Socratis oratio est, qui ubi Euthy-
demum videt in eo esse, ut Cliniam novis etiam pertu}-
bet conclusienculis, adolescentem amice conselatur, at-
que hortatur, ut ne animum despondeat, siquidem ho-
spites nunc videantur ludere et iocari, procul dubio mox
etiam 151 acturi, wt ipsi sapientiae suse penctralia peni-
!u-:‘ recludant et aperiant. Ut tamen caveaiur, ne lusus
IS‘E(: profrahatur longius, sophistas modeste et wurbane
admenet, ut velint premissi sui esse memores, et quo
modo virtuti operam dare oporteat, dam tandem adole-
scentem edoceant, sstis perspicue significans, istam qui-
dem ad virtutem institutionem nullius esse pretii, Quum
vero antea iili ad alin omnia aberrassent, i'luci[:mlum-pu—
tat, ut iis excmplo aliquo ostendat, quale disputandi ge-
nus ad rem praesentem adhibendum censeat *¥),

Itaque nunc specimen aliquod disputationis Soerati-
€ae proponitnr, unde perspicere liceat, guantum ea re-
cedat ab eristica sophistarum. Etenim primum quidem
\.1“1‘#:1111'5 notio informatur ita, wut non utilitatis ducatur
Bi::}.d:ﬁd tout (_'iu:x'.- vis et natora iuqs{:iuutia ponatur,
. r‘:']:llhlja.ltlr sic, ut omnes argutiae et praestigiae
; ® renciantur atgue id unice agatur, ui reeta atque -
vera exhibeatur notionum finitio et descriptio. Ex quo
iff’f’“l‘m““m _est et materiam- disputationis plurimum  dif-
erre @ nugis sophistarum et disserendi rationem ad ex-

ety

*) P. 275, €. — 271, B
By oy 3
) Usque ad p, 278. D,
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quirendum verum, non ad fucum hominibus faciendum
esse comparatam. IRedit autem summa eorpm, quac a
Socrate explicantur, fere hue,

Omnes homines, inquit, felicitatem expetunt. Ea
vero censetur possessione honorum, Sed quid honum
sit, quid malum, de eo maxima est opinionnm dissen-
sio, Et vulgo quidem divitine, prospera valetudo, pul-
critudo corporis, generis nobilitas, potentia et auctori-
tas pro bonis habentur. Nec vero dubitari potest, fquin
temperantia, iustitia, fortitudo, sapientia et felicitas
huc referendae sint, Quanguam felicitatem i;uutl
una memoravimus, parum considerate fecisse videmur,
Continetur enim felicitas non alia re nisi sa pientia,
ut quae sola efficiat, ut quis in agendo recte pruden-
terque versetur atque propositum [leliciter assequatur.
Quocirca hac qui ornatus est, is felicifate haudguaquam
indiget. Quid quod etiam divitiae, honores, alia, quae
vulgo in bonis ducuntur, ita demum certam stabilemque
felicitatem afferunt, si iis recte uti scias, id quod una
sapientia effici videtur *). Ex his autem efficitur, ut
una maxime sapientia et scientia pro vero bhono habenda
sit, inscientia pro malo. lam quum omnes expetant feli-
citatemn , unicuique hoc maxime agendum esse apparet,
ut fiat quem sapientissimus, Atque hic gravissima obo-
ritur quaestiv, possitne sapientia discendo comparari,
Quod i ita est, nihil illa studiosius colendum expeten=
dumqué esse consequitur *¥).

Haec igitur Socrates ad Cliniam , in quibus apparet
rationi sophistarum, qui ommia commodis et utilitatibus
metiebantur adeoque virtutem ad svzvyicy ***) quandam
revocabant, eam opponi sententiam, qua ipse felicitatem
in virtute, virtutem antem in recti honestique scientia
inesse statuchbat. De qua viri sententia ngmo accuratius
exposuit Brandisio in Mus. Rhen, Vol 1. p. 130 sqq.
couf, etiam Prolegg, nostra ad Lachetem ei Charmidem,

*) De hae Platonis senientia vid, Legg, I, p, 66l. A&, D,
Menpn, p. 420, D.

LERN

) Usque ad p. 282, D,

*#%) V. Menoun, extr. [taque pam a casus femeritale pon esse
liberam el immunem statuebant,
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Plurimum autem refert ad rectam libri veramque intelli-
gentiam hoc dilizenter obserya isse, quandoquidem inde
perpicue intelligitur verum esse el supra iudi:-_avillma,
Socratis rationem in hoe opere sophistarnm  disciplinae
gmmui. Nam Platonis certc st:ntv:rla:;.pn.-a_ur.:'iore quitle_ﬂl
tempore hac in re multum a magistii opinione l]f:ﬂux.!t,
Ei!l‘iill['n] \f_‘,]"irn'ni[l](_! {;l)strrva\it ;\_Flﬁlﬂtﬁlﬁs Eulllu‘:.
Magn, 1. 1 illum a Soeeraie dissentientem, animo in
tres illas partes, rationem, iram, cupiditatem deseripto,
suas cuique parti virtutes attribnisse, ideoque virtutem
nen in scientia, sed in vi guadam atque robore animi
quacsivisse: quod quidem in Phaedro maxime atque li-
bris de Republica ab eo ita facium esse alibi demon-
ctravimus  Nec vero dubium videtur, quin Plato ipse,
quo tempore Euthydemum literis consignavit, ratione
illa sua’ nondum inventa, magistri sententiam adhuc am-
plexus sit atque tenuerit. Kx quo quid de tempore, quo
liber scriptus sit, probabiliter colligere liceat, nemo erit
quin protenus animadvertat. Sed nolumus hic occupare
quae postea suo loco tractanda erunt accuratius, Redi-
mus ad Soeratis cum sophistis disputationem.

Hig igitur proposito illo disputationis exemplo argu-
tos isios disputatores, quibuscun disserit , modeste ro-
gat, ut aut idem argumentum tractent artiliciosius, aut
persequentes illud ulterius adolescentulo iam ostendant,
ommnesne artes ac disciplinne discendae sint, quibus ad
sapientiam et felicitatem perveniatur, an una aliqua ad
cam consequendam suffeetura videatur, — At enim vero
tantum abest. hi ut eins desiderio watigfaciant, ut rur-
sus pro more sio mirifice argutari et hallueinari inei-
piant. Nam finita Socratis oratione Dionysodorus, Vul-
tis igitur, inquit, Cliniam fieri sapientem; ergo optatis,
ut misellys homo fiat alius atque nune est, ideoque pe-
nitus perdatur; nam perdere est efficere, ut qui nune

est, non amplius idem sit *), Quibus verbis indignatus
Ctesippus, Cliniae amator, sophistam graviter increpat
eunique ait mentiri impudentissime. Quod ipsum arri-
piens. Euthydemus fieri posse negat, ut quisquam inei-
tiatur, Qui enim mentitur, inguit, is dicit quod nom
est; sed quac yon sunt, ea ne (ici quidem possunt; ex

*) P, 283%. E. — 283, D,
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quo consefuitur, nt omnuis tollatur mentiendi facnltas,
Acute quidem ad haec Ctesippus respondet, qui mentia-
tur, eum res aliter dicere se¢ habere atque revern com-
paratae sint. Sed Dionysedorus rursus eius sententiam
fraudulenter pervertens: HKigone te ceuses, inquit, de
rebus omnibus dicendum esse prouti ipsae comparatae
gint, hoc est, de malis male, de bonis bene, de cslidis
calide, de frigidis frigide? Istud quidem dici non po-
test quam absurde ita statuatur *). — lIic quum inter
Ctesippum et Dionysodorum acrior rixa et contentio
oriatur, Socrates pugnam istiusmodi prohibiturus iscose
adolescentem admonet, facile istud, quod sophistae dixe-
pint, tolerandum fore, si modoe illi ita homines sciang
perdere, ut & malis fiant sapientes, Quod si sic habeat,
gemet ipsum ait non esse recusaturum, quin in se tan-
quam vili corpore rei periculum capiatur. Nec vero con-
cedit Ctesippus se Dionysedoro fuisse iratum; hune ta-
men ideo reprehendit, quia non possit ferre dissentien-
tem. Quid igitur tom? Nimirum postremum hoc ver-
bum Dionysodorus. rursus cupide arripit, ut novas ger-
ras tricasque in medium afferat. Negat enim fieri un-
quam posse, ut quis ab altero dissentiat et conira eum
dicat, Quod quidem probaturus hac utitur argumenta-
tione, Si nihil quidquam, inquit, negari posse antea
recte statuimus, consentaneum est ne dicere quidem cui-
quam contra quenquam licere. lam vero ii, qui rem
quampiam accurate cognitam et exploratam habent, haud-
quaquam inter ipsos dissentient. Qui autem eandem non
habent perspectam, nullo mode de eadem re loquuntur,
ut inter eos nulla locum habeat sententiarum controver-
sia. Ex quo consequitur, ut mulla prorsus reperiatur
iudiciorum dissensio **), Ctesippo iam tandem tacente So-
crates rursug suscipit sermonem, Monet enim hane rationem
fam olim Protagorae aliisque placuisse, videlicet ita te-
cte significans, unde homines istud tam praeclarum in-
ventum repetierint; deinde autem id agit, ut eos suis
ipsorum laqueis imretiat. Disputat igitur in hune fere
modum. Si nemo, inquit, falsa dicere unquam potest,
videmur ne opinari quidem falsa posse, Sublatis sutem

*) Usque ad p. 254. E.
*%) Usque ad p, 286, U,
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falsis opinionibus, nec insipientia erit ulla nec reperien-
tur insipientes. Insipientia autem remota sequitur, ut
gemper recie agamus nec WHUAM a4 ¥Ero aberremus.
Quod si ita est, haund smle.m!._ulhg]iur_‘ l]l'li vobis in
menfem venire queat vos sapientiae el virtutis magistros
prnﬁteri *). — Secutiens iam .-z(}ph_istu., flimrsum' ista
ar;umeutnlin evaserit l}l‘liﬂ-{'lillﬁ cal!:do_ utitur artificio,
quo eam totam eludat. Grayiter enim :j‘.ll('ral:cm vitupe-
rat, quod proferat adeo autiqua: .1'111&‘!=aci, dium virtutis
memoret diseiplinam, quam eristici antea erant professi,
neque in praesenti materia subsistat, Hoc autem eum
jdeo facere iudicat, quia non habere videatur, quid
iis faciat, quae nunc ab ipso dicta sint, Callide igitur
isto modo loguitur, ne dissentiendi refutandique vocabu-
lo utens ipse refutetur, Verum Socrates istam odora-
tus calliditatem statim wurget ac premit istud non ha-
bere quid faciat. Floc enim arbitratur nihil aliud
sibi velle (Zwrociv), quam non posse refutare,
At vero errore sublato consequens esse, ut ne refuta-
tioni quidem locus sit. Ita igitur sophista in extremas
compellitur angustias. Sed quid ille? Nimirom ut ca-
ptiosae conclusioni  elabatur, relicta praesenli materia
carpit illud ipswum, quo Socrates usus erat, nihil
aliud sibivelle, quod inepte et absurde dici arguit,
quia vocabula caveant sensu et ratione, Verum Socra-
tes rursus ipsius sophistae adhibens conclusinnculas,
sive recte loguutus sit, sive non recte, nullo modo fieri
posse contendit, ut erroris convincatur **),

Frustra per hanc sermonis partem certum aliquem
Bnqlliras sententiarum et Rr;__'||||1enlatimlu|n ordinem ; nam
sophistae desultoria levitate adeo incerta via vagantur
et oberrant, ut quaecupgue argutiarum et praestigiarum
ostentationi aliquo mode insersire possint, ea arripiant
cupidissime et ad alios fallendos decipiendosque studiose
adhibeant, Nec {amen existimare licet ista omnia te-
mere ita apud Platonem instituta esse, Nam gquemad-
modum antea luculento exemplo demonstratum est, quid
git illud, in quo Sacratis disputatio versari soleat, et
quam longe ea hoc nomine a sophistarum opinionibus

e

*) Usque ad p. 287, A,
**) Usque ad p. 288. A,
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recedat. ita hic ostenditur, aceuratam istam notionum
pervestigationem, qua Soeratica utatur ratin, etiam eo
valere. ut fallaces et captiosae eristicornm conclusinn-
culae in sermonibus et detegantur facillime et gravissi-
me conrguantur. Quod si tennerimus, nihil erit profe-
cto, quod in hec loco haercamus, praesertim quum Pla-
to id egerit, ut sophisticas cavillationes quasi spectandas
omnibus propeneret propositasque exagitaret et perstrin-
geret, Quanguam philosophus committere uvoluit, ut
unice nugis illis explodendis. operam studiumque suum
consumsisse videretur, Prudentissime enim hane nuga-
rum censuram egit ita, ut simul nobilissima illa Gorgiae
et Protagorae *) placita de tollenda mentiendi, opinandi
et dissentiendi facultale examinaverit et penitus reluta-
verit. Quod quidem ne quis parum opportune ab eo
factum esse opinetur, recordandum est, videri eos ipsos
homines, quibuscum Socrates dissevit, ¢ Protagorae
disciplina et instifutione prolfectos esse, ut haee quoque
artificiosissime eum religna disputatione connexa esse at-
que copulata clarissime apparcat,

Posteaquam autem sophistae in maximam consilii
inopiam coniecti sunt, Ctesippus, ut est homo paulo
calidior, acriter in eos invehitur, quippe quos iweptissi-
ma quaeque ‘et absurdissima proiicere non puduerit,
Soperates autem seita ecum urbanitate idem ei respondet,
quod antea Cliniae, videri homines nune quidem ludere
et jocari, mox tamen id fortasse acturos, ut disputent
serio atque graviter. Quocirca nihil eensel intentatum
esse relinguendum, quo tandem eo perducantur, ut re-
conditas sapientiae suae copias explicare velint. Quid
quod iis iam alio ‘etiam exemplo ostendere instituif, ad
guam normam disputationis cursum dirigenduin arbitre-
tur, **) - Pergit igitur una cum Clinia de srgumento,

*) Nam veteres illi sophistae et cum iis Antisthenes, Gorgiae
diseipulus, id agebant sedylo, vt falsum,; i. e, nou ens,
ne dici guidem posse evincerent. Kx gue consequebatar,
ut neec mentiri guisquam nee coutra aliquid dicere posse
videretar. ¥. Aristotl, Metaphys. IV, p, 119. Brapd, et
isoerat. Fncom. Helen. p. 231 sq. eoll. Plat, Sophisf,
p. 237. A. 260, C, Cratyl. p. 385, €. p. 929, Iy #qq.
Theaet, p. 167, D, p. 187 sgqq.

%) P, 288, D,
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fi'""] attizerat in superioribus, explicare, ita qui(]eln ut
vel adolescens multa pradenter animadvertat,

Convenit ergo inter nos, inquit, scientiam esse expe-
tendam , ideogue etiam philosophandum, siquidem philo~
sophia nihil est alind, nisi scientizge studium.  Sed illud
est valde dubium atgue ineertum , quaenan  potissimum
gcientia  studiis nostris expetenda sit, Videtur (amen
talis esse debere, quae nobis aliguem  utilitatis fru-
ctum largiatur. Quanguam non omnisiselentia . (uae est
utilis, protenus e fam ideo maxime exoplanda est,  Nam
quae artes ac disciplinae efficiunt quidem aliquid, nee
famen sapientem demsnstrant rei effectae usum. eae ad
plenam consummatameue felicitatem non satis valent,
Quocirca ea investiganda erit scientia, quae et rerum
utilivin sit effectrix quaedam, et earumdem usum pruden-
ter edoceat, ltague pec ars citharas aut tibias fabri-
candi, nec orationes seribendi sollertia, qua multi te-
mere superbiunt, nec scicntia rei militaris hic in eensum
venient, quae artes omnes usum habent ab operis effe-
ctthc sciunctum,  Quid vero? affertne fortasse ars r e-
gia sive (-.i\'i_iis isiam, quam quaerimus, secientiam?
Nam ]lill‘.:‘.{! quia omues ac singulas reipublicae partes
complectitur, profecto alicui videatur ceterarum artium
omuium utilitates in se comprehendere, At enim verg
: : ; Nam quacren-
tibus uuhz:amzn‘f;m: a';n-.:;ﬁfignntiiuw.l quid tandem sit quod
per eam eiiieiatur, nihil saue reperietur, quod sibi 1t
quam proprium opus vindicare lli:::.-.—;.;-;;? o
Opes, auctoritas., secur

non recte statunnt, si qui-ita indicant.

. Divitiae enim,
itas atque id genus alia, etiamsi

arte regia effici videantur, tamen nestro ipsornum iudicio
per se spectata neque in bonis neque in malis ducenda

sunt, quum in bonis nilil possit numerari, nisi quod
fi:‘l}ili'.:l!; certam scientiam, ltaque ambigere profeeto li-
:fiu'lh' flfna]mn tandem secientiam ars fi!gia sive eivilis
(}lp’ijlli:}:;!l'tlkil::lll].-'[ :;t facile i!llii]i'm ali.qufs in eam deveniat
s 1 O R 2 Ty Ly 9 ]

oo !"L:i!d['_:'l;'“l gerisen u;[.mtmue, ut alios banos
el o » possimus.  Sed magnopere vereor, ne

{10que parom aceurate ita statuatur. Nam hic rure
h-]fh.‘l.“{f"m; ‘ui.-:-.ri-.;.ufur diffionltates | siquidem denno quae-
‘lf[‘ Lﬁﬁ]r:-.:J:;a:tl-i:-idt-!jm] sit ial!iij i_psulm, in quo illi beni
utiles cage :i;!Li:] Sint. " Ae #1 quis forte respondeat eqs
tinuo t-ﬁL}a"m rL'('u;rrﬂ Tih;‘:t[itl-u per eos houi fiant, con-

=4 i i FOLEC i

turus sijt ambigendi alque ’d:hli':n'ndl;tﬁlr;;ﬁ?r“m kg
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His ita explicatis Socrales magnam simulat consilii
inopiam, ideogue hospites velhiementer rogat, ut suam de
hac re sententiam candide proponere ne dubitent *),

Daocere Socrates atque affirmare solebat, ut antea
vidimus | scientiam illam, qua virtatem omnem eontineri
volebat, positam  esse in honesti cognitione atgue ceria
persuasione officii, Verum ea virl sententiz quominug
recte ab omnibus [\LI'..:lt'l'v“u'r. comnunis acqualium er-
ror lategue propagates impediebat. Qui (uum virtutem
referrent ad commada et utilitates, ne suspicabantur
quidem, qualis tandem esset illa scientia, quam Socra-
tes ad virtutem requireret, Id quod vel Xenophonti ac-
cidisse novimus, cuins Tngenium  quum magis ad ipsam
actionem quam ad intelligendi subtilitatem esset a natura
comparatnm, factum est, nt quam SBocrates diceret scien-
tiam, eam eommunem hominum opinienem sequutos pro-
dentem rerum utilium et inutilium deliberationem inter-
pretaretur**). Itaque mirandum non est, qued Socrates
apud Platonem saepenumero ita disserens introduci-
tur, ut hoc decrgto suo callide celato ad sophistas
aliosque id genus llrmin:'s lndiicandos  utatur, id
qued ' in Prolegomenis  ad Lachetem et Charmidem
perspicite docuisse  videmur. Atgue hueins  rei obser-
vatio diei nen potest guantum valeat ad reetam hu-
ius loci interpretationem, gquem qui rite explaneret, ne-
mo dum repertus est., Cavendum enim est magnopere,
ne quae hic a SBocrate disputantur, pro ipsing decretis
habeamus ***): sunt l'ilii:i omnia ad mentem sophiztarum
disputata, quos ille repreliensis eornm opinionibus sperat
¢o adductum iri, ut gravem ]nndmlt_mcgm' arnm (Tittn—
sionem suscipiant, haq:m primum quidem more sophi-
starum  virtutis scientia refertur ad utilitatem, Uum]c

e e e

%) P. 288, D, — 203, A

##) Praeclare hoc docoit Dissenios Disp. De philosophia
morali inu Xenophontis de Socrate ¢commenta-
riis tradita, Giding, 1812, 4. Quomodo quge & Xe_
nophonte tiadunior ad wormam eorum, quag Plate el Ari-
stoteles narrant, exigenda et indicanda sint, provans egre-
gie exposnil Brandis Muos;, Rhepan, V, 1, p, 123 syq, P-
134 841,

Hoe accidit Fr. Astia De Vita el Seriptis Plal p, 116, ¢f
Schleiermachero Praef, ad b, I,
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varia illins genera perpenduntur et examinantur, ita qui-

dem, ut utilissimam eam fore scientiam statuatur, quae

et rernm utilium effectrix sit, et prodentem envundem

usum demonstret. Quae sententia a quibicsnam profecta

git, etsi non exploraium habemus, tamen xscholae illi,
cui Euthydemus et Dionysodorus addieti faerunt, pro-

priam fuisse non temere suspiveris. Tum ad hane ipsam

normam, hoe est, ad eornm consuetudinem, qui omnia
referebant ad utilitatem, singilae quaedam artes judican-
tur, atque oblala opportunitate severa agitur censura et
de vei militaris sciestia, quam seilicet dndopeyoe il
profitebantur, ¢t de foreasium orationum scriptione, qua
multes adeo se jaclasse, ut prae ista seilicet arte sua
totam philosophiam coutemnerent, et hoc loeco significa-
tur et ex posirema sermonis parte perspicunm e:-.t. De-
nique quid de arte regia sive eivili statuendum sit, sub=
tiliter exploratur.  Qui locus profeeto  miramur  quod
nulli interpretum singulari quadam animadversione dignus
indicatus est.  Nam quaerendum sane hic illud veait,
quid tandem sit, eur artem regiam ad virtutis possessio-
nem parum aut nihil valere tam copiose ostendatur. Kt
nos quidem non dubitamms, quin totus hic locus ad ex-
plodendam Protagorae sententiam puttsnmi, gui virtutis
disciplinvam omnem ad 7iy moliriny sive Jacidiagy
Téyvijir PeYOCcasse videtur.  Cuius rei testem habemns
l(]cnpi;;tfﬁ#inlt:ll'l ipsum Platonem, qui in dialogo Prota-
gorae nomine inscripto hune sophistam ita disserentem
facit, ut virtatem statuat totam eontineri eo, ut guis rei
et domesticae et publicae recte gonsulat *), adeogue
eam hominibus censeat ideo tributam a diis esse, ut

]!I‘Dlllll'-dlldh malis et iniuriis civilis societatis k['I‘l]l‘ltﬁ—

tem tueri et conservare prr«wnt *") Sed di ﬁi.ll'« est qui
totus adseribatur ille 1 nh(]-:.l« locus p. o‘i . B sqq. ubi
Protagoras lmt‘l‘ alia: xci J; Jdrjucovp; fr/r, T./,.lf ey roig
(]mmmmue) ’mub ey ooy T ey .f"”-r"'v- N5 ROOG
d¢ Toy a-a, ,::uJ Tuktoy Evdene’ solireay g CEyENY
otimw &iyov, g ooy mule L) igyrovy Oy adpolle-
oibed ol Gwlscdar wrilovree molss) 6t ovv ahpor-
o drotery Roixovy. aAlnlovg are oVx Eyovreg THY L0 AL

*) P. 318, E =qq.
) P. 322, gqq. coll. p. 327, C. el conf. quae Sehleierma-
cherus p. 233, de ea re monuit.
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Texy TéyYnw, Gere eehiy 5.‘{cﬁzirTm!ri'Jlue:mzm 5;5-\
qrelpovro, Zsvg ovv Jeloeg YL T yiver U, )
arohotrs oy, Eowiy mépmar ayovie sie evilpumovg
@i0@ T8 weel Sizyy, iV Elev TOLEWY #xOGHOL TE Xeck
decpinr (prhiog grevaywiol . 7. A ; ad quem lu:“u.’n vide
quae olin commentati sumus.  Apparet igitur opinor, ex
his verhis satis dilucide, illam ipsam hie informari ar-
tem regiam, cuius in Euthydemo ab Bocrate mf-ntliulina
jecta est*), Enimvero est haec profecto ea l’iiC!p_I‘lll?,
qua sophista statuebat effici posse virtutem, qlmm.{?!.;u-
tabat. hoe est prudentiam et domesticam et civiiem.
Nam hanc wnam eum nomine virtutis significavisse, cer-
tissime intelligitur ex eius professione Protagor, p. $16,
C p. 818, B sqq. ubi inter alia de arte sua haec prae-
dicat: 7o d¢ Im,;i:";_,y-rr” tariv é_:'l;‘m'lf.:'rzvfrzpi TETWY
0izElwY, OMWG GV GOLOTE TIY CUTOU OlAiey Jroizol,
xep MEQL TWY THE MOLews, OTWG Te T Moléwg
Svverwrarog v ) xel moarTay zed Léyaw.  Qui-
buscum componas illa Menon. p. 91, A. vvroc yep me-
Ao Abysr mpog ue, ot dedvued TaUTYg Ty {;u'r{"."iﬁg
®eHl COETIG U 06 avihoemoL Tag TE 0Lk (tg el Tag

i
v Ar

- o - A A ’ ) 1]
mokere xehng OtoixoloL e TOVG yovéng TOUG @i-

re v Jeoamsvovor xzeer stolitee Sévove vmodises el Tl

wel amoméuen Emiorevrar «Siwg cvdpog eyadot.
Toe T o.ﬂ};. Iri}":’ ( h::&r:;-i'_ GAOTEL ri{:fy{i Tiveg .-n; -
aorTse cvToy oodeg méumorper, ubl postea adiiciuntur
hace: oide ;x.-'er:} fvee avdpe Hopwrayoocy AAsl 707~
precree LTHOCRWEVOV G0 TRUTIS THg r;(;r_j{:’;c\;m n Peadicy
TE — e aiiove Oéxe Twy crdowevronoimy, Theaet,
p. 132, A. His igitur omnibus perpensis dubium non
videtur, quin in Euthydemo regiae scientiae meutio ideo

#J Longe alia de hac re sententia fuit Schleiermacheri
Praefat. ad Cratyl, p. 18, ita serihentia: 0die im KEuthy-
demuons erwihnle kt';nl',_{[lll‘.flt' Kuust kann nor das
Guie schlechthin zum Gegenstande haben, als
dasum gein sellhat willen seiende in der Identi-

y it des Gebrauchs ond der ”L‘I'(\'ul'i]r':'hf:ullg; alle
andern einseilig nur hervorbringenden oder
pehr:‘tuﬂht‘ﬂ't"‘-" Kiingte aher gind lediglich jhre
Organe und Untergebenen.”  Nimirum i8 huiug loci
non satig seearate videlur meminisse; nam alias cerfe arlis
vegiae notionem longe aliam nunc informari facile perspe-
Xissel.
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iniiciatnr, ut Protagorae de ea sententia ad ipsorum so-
phistarum normam exacta indicetur atgue reprehendatur,
Hoe autem guis est qui sibi persuadeat Platonem Ita
snstituturnm fuisse, si Enthydemo et Dionysodore nihil
cum sophista celeberrimo fuisset commercii?  Nimirum
hoe si nullum fuisset, ista sane nihil prorsus ad sophi-
gtas pertinerent. Nunc vero sollertissima cum arte et
Protagorae doctring videtur corripi, et sophistae repre-
hensione eivs ad subtiliorem rei disputationem excitari
atque provocari, nihil ut ad rerum perspicuitatem et ad
artis elegantiam toto lLioc loeo desideretur, Sed his
explicatis reverti placet ad persequendum germonis or-
dinem- et progressum,

Quod igitur speraverat Socrates hae disputationa
sua cffeeium iri, ut sophistae tandem ab argutarnm con-
clusiuncularum osteniatione ad severam gravemque dis-
serendi rationem traducerentur, id tantum abest ut ra-
tum fiat, ut alia omnia eveniant, Vix enim ille disputa-
tionem suam finivit, quum viri gquamvis ad Protagorae
magistri atgue ipsorum decreta defendenda provocati,
tamen rursus eum novis arguiiis adoriuntur, Nam Eu-
thydemus illis auditis: Quid, inquit, o Socrate? Utrum
te hane quam quaeris scientiam nunc doceam, an vis ut
demonstrem iam dudum fe ea fuisse ornatum et instru-
ctum? Optione relicta posterius efficere conatur, Qui
seit aliquid, inguit, is scientism habet; qui habet scien-
tian, quia simul idem esse atque non esse nequit, scien~
tia est praeditus; qui autem scientia praeditus est, cum
omnia scire consequitur, quoniam, si quid ignoraret, si-
mul scientia foret destitutus; quod fleri non posse ex
siperioribus est perspicunm. Igitur tu, o Socrate, quo-
niam omnia novisti, ne illad quidem ignoras, quod te
scire avere significavisti.

Prudenter atque callide sophista hae utitor argu-
mentatione, quae et ipsa ex Protagorae depromta do-
ctrina_est, cujus rationem 2 Socrate reprehendi sensis-
set. Protagoras enim quum hominem vellet mensuram
Terum esse€ omnium *), ideoque qualia cuique videren-

J V. de hae viri sententia quae affert Menagiug ad Diog.
Laert, IX. 51. et quae ipsi ad Cratyl, p. 385, B, dedimus.

Plat. Opp. Vol. VI. Scet. 1. 3
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tur. talia ei esse, omnia visn atque opinjones pro veris
habult: senstis enim cuinzgue reil ex eins sententia sem-
per est, neque is ungnam falsus, ut quo ipsa scieniia
continentur. Kx quo philesophus  etiam hoc consequi
voluit, neminem simul aliguid posse et scire et ignorare,
jmo vero quemque cemper scire omnia, nunquam falsa
opinari *). Hx quo clarum fore puimmnus, quo iure hane
conclusiunculam Enthydemi e Protagorae placitis deriva-
tam ess¢ consuerinus,

Frustra autem Socrates sophistae opponit hoe, quod
sibi nen omnia, sed aliqua tantum scire videatur,
Enimvero acerrimi disputatores, ne scilicet denuo pos-
gint coargni et refutari, hanc ei iam praescribunt dispa-
tandi legem atque normam, ut simpliciter vel aiat vel
neget, nilil quidquam addat de suwo. Quocirca ci nihil
relinquitur nixi hoc, ut eos vicissim eaptiosa argumen<

tatione irretire studeat.  Quaerit igitur ex iis, num ipsig

quia aliqua sciant, eiiam eceterarnm rerum omiium sciens
tiam teneant. Quod gquoniam negare nen possunt, nisi
parum constanter disputare videri velint; facili negotio
eo rediguntur, ut absurdissima quaeque concedere co-
gantur **).

Ita igitar hic rursus cadem opera et Protagorae

gententia refellitur et sophistarum carpitur disserendi

ratio, ita quidem, ut mere Socralico rerum notiones
subtilius diseernantur. Nimirum guod isti volebant quem-~
que semper omnia scire, quia quale quidque cuique ap-
pareret, tale etiam esset, in eo Soerates atque Plato
facile pervidebant magnum inesse opinionis errorem, si-
quidem ita consequeretur, quod nemo temere concesse-
rit, neminem unquam cuiusquam rei esse inscium vel
Imperitum,.

Sed vel adolescens Ctesippus apud Platonem quam
inanis ea sit ratio facili negotio perspicit. Quocirea so-
phistas, ut est petulans atque protervus, ioculari petit
irrisione, hominesque vetulos et cdentulos facete rogat,
ut uterque dicat, quot alter habeat dentes, Quo fit, ut
illi perridicula ratione in consilii inopiam coniiciantur,

e s T

*) v, Ritteri Histor. Philosoph, Tom, L p. 601 8q.
%) Usyue ad p. 204. B.
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Nihilominus autem Euthydemus, mire illius placiti amore
captus, alia argumentatione evincere conatur, etiam So-
cratem omnia, et quidlem semper seire.  Hic enim
posteaquam e aliqua novisse largitus est, ille argu-
mentum hune in modum coneludit:  Quiscit aliquid, in-
quit, per aliquid illud sciat necesse est; scit vero omnia
semper uno et eodem, neque alio atque alio: ex quo
cousequitur, ut quicungue aliguid sciat, is omnia et
quidem semper seire existimandus sit. Non praeterit
Socratem, quid sit in quo argumentationis fallacia lateat,
Quocirca respondet mente se tenere scientiam, neque
ommia, sed ea tantum, quae sciat. Sed sophista ite-
yum eclamitat disputandi legibus adversari, quod plus re-
gpouderit, quam sit interrogatus ideogue admiscuerit ea,
quae extra causam esse videantur *). Quocirea Socrates
voluntali eorum morigerari coactus propositam argumen-
tationem alia ex parte adoritur, Quaerit enim ex iis,
utrum ipse sciat bonos viros iniustos esse, an id ne-
sciat. Nespondet Dionysoderns eum id sane ignorare,
videlicet imprudenter concedens Socratem huius senten-
tine yeritatem impugnare solitum esse, Jam vero hie
protenus inde colligit, quod cum virorum ratione pugnat
mirifice, se non omnia scire *+), eaque eonclusiuncula
homines vanissimos satis acriter pungit, ut hoe quogque
exemplo pateat, quanto sit praestabilior Socratica dispu-
tandi ratio eristica ista sophistarum, quae a Protagorae
profecta doctrina, quum neglecta distinguendi definien-
digue sollertia fallaces et argufas conclusiunculas vena-
retur, neque ad verum exquirendum valebat, et suam
(uasi vim ipsa constringebat,

Sed quanquam homines vanissimi iterum iternmque
sunt confutati, tamen ne ad silentium redacti videantur,
novis argutiis viam sibi muniunt ad persequendam  dis-

putationem  Quae quidem libri pars quanquam veluti
Per saturam aecessit, tamen haudquaguam temere ad-
iecta est. Quwmm enim jam tandem argutiae gophistarum
exeeptis paucis quibusdam locis, in quibus graviora at-
tinguntur decreta, ad ignebilem fere puerilemyue lusum
deducantur, ex eo vel maxime intelligiturs quousque

*) Usque ad p. 206, E,
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praestigiarnm ista scilicet philosophia ex Protagorae orta
ratione processerit, Practerea ctiam Clesippi adoleseen-
tis exemplo demonstratur, quam non sit difficile talia
disputandi artificia addiscere et callerve, ita ut clarissime
tandem intelligatur totam istam artem nihil habere re-
conditi, sed unice fere ¢loye wwe Toud, ut alibi ait
Plato, contineri.

Posteaquam igitur Socrates, absoluta superiore ar-
gumentatione, Kuthydemum interrogavit, num ipsi frater
recte judicasse videatur, protenus Dionysodorus, fra-
tris nomine audito, quaerit, num ipsum putet Euthy-
demi fratrem esse  [Ita igitur hic pracsenti materia re-
licta temere ad alia omnia transgreditur. Nee vero So-
erates ad hane quaestionem prius vult respondere, quam
Euthydemus de re modo diseeptata suum fudicium in-
terposuerit, Sed ubi ionysoderus de hae eius tergiver-
satione et cunctatione graviter queritur, ille facete et
n‘rh_anu s non sinc causa ait cunetari, guandoquidem
sibi cum duohus sophistis pugnandum sit, et Patrocles
suus, qui lolai partes sustinere queat, si auxilio veniat
!xalul dubie rem etiam peiorem sit redditurus, J',‘ifmiru;]:
ita et communis {ratrum istorum ecarpitur pugna, et Patro-
cli_s: hominis, ut videtur, ad disputandum parum idonei, in-
scitia et inertia facete traducitur, Quod cur ita fiat
etsi haudql:aquam exploratam habemus, tamen non ineph:
suspiceris Patroclem istwn vulgo ludibrio labitum esse,
ut nunc ipse Socrates in hoc sermone, in quo umui::
comicam spirant hilaritatem, aliorum imitatus morem et
consuetudinem eum non sine cavillatione commemoret
adeoque sophistas .acerbissime risurus ‘cam altero eorum
comparet. Sed istud utcunque sese habet, Euthyde-
mus quidem, Patroclis istius iniecta mentione, priorem
quaestionem, sed leviter immutatam illam, denuo repe-
tit. Interrogat enim, num Patrocles ille, quem Iolaum
suum appellaverit, sit fratris filius. Negat hoc Socrates
eumque fratrem ex matre ait esse, qui patre utatur
Chaeredemo, diverso illo a Sophronisco, quem ipse pa-
trem haheat. Hoc vero responso utens sophista: Krge
Inquit, Chaeredemus est alius quam pater, ideoque 1?01;
est pater; eademque Sophronisci ratio est, ui adeo tu
patre careas, )

.. Ducta haec argumentatio ex eo est, quod statuitur,
idem praedicatum, quod vocant, non posse pluribus at-
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tribui rebus vel hominibus, - Etenim illa aetate fuisse
constal, qui swam cnigue rei proprielatem esse statue-
rent ideoque praedicati et subiecti copulationem omnem
funditus, tollerent, Quam sententiam posiea temporis
maxime a Stilpone fuisse exornatam auctor est Plu-
tarch. adv. Colot. p. 1119 e s 22 p. 578, Vol V.,
1, ed. Wyttenh. conf. Deyks De Megaricorum Doetrina
p. 85 sq. Sed dam multo ante eam a sophistis defen-
sam et usurpatam fuisse clarissime apparet ex Platonis -
Sophista p. 2561. C, odhev ye, oluen, Toig T8 vévig 20k
TaY yepovrwy Toig oyuadice Folviy mupsorsvd-
zausy svdvg yep evrideficdar mavtt muoyepoy, 6g
advratoy Td e molda ¥y, xer o & molle sival, ¥oi
01 mov yeloovely oty oVreg {E;}fc{f'u'y léyaw @ ve
Fowmov, ahla 1o uiv ayedov, rov 0t avdownoy
¢v i pomoy. ubi falluntur qui haee volunt ad Antisthe-
nem  potissimum  reprehendendum  dicta esse, veluti
Schleiermaclerus atque Deyksius L ¢ p, 44
Nam nobis quidem plane persuasum est, ibi ipsum Ku-
thydenum ae Dionysedorum significari, quos fuisse dyu-
weedeic in Buthydemo nostre iterum iterumque non sine
acerba quadam irrisione inculcatur, siquidem reete Ci-
cero BEpist. Fam. IX. 20. oypoidec autem homi-
nes scis quam insolentes sint, Idem placitum
attingitur etiam Soph, p. 260. A, B. Phileb. p. 14. C.
ex quibus locis perspicuum est fuisse illud maxime per-
vulgatum. Duxerat autem, nisi fallor, originem ex Pr_oa-
tagorae disciplina, Qui quum docerct ommnia esse mimt
qualia cuique apparerent, facile potuit accidere, ut qui
iricas sectarentur, wnumquamque rem semper unam at-
que simplicem esse exinde colligerent ideoque attribu=
tiones rernm ommues repudiarent, Sed quaecunqgue de-
mum hupius sententiae origo est, hoc guidem apertum
putamns, Euthydemum et Dionysodorum eam esse am-
plexatos, quandequidem Kuthydemus argumentatur, pa-
trem, quia a patre alio diversus sit, ipsum patrem esse
non posse,

Vix autem haec ita pronuntiavit sephista, quum
Ctesippus, ut esi protervus et acutus, stali:n_i.\lllfi sci=
licet acumen ioculari imitatione ridet. Quaerit enim ex
sophistis hoc: Differtne pater vester a meo patre? Quod
illi negant, ne seilicet et ipsi patre carerc arguantur,
Tum adolescens: Hic vero utrum meus unius pater
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est, an etiam aliorum? Aiunt illi. Ex qua responsione
fam Ctesippus captiose colligit istum esse patrem
omnium, simulque concludit futurum ita esse, ut etiam
mater sophistarum non modo omnium hominum, sed
etiam gobiorum, catulorum, porcellorum , aliorom ani-
malium, parens indicanda sit. Enimvero huie argumen-
tationi illi ideo non possunt adversari, quia aliognin Cte-
gippus statim ipsos quoque matre et patre carere con-
clusurus est, lta igitur iactabundi disputatores non iam
a Socrate, sed ab adolescentulo vix eorum sacris inilia-
to suis ipsorum laqueis irretiti vehementer deluduntur,
jacetque decretum illud, ex quo unum idemque praedi-
catum pluribus tribuere hominibus non licere vulgari eri-
sticorum errore statuebatur.

Veruntamen hic Dionysodorss, ne ambo videantur
adolescentulo manus, quod aiunt, dedisse, protenus alias
promit argutias. Demonstrare enim conatur, canem esse
Ctesippo patrem. Sunt tibi, inquit, catuli, quorum pa-
ter est canis; ergo tibi canis pater est, tuque es frater
catulorum. Quae argumentatio sicuti vindictae sumendae
gratia illata est, ita unde ducat originem, facile intel-
ligitur, Apparet enim eam ex ambiguvitate verborum
tibi esse atque tuum esse oriri. Addit practerea
sophista Ctesippum ob eam ipsam causam canem verbe-
ribus afficientem patrem suum verberare indicari opor-
tere. Quae conclusiuncula fortasse interposita est a Pla-
tone ad ridendos eos, qui iuvenes dictitarent in sophi-
starum scholis etiam eo adduei, ut parentes suos ver-
beribus afficerent. Cuiusmodi opprobria etiam Socrati
fuisse obiecta patet ex Xenophontis Mem. I. 2, 49,
Atque tam impius ideo apud Aristophanem Phidippides
fingitur. Certe quidem non est verisimile eam sine certa
aliqua causa memorari, quum reliqua fere omnia habere
videantur, quorsum referri debeant. Iam vero Ctesip-
pus, isto modo graviter lacessitug, reponit malle se pa-
trem sophistarum plectere, qui filios adeo sapientes ge-
nuerit, a guibus ipse eo henore sit mactatus, ut iam
catulorum frater habeatur *),

Acerbissima cum irrisione Ctesippus nunc hoc quo-

*¥) Usque ad p. 299, A,
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que jnterrogat num pater iste sophistarum cullulnruml(;:::.; '
gapientiae ipsorum honi guid acceptum referat. !.e
Fuths demus neque  patrem Suuil nec quenquam au;m
respondet mnltis bonis indigere; uau ut?;.:rﬂl.allll 31. mulia
medicamenta et ad bhellum l;r:}f‘]t-:scl:nu si mulia arma
pona essent, haud dubie etiam futurum, ut quam pluri-
jpum medicamentorum et armornm condureret, quum‘tn-
men pauca fere satis sint. ltagque .]tac argumentatione
ostenditur, non esse yerum quod homines vilgo ar'lnircrlll—
{ur, quemfue eo esse feliciorem, quo plura bona {'I(T.F!?-l.-
deat: quemadmodum enim ad sanandos morbos pauca valé-
ant medicamenta, ita ad vitam bene d(-?;_:endam pafscm bo‘ms :
opus esse, Incertum est unde hoc denrclnujlsu re?tlt'ii:
tum: quanquam fieri potest, ut ipsi fratres iliud excog
taverint ad consolandam smam ipsorum panpertatetm.
Reprehendit antem (‘-teﬁipp':m !‘:anc sophistae rgun'%en]a:
tionem, Geryonis et Briarel uhert"ns exf:mph_un., qui p I.}..
rilus certe armis indiguerint. Hed hio ll':rm}'sm%mus.
&i bonum est, inguit; aurum !ml:urc_ quam [rhirlnmnla.,
profeeto ille erit beatissimus, qui tria. auri talenta in.
ventre, unum in capite et in utrogue ta{:,n!ﬂ aftaiefufu
habeat, seilicet habendi vocabulum cn'lhd;: alio 5(,:-12‘:1
ponens,  guo magis adelescentem 1 I'ril.ul..cm illl u(.la,
Sed Ctesippus re acute perspecta urhanissimo l:,llml &~
pore istam sententiam exaggerat, Scythas narrans l?i rerd
in ecapitibus suis aurum habere 5‘()1&’.1".?., ut qui e (.ra.un.‘s
suis auratis bibant atque adeo Interiores eorum pertes
oculis suis introspiciant, Acumen hoe m!ialcsc:entm vl.":l"_
rus Euthydemus protenus aliam in n{.::dmm _raﬂert fa la‘a'-.-
ciam. Interrogat enim perquam am!:n;;uu. hel_\_:l.hac ;,"J
que homines num ea videant, guae videre Pl:sstixt. [m-l.
istud quae prouti nnminandi.\'u} EIC-[‘.‘HSEII“]‘: fw:l a“((-i;;_
ris, diversa emergit sententia, —_J'Uin'umn:i: li‘é‘-]iur-\;m*
sippo quod erat interrogatum, ille haec: ! .)ltﬂ u& 4
nostrae, quas tu vides, videndi habent t"an:uI tutem. ..lw3
madvertit Ctesippys  verborum 1=s.=um: urbaneque b;_a..
ait fam eo esse adductum, ut i'l{lth}'u:mn:s \'iglliflls tm‘:
mire atque silens loqui posse videalur. Q“‘f}cn‘t}:?t-“ig
sponsio  Dionysodoro admodum grata et accepta “-.‘t-\ _
enim revera disputando eificere “’”]“'.t,‘ ut ilurﬂ f-uur.g
loqui possit, Qui ferrum, 1“.(}‘“.1,‘.;”:"_I'.'"“.nlm ca!:l‘ :aau_:m
dicit. is certe silens aliguid dicit. Nimirum ita novo
artificio grammatico silens ad rem, non ad lll(‘.e‘nl"..t.lt_
refertur, Facete sutem ad hoc Ctesippus: Atgui fer
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rum candens, si quis manibus attrectat, profecto stri-
det atque clamat! Quod certe te non debuit praeterire.
Quibus verbis, quae speciem quaudam proverbii refe-
rmt, tangere videtur sophistas, qui aliquotics semiam-
busti evaserint. Nec sine petulantia quadam iam etiam
- contrarium vult sibi demonsirari, fieri posse, ut quis
dicens aliquid taceat. . Quad Euthydemus promtissima
voluntate demonstrandum suscipit. Is enim censet eum,
qui taceat, omnia tacere: ergo, inquit, omnem rem di-
centem taces; unde consequitur, dicentem tacere.
Acceptis his argutiis Ctesippus novam sibi opportunita-
tem oblatam sentit vexandi sophistas. Interrogat igitur
eos, taceantne omnia, an omnia loguantur. Iix quibus
ei alterutrum affirmatnr, necessario eventurum est, ut
. sophistarum argutise protenus in irvitum cadant, Caute
igitur et circumspecte Dionysodorus et neutrum et pirum-
que locum habere ait. Sed Cicsippus non praesentia
tantum respiciens, verum etiam superiorum memer, ista
ipsorum sophistarum decretis mirum quantum adversari
exsultans enimadvertit et in multum risum effanditur, )

Toto hoe loco nemo est quin facile animadveriat
omnes Istas tricas ex grammaticis artificiis et subtilita-
tibus repetitas esse, Quod et ipsum tale est, ut Pro-
tagorae disciplinam redoleat, Hune enim aliunde con-
stat in pervestigandis grammaticis subtilitatibus studiose
versatum esse; de qua re explicarunt Spengel, Ar-
tium' Scriptorr. p, 40 sqq. et Classen De Grammati-
cac Graecae Primerdiis p. 31 sq. Nec dubitari potest
quin ipse¢ inventa sua ad disserendi subtilitetem traduve-
rit in eague re grammaticis ambiguitatibus st abusys,
Quo nowine multum diversus fuit a Prodieco, qui aljiud
sane consilivm in exquirendis vocabulorum diseriminibus
sequutus cst, v. Welcker, in Museo Rhen, Nov, Vol,
L P, L p 451 sqq. Quanquam jgitur Futhydeinus et
Dionysodorus talia dizcere etinm ah aliis potucrunt, ta-
men quia grammaticas verhorum rationes ad dissérendi
fallaciam atque fraudem trausferunt, perguam  eredibile
est eos in ludo Protagorne ad has artes formatos esse
et institutes, Ae tanla verisimilior haee coniectnra €5t

*) Uegue ad p. 300,
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quod eos etiam in alils sermonis partibus sophistae illiug
auctoritatenl sequutos esse exploratum habemus,

Sequitur jam rorsus repentina ad alind argumentum
transitio, Postquam  enim  Socrates uwrbane  admonuit
Ctesippum, ne de rebus adeo puleris cachinnum tollat
Dionysodorus hune ingerit syllogismum, Res pulerae,
inquit, etsi ab ipso pulero diversae sunt, tamen quandam
secum habent puleritudinem, KErga bovem si tecum ha-
bes ipse bovis naturam induis. Nisi forte fieri prorsus
non potest, ut quod ab alio quopiam diversum sit id sit
illud ipswin, 8 quo diversum esse iudicefur *),

Apertum esse arbitrmmur impugnari lis verbis So-
eratiem doctrinam de notionibus generalibus earun que
cun rebus individuis necessitudinem, unde Plato netioni-
bu: illis veraguozes informatis suam de ideis senten-
tiam effinxit, Nam hoe discrimen sane inter Socraticam
et vere DPlatenicam rationem intercedere, quod illa est
mere Aojixi, haee wsrequenzy, claris verbis testatur
Aristotel. Metephys. XII 4, coll. I 6. Quanquam
hic quidem Platonem videmus iam swam ipsius senten-
tiam significare, qua rerum vim naturamque ideis conti-
neri statuit. Quocirca illis temporibus, quibus hune
scripsit dialogum, a Socratica netionum pervestigatione
iam ulterius processisse videtur ad doeetrinam de ideis
informandam, quam deinde magis perfecit atque confir-
mavil, v, Prolegg. ad Cratylum, parte extr, lam vero
magna erat de lis rebus Socraticorum et Fristicorum
dissensio atque controversia, 1lli enim varias notiones
inter se coniungi atyue copuleri posse statuebant, vole-
bantque res singulas sub mentis potitias generalipres
snbiceias esse; hi autem guoniam istins coninnctionis ra-
tionem minime perspiciebant, unamguamgne rem cense-
bant snam sibi habere proprictatom eamque ob causam
attributionum varietalem aspernari, in eam disputabant
sententiam, ut diversa ‘diversis convenire nézarent ideo=
que id, quod de aligua re praedicaretur, statnerent non
in ipsa eius vi et natura esse contentum, sed extrinsecus
Iﬂ:l:]}lﬂm alienun tllli*.!ilil;]] ei admoveri. Nam' haec qui-
dem mens et sententia fuisse videtur corum, qui hog

e s ——

*) Pag. 301,




42 DISPUTATIO

decretum vel invenerunt vel defendernnt. Quanquam exsti-
terunt etiam qui eo ad meras cavillationes ahuterentur,
quidquam praedicari de aliqua re posse praefvacte negan-
tes. v. Soph. p. 251, C. Phileb. p. 14 C. gquos locos
jam supra landavimus; Avistot. Metaph, IV, 19, p.
119. VIL 8. p. 169, ed. Brand. Kt in horum quidem
numero etiam Dionysodorus noster habendus esty gui il-
lud secum habere sane pinguius interpretatur.  Unde
infra p. 303. E sq. ambo sophistae a Sorrate suaviter
ridentur, quod sublatis rerwm attributionibus non alios
tantum refellant, sed sibimet ipsis veluti ora consuant.

Atgue his ita explicatis facile etiam hac intelligi-
tur, quorsum pertineant ¢t quomodo accipienda sint,
quae Socrates tI(.‘-iJICérlis t!E.cpulaLiona: Sl Ilifj'st-:iuitur.
Is enim iam instituit sophistarnm rationem foculariter
imitari. ideoque neminem’ ait dubitare posse, quin idem
sit idem, alind sit aliud, pulerum sit pulerum, Ktenim
ita statuisse qui tollerent vim rationemque pracdicato-
rum, ex loco Sophistae, quem antea memoravi, perspi-
cuum est, conf. Aristot. Elenchi Sophist. XVIL 5,
Simplie. ad Arvist. Physic. fol. 26. Sophistas antem
ait hanc pusillam rem hactenus neglexisse; nam alias
eos praeclaros sane sermones elaborare, quemadmodum
perfectis artificibus conveniat, |

Postremis verbis sophistae denvo utuntur ad novas
argutias captandas, nondum vanissimi artificii taedio ca-
pti. Imo eas adeo acervant atque cumulant, ut Socrates,
ubi tandem eo redactus est, ut lovem ceterosque deos
snos vendere et mactare wvelle videatur, una cum Cte-
gippo tanquam nugis istis confectus exclamet: Kheu,
iam satis est; isti quidem viri invicti sunt A%
Ita igitur istud argutandicertsmen finitur non sine magno
plausu audientium, qui sollertiam scilicet istam sophi-
starum vehementer admirantur,

Absolvimus tandem ecam disputationis pariem , quae
contortorum et aculeatorum sophismatum qguasi spcecta-
culum quoddam exhibet, In qua tractanda et elaboranda
guam sapieater Plato versatus sit, nunc pmnibus eviden-

*) P. 303. A.
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ter apparere: pufamus.  Dum enim philosophus erlsticae
vanitatem egregies coarguit , simul etiam id esit, ut npiJ
piones quasdam sophistarum , illa aetate admodum dj-
vulgatas atque celebratas, quae quidem pro fonie eri-
sticae poterant hLaberi, et examinarentur subtilits et vero
etiam refutarentur. Quod quia fit ope Socraticae dia-
lectices, quae rernm notiones subtiliter rimatur , wna
opera etiam id efficitur, ut huius ipsius virtus et prae—
stantin in clara luce collocetur. Quod autem illud ar-
gutandi rixandique certamen adeo proivahitur nee eitius
finitnr, id neminem futurum putamus, qui re diligentius
pensitata temere ita institutum esse censeat, Quum
enim universa Graecia per argutam istam et fallacem
disputandi rationem mirnm quantum commotia esset plu-
rimique talibus praestigiis occoecati eius studio navarent
operam, id quod frequens docet rap EVTILOYLRGY apud
Ylatonem commemoratio; nullum sane efficacius ae po-
tentius istius vesaniae remedium potuit inveniri, guam
quo usus est philosophus. Nam consignatis fallaciarum
exemplis et tanquam in tabula ob oculos positis multo
erat facilius de iis indicium; in quo quantopere aequales
fluctuaverint, vel illud argumento est, quod postea Sta-
girites easdem fere conclusiones et argumentationes,
quas Plate in Euthydemo risit, non indignas habuit sub-
tiliore examine, et quod senex Isvcrates in eristicorum
nationem sacpissime acerbe invehitur, Quocirca equidem
in ea sententia sumn, ut per totam hanc sermonis partem
nihil reperiri putem, qued Platonis ingenio atque arte
indignum videatur,

His ommibus vero dialogo extremo egregia subinn-
gitur Socratis oratio, qua quid in wniversum de ista dis-
serendi’ ratione statwendum sit, praeclara enm sophista-
rum irrvisiope exponitur. Finito enim cum illis colloquio
Socrates se quoque simulat magna tantae sapientize ad-
miratione rt‘fpli."tum esse, atque cos hae oratione com-
pellat; O vos heatos, inquit, qui tam brevi tempore ad
lantam sapientize praestantiam et magnitudinem pervene-
ritis, Enimvero ars vestra quum multa praeelara habeat,
tumillud estin ea longe praestantissimum, quod fere homi-
nes vestri similes curatis, graves el cordatos viros neelizis
tis, Kgo enim mihi penitus persuasi istiusmodi sermo-
fies paucis probatum iri; plerisque certe ila esse displi-
Cituros, wt iis malint ipsi confutari quam alios refellere.
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Praeterea illud qunque valde est populare et humanum,
quod sublatis rernm attributionibus non modo alios re-
fellitis, sed vestra ipsorum ora quasi consuitis. Nempe
ita sane nullo negotio tollitur invidia, quam vestra pro-
fessio facile possit excitare, Denique artificium istud
adeo a vobhis subtiliter, adeo prudenter atque callide ex-
cogitatum est, ut quivis alius idem illud sit brevissimo
temporis spatio perceplurus, sicuti vel Ctesippi exemplo
perspicitur.  Quodsi igitur me auditis, nolite illud sae-
pins coram multis ostentare, ne ei citius omnis novita-
tis gratia aunferatur; sed paueis tantum, qui vobis per-
solvant institutionis mercedem, impertialis, ea tamen
conditione, ut ab his quoque quam maxime celetur et
abscondatur. Nam, sicuti est in proverbio, rarissimum
quodgue carissimum esse solet ¥),

Haec igitur Socrates, quibus verbis sanequam gra-
vibus et acerhis philosophus noster quid de hoc disse-
rendi genere esset iudicandum tam aperte et perspicne de-
claravit , ut quorsum tota haec pertineat disputatio, pe-
mini dubium videri queat,

Eit hactenus quidem illnd potissimum videmus egisse
Platonem , nt gquantum Soeratica dialectica ab inani ar-
gutandi consuetudine hmie sophistarum generi propria re-
cederet, et quomodo Socrates ipse cum istinsmodi ho-
muncionibus disputare consuevisset, gquam clarissime ex—
poneretur. Sequitur ut de postrema sermonis parte ex-
plicandum sit, cuius aitea significavimus a vivis doetis
minus diligentem rationem esse habitam; quo ipso eve-
nit, ut de uvniversae seriptionis argumento ot proposito
minus circumspecte iudicarent. ' Etenim non hoc tantum
spectavit philesophus, ut Socraticae diseiplinae a ratione
eristicorum - differentiam illustraret et patefaceret, sed
illud etiam ei fuit propositum, ut philosophiam Socrati-
cam atque ipsum adeo Socratem ab eorum invidia vindi-
cpret, qui cam vel temerario mentis iudicio vel invidiae
malignitate ducti misellorum sophistarum gregi adiunxis-
sent et universam sapientiae disciplivam multis suspe-
ctam reddidissent. Quod quomedo ab eo instifutum sjt
et perfectum, age Runc paucis dispiciamus,

—

%) Usgue ad p. 304. B,
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;\hnaaluta’ igitur narratione de colloguio ab se enm
Buthydemo eivegne fratre habito Socrates ifocabundus
scilicet Critonem suum denuo adhertatur, ut ipse quo-
que se hominibus tam sapientibus in disciplinam tradat,
quandoguidem neque aetatis neque vitae ratio ullo modo
git prohibitura, quominus eornm artem penitus addiscant
et percipiant. At vero Crito, ut est simplex atque can-
didus, missis iocis et dieteriis se ingenue fatetur in ep-
rum numero haberi malle, qui tales; sermones contem-
mant et aversentur, adeogne Socratem leniter reprehen-
dit, qued cum istiusmodi homuncionibus conversari at-
que disserere non dubitet. Narrat enim co ipso tems
pore, quo Socratis eum Kuthydemo et Dionysodoro dis-
putatio finita fuerit, scriptorem quendam orationum fo-
rensivm sibi obviam factum atque graviter conguestum
csse, quod philosophi tam miseras agerent nugas et per-
petuo in rerum inanium tractatione versarentur. Kt se
quidem ait homini ita respondisse, ut philosephiam de-
bitis ornaverit laudibus. Verum illum nihilominus in sea
perinansisse sententia, adeoque in Soecraiem acriter esse
invectum, quod iis hominibus sui copiam  faceret, qui
hee suas ipsorum sententias rite perpenderent et aliorum
verba ealwnniarentur miserrime. Denigue illum narrat
et uaiversam philozophiam rem turpissimam indicavisse,
et homines eius studiosos sanegnam dignus  habuisse,
quibus ignominiae nota inureretur, Monet igitur Crito
amicum henevole, ut in posterum istinsmodi heminnm
cousuetudinem et familiaritatem vitare stadeat, ne ipsa
quoque philesophia, quae certe per se talem reprehen-
sionem non commereatur, in invidiam hominum et con-
temtum adducatur, Hie vero Soerates: Nempe logue-
ris, opiner, de uno ex iis, qui et rempublicam attin-
gunt medioeriter et leviter gustant philosophiam, Isti
vero homunciones solent ingenti quadam sapientiae opi-
hioue inilati esse; ex quo evenit, ut omnibus philoso~
Phis sine discrimine infensi sint  Putant enim, si quan-
do ab his insipientiae coarguantur, suam agi auclerita-
tem atque homam cxistimationem, eiusque rei culpam in
‘uihydemi scilicet diseiplinain, quam omuibus philosophis
Communem esse volunt, conferre non dubitant. Verum
i{:_'fltmcenrln iis haee iniuria est, quum et viris civilibys
Sint inferiores nec de tota eausa recte et prudenter in-
dicare possiut. Sunt enim semidoeti. Fatotur tamen
Crito se de. filiorum suorum educatione non mediocriter
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esse sollicitim, quandoquidem ees intuens, qui se virs
tutis magistros profiteantur, quid de sapientiae diseipling
gentiendum sit, valde incertus haereat. Hie vero So
crates: O hone Crito, inquit, in omni artium genere
pauci reperinntur idonei artifices, neque profecto miran=
dum est, si idem decidit in philosophia. Ttague contem
tis et nezleclis malis unos bonos sectari decet ac po
tiug res ipsas, quam homines, respectare. Quodsi igig
tur philosephia res turpis est et inhonesta, age desere
eam et contemne; sin autem est bona et laudah
quum ipse eius studia strenne persequere, tum

tnos ea erndiendes curare ne dubita ®),

En hahes sermonis finem et exitum, qui si deside
raretur, mnlto incertins de universa scriptione iudieium
foret. Nune quum haee addita legantur, clarissime per<
spicitur, quare Plato faciendum putaverit, ut et eristican
acerbe perstringeret et Socraticae rationis ac disciplinae
virtutes ostenderet. Neque enim eniquam vel medioerk
ter attento obscurum esse potest, cum illa reprehe
id consilii esse coniunctum, ut veces eorum coarg
tur, qui quum omnem philosophiam tum maxime Socra
tis philosophandi rationem cum garrula ista atque cap
tiosa sophistica temere confudissent adeoque virum opti
mum in ignobilis cuinsdam argutiarum studii suspicionem
adduxissent.  Quid quod vel primarium secriptionis con-
silinm mea quidem sententia in eo cernitur, ut Socratiy
philosopbandi ratio ab eorum calumniis vindicetur, qui
eam tanquam vanum et inanem argutiarum captatricem
suspectam reddere conati essent. Nam ita demum per=
spicitur, quaenam sit singularum libri partium inter
ipsas cohaerentia, nihilque animadvertere licet, quod to-
tius scriptionis unitatem ae simplicitatem ullo modo tur-§
bare aut penitus tollere videatur, |

{

Quodsi antem quaeris, quinam fuerint maligni
vel etinm imprudentes Socratis ohirectatores, ab ipse
Platone diserte nominantur seriptores orationum foren-

sium (4oyoyocipor), ex Antiphontis ct Gorgiae, ut vi-
detur,  disciplina profecti,  Certe quidem Antiphon
Rhamnusias primus fertur orationes iudiciales scripsisse,

*) Usque ad p, 307, C.
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quas litigantibus venderet *). 'His quid rei cum Platone
fuerit, nusquam alibi nisi in Eathydemo et Phaedro per-
geriptum est. Firant homines leviter philosophiae scen-
tia imbuti, sed iidem, guum seribendo viderentur rem-
publicam scilicet tractare, superbi et fastuosi, ex quo
explicationem habet, quod Plato eos viris civilibus mul-
tum postponendos esse graviter admonuit, Praeterea su-
percilicse contemnebant philosophiam, quam quum selius
quaestus gratia altigissent atque insuper usi essent so-
phistarnm institutione, qui se tenbere virtutis magistros
profiterentur, aceidit iis fortasse illud, de quo Socrates

Phaedone p. 80, O, zer weliore 0y oi meot Tove
arTihoyizone boyors ﬁ':(sr{;:'?_-”cri'n,; ol OTL TEASUTWY-
TE OLOYTGL GOPWTOTOL YEyOVEV@L xeek XOTOVEVOyXévee
[OYOL, OTE OUTE TWY ApayuaTwy ovievos oUO vyidg
ovde Béfaiov otre Tay Avywy z 7. 1. Hue accedebat,
quod quum subinde philosophize Socraticae sensissent
aculeos idque ferrent aegerrime, hane temere cum so-
phistarum argutiis confundebant. Et fieri potest, ut
Soerati ideo quoque fuerint infesti, quia rhetores omnes
cavehant sedulo, ne cum sophistis permutarentur. Fx
horum igitur numero unus aliquis apnd Platonem fingi-
tur cmn Critone durem istud et iniquum quum de omni
philosophia tum de Socratis studiis judicium ¢ommunica-
visse, Qui quidem quisnam fuerit, a viris doctis siu-
diose guaesitum est, irrito sane consilio. Neque enim
de certo aliquo oratere cogitandum esse nobis persua-
sum est, siquidem Plato totam illam fastuosorum seri-
ptorum ecohortem notandam atque castigandam iudicavit,
Quod cur ita cum Sochero De Seriptis Platon. p, 210,
statuamus plures habemus cansas, sicut speramus, non
ineptas  aut leves. Nolwnns commemorare neminem
unum investizari posse orationum seriptorem, quem Plato
practer ceteros ob oculos habuerit, Nam frastra sunt,
qui de Tsocrate cogitari veluerunt, ut Heindorfius
et Schileiermacherus, Hune enim vel ideo puta-
mus non posse intelligi, quia is neque a ratione Socra-
tica fuit alienus, et ab ipso Platone Phaedr. p. 279, D,
magnis laudibus afficitur.  Nec vero Lysiam intelligi
probabile est, quamvis ita statuerit Groen van Prin-

ve Quintil. Instite, 1II. 1, 11, Ammian Marcell. 30,
4. personatus Plutacch, Vitt, Decem Oratorr. p. 307, ed.
Reink,
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gterer Prosopograph. Piat. p. 11%. Nam Lysias etsi
in Phaedro acriter corripitur, quia in geriptionibus eius
amatoriis omnis desideretur philosophia, tamen non aceu-
satur ecalumniae, nec vero etiom pro animi sui candore
et simplicitate unquam in Socratem inignus foit, Ter-
tia est Winckelmanni sententia, gui Prolegg. p.
XXXIV sqq. Thrasymachum Chalcedonium  significari
contendit. At vero istum quidem e primoe libro de Re-
publica constat nentiquam philosophiam pro ll‘n'p.! negotio
habuisse, id quod iste orationum scriptor fecisse per-
hibetur, sed potius ipsum turpiter esse philosophatum,
Quarta restat Sauppii sententia in Zimmermanni
Musco Stud Antiguitt. a. 1835, N. 5. exposita. Is
enim ‘Theodorum Byzantium significari putat, quem Pla-
to Phaedr. p. 266, E. vocat Zoyodatdwior. Quod ex-
inde colligit, quia Euthyd, p. 505. K. verba mewv ik
gixdtog Aoyov ad eum spectare videantur, ut qui in
arte sua mavime 7o sizore tractaverit. v, Spengel,
Synagog. p- 98 sqq. At enim vero omnium omnine
thetorum studium inde a Tisia et Cerace pertinuisse
maxime ad 7o eixore clarissime apparet ex Phaedro p.
267. A p. 232. D. E., ut unum Theodorum his verbis
significari non sit verisimile. Idem i :u:‘hlmi dli‘: ver-
bis Euthydem, p. 30+ E. zet migt ovdevog egiow
gvelicy croviyy ssmonjuévey, ubl notatur usus pa-
ronomasiae, cui scholam Gorgianam waxime deditam
fuisse ex ipso Platone certissime constat. Possum alia
etiam afferre, cur non sit eredibile Theodorum significari:
sed ea tanio rectins silentio prememus, quanto certius
jam apparuit magnam esse istius suspicionis levitatem.
Quemadmodum vero nemo investigari poterit, quem Plato
practer ceteros notaverit ac reprehenderit, nisi forte
volueris homini cuidam decto credere ignotum quendam
virum intelligendum iudicanti; ne probabile quidem est
certum aliquem illiug aetatis seriptorem significari, quum,
ut dizi, totum istud vilimn seriptoruzm genus perstringi
existimemmus. Naom si certus alignis illorum temporum
rhetor significaretur, dubium non est, quin Plato inge-
nium eiuns atque mores aliquanto accuratius fuisset adum-
braturus, Nunc nihil dixit, quod non in omnes istius-
modi homines conveniat. Kx quoe consequens est, ut
communes eonrnm virtutes et vitia uni personae tributae
sint, per quam. omnes repraesentarentur, Quodsi  au-
tem quaeris, cur unus aliquis informetur, cuius imagine
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depinganiury omnes , eius rei causa in promtu est, Ipsa
enim logi ratio nen ferebat, ut omnes nominarentur,
siguidem perabsurdmn fuisset, si philosophus totam scri-
ptorum cohortem fecisset audito Bocratis eum sophistis
colloquio Critoni obviam venientem, = Aecedit quod haec

tio egregie cum totins libri consilio congruit, quod vi-
dimus éo maxime pertincre, ut Soeratica philosephandi
consuetudo ah inani gophistices suspicione vindicetur ideo-
que perversa hominum de illa iudieia explodantur, Nam
si de une aliguo forensium oratorum scriptore cogitari
oporteret, nihil profecto eogeret, ‘ut eliam religuos id
genus humines cavpi statueremus.  Quod nune longe se-
cus est. Qunm enim unius illivg hominis mores ita in-
formentur, ot ista pictura in ceteros istivsmodi rheto-
res omnes congruat, i-ut-i!e mtt:il:grt‘ur id agi, ut univer-
«a fastuosorum et malignorum scriptorum natio corri-
piatur. '

Sed longins etiam procedimus. Putamus enim Pla-
tonem dum illorum hominum de Socratica philosoplia
improbat iudicium, simul etism reliquos, qui similiter
existimavissent, repreliendere et castigare voluisse, Ne-
que enim dubium est, quin alii plorimi, eodem fere
modo de Socrate senserint, atque iste forensinm ora-
tionum seriptor, qui in Euthydemo loquens inducitur,
Cuius rei lucnlentissimum exemplum habemus in Nubibus
Aristophanis, in quibus quum ownino sephistarum ineptiza
exaritentur, tum Nocrates perfectus in iis artifex fuisse
fingitur. Nam' etsi primarium poetae eoniiium hoc fuit,
ut omnes philosephos traduceret, qui vel ineninm rernm
perserutatione vel fallaci et perniciosa dialeetices et rhe-
torices exercitatione occuparentur *), profecto tamen
non potuit Socratem illorum veluti principem et signi-
ferum facere, uisi ipse eum pro vano inanique sophisia
habuisset, pracsertim quum eo usque proeesserit, ut
cum non modo hominem rerum inanium euriosum, sed
etiam ipsiguiter flagitiosum finxerit. Videtur igithr per-
Vulgata fuisse hominum opinio , qua Socratem  inter va-
hos sophistas numerandum esse exsitimabaut **). Perti-

*) De tolius fabulae consilio v, Hermann. Praefat, e XL,
ed, see.
") V. Xenoph, Mem. L G, 15 coll. L. 2, 49 syq.

Plat, Opp. Vol. VI, Sect. L 4
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net huc illud, quod diligenter animadverti volumus, quod
Socrates, sicuti in Platonis BEuthydemo cum sophistis
disserit rationi Protagorse addictis et ob eam etusany

a ioyoyocym isto notatur, ita etiam in Nubibus Avisto=

phanis artificia tractat sophistica ¢ Protagorae discipling
‘repetita, x quo quid colligi de poetae ipsius senten -
tia queat, facile intelligitur, Quemadmodum enim So
erati physicornm tribuit placita, ut quem sciret in 1
pervestigandis versaium esse, ita efiam Prodici, Prota
gorae, aliorumqgue sophistarum rationem eidem affinxit
quod illum nec ab his studiis alierum esse existimare
Nam grammatica Protagorae studia aperte traducuntus
loco notissimo v. 632 sqq. et 656 sqq. sicut optime vid
dit Spengelius Artium Seriptorr. p. 43 sq. cui meritd
assentitur Classen De Grammaticae Graccae Primor
diis p. 31, Ad eristicam autem viri perstringendang
quum alia veferuntur, tum manifesto pertinet nobilissi
mus ille locus v 111 sqq., uwbi fusta et iniusta oratiof
inter se certant, Id quod iam scholiastes notavit ve
rissime , cnius haec sunt verba: Weideraw xavretie o
RORLZOS, Alywy mope Zwxowrst iver TOV COLxoV Add
yov. ov yap Swroaryc, alhe Howraydpae o AR5t
tie Estpey avtov zai Edidecxer. Kt fortasse  hug
etiam revocanfla est 7oU Jivor commemoratio v, 33
§qq. iniecta. Videtur enim Protagoras Democriti de ato
morum concursu doctrinam Athenas pertulisse.
hine explicari poterit etinm illud, de quo post Cousi-
num, interpretem Gellicim, primus monuit Winckel
mannus Prolegs. p. XLV sq. qued locis quibusdamy
Nubium atque Euthydemi singularis quaedam deprehen |
ditur verborum similitudo et convenientia, maxime im
usu dietorum iocularium et proverbiorum conspicua. Confy
Euthyd. p, 285, €. D. cum Nubb, v. 4340 sqq. 452 sq
Euthyd. p. 277. D. cum Nubb. v. 143, K. Kuthyd. pi
277, D. cum Nubb. v. 255. et G83. Euthyd. p. 277
E. cam Nubb. v, 658, Euthyd. p. 301. A, cum Nubb.
v. 945, et quae praeterea notavit Winckelmannusg
Fieri enim potest, ut talia ex ipso Aristophane repetitall
sint, Quanguam huic rationi sion ita multum tribuerim§
J praesertim quum pleraque omnia ad usum formuiarum
in vita quotidiana tritarun redire videantur. Sed hoch
utcungue se habet, illud quidem ex Aristophane p:wiu-r
alque ipso Platone evidenter apparet, Soeratem non
tantum ab orationum scripforibus, sed etiom ab aliis in

Atguelt
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sanissimorum sophistarum numero habitum fujsse. Quo-
circa yerisindllimum  putamus Platonem in  Euthydemo
id esse sequutum, ut prave istorum hominum emnium
judicio occurreret, et quantum ratio disserendi Socratica
a vili ista et inani eristica distaret, planissime expo-
neret,

Verum hie sponte nsscitur quaestio perquam gra-
vis atque difficilis. Dubitari enim licet, cur philosephus
solos Aoyopeeyote nominaverit, aliornm, maxime poeta-
rum  comicornm, in iisque Aristophanis, nullam fecerit
mentionem, quum tamen hi virom sapientissimum non
melius habnissent. e qua re cogitanti mihi atque me-
ditanti guid in mentem venerit, paucis exponere iuvat,
Kt comicos guidem guod non memoravit, licet Aristo-
phanis fabulam atque Connuin Amipsize tecte signifi-
casse videatur, id sanc miram est, quam €orom crimiia
eadem opera, gqua rhetorum isterum, magnam certe
partem diluerit. Guocirca certas quasdam eius rei causas
fuisse suspicamur, quae e litterarum monumentis cru-
endae sunt. ¥t nos quidem in eam devenimus senten-
tiam, ut eo tempore, quo Plate opera sua literis con-
signare eeoepit, a poetis illis nominatimque ab Aristo-
phane magis magisque intellectum esse credamus, quam
iniguo et iniusto iudicio virum optimum atgue veipubli-
cae amantissimum imprebo sophistarum gregi adinnxis-
sent, Quod primus, nisi fallor, sensit Groen van
Prinsterer Prosopograph. Plat. p. 17%., ubi haec
scripsit; ,Sed give hoc quis putet (Socratem in
iuventute ab opinionibus sophistarnm non nimis ahlior-
ruisse), sive Aristophanem, qualis Socrates
essel, parum novisse, certe non odio habuit,
verum potius dilexit, opinor, Socratem, post-
fuam, qui germanus ab ipso sophista indu-
ctus esset, hune sophistarum cognovisset
exagitatorem acerrimum, Sensit etiam Brandi-
sius et nuper Fritschius Quaestionn. Aristopiiann,
T. L p. 108 sqq. De Aristophane ut ita statvamus,
plura sunt quae vehementer suadeant. Nam primum gui-
dem apimumn advertit illud, quod poeta post Nubes pri-
mas Olymp. 89. 1. s a 425, ante Chr. n. in scenam
introductas in nulla alia fabula id de indusiria egit. ut
Socratem acerbius traduceret aut carperet vehementius,
Quod ille certe studiose agere debuisse videtur, ut

g #
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Nubium argnmentum, quod spectatoribug non placuisset,
At vero tan-§

civibus iterum iterumyue commendaretur,
tum ahest, ul poeta posiea temporis Seeralem rursus
tanquam incptum sophistam persirinxerit, ut eum in re-

liquis fabulis bis tantum memoraverit atgue alio nomine!
reprehenderit.  Nam in Avibus, {:11;!;‘ fabula acia est?

Olymp. NCI. 2, s. 414 a, Chr. n., 1291, et 1541,

ed, Dindorf, ei sptis leniter ii:mm:adliu.‘m et squalorem

exprobrat. In Haunis autem Olymp, XCIIL 3. s a. 405,
a. Chr, n, conmnissiz v, 1491, cius cum Buripide fami-
liarilalem  notavit. Quae quum ita sint, ecquis est qui
sibi persnadeat poetam omnem oceasionem traducendi
hominis facie et habitu perridicali et ad rvisum in sce-
na excitandum ab ipsa natura faeli transmissurum fuisse,
nisi suum in cum animwn mentemque  penitus immuta-
visset? Ad hoc accedit alind rei argumentum, idque
haud paulle gravius, Constat enim hodie certissimis ar-
gamentis, poctam etsi Nubes secundis curis recognosecre
et eme utldw instituisset, tamen hane fabulam non ite-
rum docuisse.
memoriae prodiderunt, post ea, quae Palmerius Hxer-
citatt. p. 929. et Hermannus Praefat, ad Nubh. p,
X1 sqq. ed. see, L'xptisli{-nml., nemo temere dubitabit.
Facta est autem vel potins suseepta zecunda fabulae re-
censio Hermanno indice non ante Olymp, #9. 4 lam
Yero qlllil(du-.-i(’ CHEC uil".m!!!- cur. poeta secundam fa-
bulae recensionem institwerit, ipsam fabulam abiecerit,
certe quidem a scena exulare iusserit? Enimvero ille
posteaguam Soeratis ingenium, mores et diseiplinam re-
ctins aestimare didicizssel, non [m‘.'uiL a se¢ impetrare, ut
virum innocentissimum denuo visui multitndinis expone-
ret, ideogue maluit quac seripsisset in seriniis retinere,
quam inuocentem turpiter lacdere, Quae quum ita eve-
nissent, Plato ¢ur Aristophanem in Euthydemo non no-
minayerit, licet idem argumentum, quod peeta, magna
certe €x parte attigerit, in propatulo esse arbitramur,
Neque enim vereor, ne quis dieat priores Nubes
fortasse ideo non eommemorari, quia aliud argumentum
habuerint nec tam ad Soeratem quam ad sophistas omnes
explodendos pertinuerint,  Nam ut partés guaedam aliter
fuering descriptae, atque in superstite fabula, de qua re
valde diversae sunt hominum doctorum sententiac %

“] Alif enim negant pracler parabasin parlem v. 514 — 558,

Nam falli eos, qui Nubes bis aclas esse |
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guie ad Socratem spectant, eodem fere modo

famen
exposita fuis
bus argumen is

e non est q-u“l dubitemus.  Id quod pluri-
is Qingue cert isgimis demonstari ]um-q, Ante
omnia Dme facit ilind od Aristophanes ipse in Para-
basi secundae rece v. 318 et Vespar. v, 1050 -
60, Nubium fabulam tenquam  omninm, quas fecerit,
yraestantissimam  dilaudat et ob bane causam de injusto
Atheniensium iudicio , quo eam non salis magni fecis-
sent , acerbe conqueritur.  Quis est autem qui poetam
commissurum fnisse sibi persuadeat, ut veterem {ahu-
Jam tantis laudibos afficeret, et tamen eandem multis
partibus immutatam aut plange aliter descriptam in sce-
nam induceret?  Nimirum hoc profeeto hominis male
feriati fuisset, non f&ri-'ctaphfmis, Nu]lu, liuic sententiae
officiunt n_r ja Nubb, v. 53890, .m“w Inw ruwt'ru.. r*;m-
Wy 'r-)n;rr;.: UL‘ #op * ovg’ rn g \.J;rw anaray J:b
xer TPIG TAUT sicaywp’ Al el /wu're.. Wéeg slcgés
puY G ir;rum'r. Uty ehlyheany dunfeg #ai wacue
delicre.  Ista enim non ad wuuulas Nubes spectant, sed
]u-nl unl potius ad ridendos alios poetas comicos, gui
in diversis fabulis eandem cramben bis terve recoquere
solerent. Quam veram esse loci interpretationem per=
spicue doenermt Esserus De Nubb. Aristoph, p. 25
sqq. 43, 45, et Hermannus Pracfat. I, c., quamvis no-
per secus statuerit: Fritschius Qnaecstt, Aristoph. P,
L p. 132 8qq.  Atque idem fere mansisse postea fubu-
1-':(- ;lrg;mncntum aliquatenus certe etiam ex Vesparum

« 1086 aqq. licet colligere. Ibi enim lmt‘ia guun aliam
fmlas,ua fabulam, in qua sycophautas corripuerat *), tum

—

quidguam a pocia novaiom esse, ut Fsserus De prima
et allera, quae fertur, Nubionm editione. Bonnne,
1823. 8, Sdvern Ueber des Arvistophanes Wolken,
Berlin. 1826, p. 83 sqq. Ranke De Avistophanis vi-
ta, p. 283 sqi. alii conira 1-|ul'i_'§. fabulae locos immutatos
esse arbitrantur, ol Hermannus raefat. edit, sec. p.
AXil, Dindort. ,'\riﬁlnplr. Fragm, p. 18 syg. Denique
nuper Frane., Voleckm, Fritschiuos Quaesit. Aristoph,
T. &, p. 105 8qq, eopiose demonstrare conatus eal, priores
Nubes easque  depevditas  al y quae gupersint, pror-
sus foisse diversas, gquandoguidem jllae non in Sorratem,
seld fantummodo in Socraticos, Chaerephontem, Alcibiadem,
alios, H='I'ii1|-iif3 fuerint: de quo tamen mihi, fafear s Dinime
persuasit.

*) De hae ve, data scribendi opporfunitate, alibi explicabimus.
) I i
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priores Nubes respiciens : Gii tmde tpey Er wed vuvd
TOAEUETY (PG TE wer' crov Totg natchowg triyerpns

; =1 - o i
gou WEQUOLY X TOIg MVPETOIGHY, Ob TOUS AUTEOES T
T x 2 \ 2 N ) ;.
Y40V VUZTOQ #CL TOVE TETAOVS GAETVLOV ad quae

recte Berglerus: . Nam incubus, inquit, videtur ho-}

mines strangulare; gimul ad Nubes respicitur, in qua
Phidippides patrem suum verberat et praefocat, ut in

illis etiam est, guas nunc habemus, vers. 1380., ubif

pater dicit de filio: zamar’ dyle pe 2GTOEL ATV
vey. Pergit poeta: reraTihiousvol T Emi TOIG 201

Tatg Eai TOIOW GROCHLOGLY vpay Avropocies ze)

OOCHIGEL Yeel MEOTUDLES CUYEXOMLGIY , WST Vel
dey dsucivovres molhove we TOV moléuegyov., quae
efsi rem more comico exaggerant, tamen non est du-
bium quin pertineant ad rargmr.-'r:r;r;r}gwy illud v. #2 sq.

descriptum et ad orationem Strepsiadis v, 435 sqq.  Sed!

omnium optime ex ipso Platone perspicitur in  primis

Nubibus quae ad Socratem spectarent omnia similiter

atque in fabula superstite adornata fuisse adeoque So-
oratem tanguam inanium sophistarum principem in sce-
pam inductum. Nam haudquaquam verisimile est philoe-

sophum iis locis uibus Aristophanis fabulam respexit,§
5 [ ]

secundam eius ob oculos habuisse recensionem, praeser-
tim si per hane multa fuissent immutata. Contraria ta-
men Fritschii mei sententia est, qui etsi statuit, secun<

das Nubes non esse in scenam inductas, tamen casdem
contendit a Platone esse respectatas, At enim vero

in Apologia quidem certe philosophus per ipsam rei na-

turam non potuit aliam fabulam respicere, quam quae§
et odita esset et iudicibus cognita. Quod quidem eo est]
certius, quo verisimilior est Hermanni sententia, quil
ex ipsa Nubium indole et forma efficere studuit, se-§

cundam fabulae recensionem, guam Scholiastae memorant,

a poeta inchoatam tantum, non perfectam absolutamque §

gsse, e2m vero, quae snperest hodie, fabulam ex utragque re-
cengione, perfecta prima et imperfecta secunda, mixtan esse
et confiatam : cui viri sumni judicio suftragati sunt etiam Fr,
Aug. Wolfius Praef. ad Nubb. p. IV. et Boeckh, De
Grace. Tragoed, Princip. p. 21, Accipe vero ipsa Platonis
verba Apolog. p. 14, B. C. digmep ovv retiySowy TV o-

Twuogicy JEl QrEyvever qiToy” ZroaTne COlZsl wek
mspuspycleTan OETOY TC T8 VO PNG Ak T imovpeviey
%ol TUV NETe ADyOY AOEITTW oLmY, ®eck CLLOVG TEUTEH

Stdctc xwy, ToraiTy Tig 0TL, TOLGUT® 7OQ twpaTe 7ol
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airoi v T4 ‘Apiorogarors rwumdie, Swzotrty TO
Bpel MEOIFEIUILEVOY ( GOZOVTE TE (EpoFarsiy nol @he
Aqy AoklgY GAvepiay (g AvepovrTe WY &yw ovddy oUTE
iy OUTE GUiL W méoe Evaie. coll. p. 18, B, Vides
hic ea commemorari, quie in {fabula adhuc superstite
reperivntur, ut non possit dubitari, quin etiam in pri-
mis Nubibus sephistarum ineptiac similiter in Soera-
{is persena exagitatae sint. Negue enim audiendus Frit-
gchius est, qui p. 123 sqq. ex hoc ipso loco efficere
studuit, ut argnmentum primarom Nubium prorsus di-
versum a superstite fabula fuisse existimaretur. Nimi-
rum noluit iam philosophus omnem totivs illius fabulae
sententiam declarare, sed hoc tantum dixit, TOLEVTO
in Nubibus spectanda praeberi: quod ita esse, vir doctus
ipse largiri coactus est. Istud seotqpeoopevoy vero haud
dubie pertinet ad enm locam, quo Socrates meditabun-
dus in zpsuadog haeret et Strepsiadi interroganti, quid
agat, respondet, asgofure. Quanquam enim in nostris
Nubibus nihil diserte dicitur de corbis pensilis agita-
tione, tamen facile est ad intelligendum, noduodoay
illam non stetisse fixam et immobilem, sed dum Soera-
tes in ea penderet, huc et illuc motam fuisge: quorsum
referendum est etiam istud soofare. Nam si quietus
ille consedisset, profecto non potuisset respondere se
per aérem incedere. Quocirea equidem non credam
Fritsehio 1. ¢ p. 132, contendenti, nullam fuisse in
theatro Attico machinam, enius ope quis sublimis in
aére sursum deorsum ferri potuerit, ideogque REQIpEQD-

“wevoy interpretanti per plateas errantem. Fam

enint interpretationem non fert totius loci sententia, Ao
i Socrates in corbe pensili haesit, ne intelligitur quidem
qui non potuerit huc et illuc agitarl, Videmus igitur
vel seenicum fabulae apparatum in ista quidem parte
olim eundem fuisse, qui nune est. Non minus est me-
morabilis locus Symposii p, 221. B. ubi de fuga apud
Delium narrans Alcibiades: moaroy uiv (sidoy), doov
mspuy. Aeyyrog TY FupOLY siven Ensira éwoiys 00
zet, & Aptorogaves, TO Gov Oy TauToe, web Exst dia-
aoosHsadar ognsg Aol tvdads, foevdvonsvog zai
TP J‘I(c?._u W mEp rcﬂré A0V, Notpe THOCCLOTMY
%t Tove (thiovg ek TOVG MOAEpiovS. (UIC ipsa verba
leguntur Nubb, v. 361, ore Boendties T & Taigw odoig
et T'ru.hj..f}'r:?.yu‘l maoafeilsag. Haee igitur certissime
arguunt universam quidem certe fabulae descriptionem
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in prima editione eandem fuisse aique in altera. Acce-
dit "i'"”\l nec. fragmenta ex prioribus  Nul
quidquam  continent

sibug  servata
unde ﬂh.m in iis foisse Soceatis
]t_ﬂu‘llmd (n{l‘illl_’ spec |!IU‘IP(J aiit Guaneam
singnlas  quasdam wulae :-i- 5 aliter fuisse
adornatas wtique ex i Sed id non
agimus hoc tempore.

Quum igitur certissime appareat, Aristophanem pri-
mis Nubibus Socratem tangiiam g&.l‘illtli!l ridienlnmague
Sﬂp;ll\-i.ﬂlll ilm]!h!-q-c postea” antem eam fabulam negue

totam secunda recensione pvrpu{hiw&. neque’ rursus in
scenam produxisse, quumqm- idem in fabulis post I:-nns
editis nusquam reperiatur eum ullo mode exposuisse ri-
sal multjtudinis, nihil est quod pessit maisre cum ve-
risimilitudinis s:peni['. affirmari, guam quoed cum Prin-
sterero aliisque contendimus, videri poetam paullatim
cum Soerale in gratiam rediisse, ut quem virum bonuwn
et minime reipublicac periculosum esse intellexisset.

Atque hoe ita factum esse etiam ex eo est per-
fpicuum, quod Plato Aristophanem in  Convivie fecit
cum Socrate familiaviter conversantem, Inter quos si
tanfa inlercessisset simultas et inimicitia. quantam vulzo
perpetne obtinuisse existimarunt prulcthl impie philo-
sophus in magistrum fuisset Lavunu-- si collogninm isto
modo habitum finxisset. Unus famen Iur-un Platenis est,
qui huic sententiae vel maxime adversari
in sl

tog. Bocr. p. 19, B,

awtur,  Nam
i, Soecrates 'ita loguens in-
dueitar, ut in izhala Avistophanis non exignam causam
inesse dicat, eur multi iniquins de ipso iud icaverint.. At
vero ibi nobis perssasum est Socratem nec coram indi-
cibus jromiae suae eoblitum ita fabulae, Aristophaneae
mentionem facere, ut non ipsum poetam tangat, sed eo-
rum potius temerilatem non sine urbana cavillatione re-
prehendat, qui ex poetae nugis, iam dudum scilicet ah
ipso  reiectis, ecalmmpiandi causam et apportunitatem
quaerere non desiissent,  Quam sententizm iam snte hos
su;}fem fere annos in commentariis a8d eum leenm a no-
bis propositam miramur sane quod nemo eorum, qul o=
stea lemporis de Socveniis cum _-“..['i_k{l};.‘-ilu.i'
exposuerunt, rite perpendi Est en
ut B¢ nuoe guidem poeniteat, [

ewm nostra ratione pugnat locus Pheedonis po 1. C

ubi quod Bocrates liaec dicit: ovzovy 3 ar oine

¢ necessitudine
ita comps
ulto minus e
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3’ g 0 Swrgaryg, simsty TR VY arovaeTe, 000
.‘".u'-,l &l s {r f-'lJ ."Se"‘F-J AL G j-,r,r . Ta0gh=

P OOV mu 11‘\'“' viderunt fnle:

e in omnes philosophos cons i,
anem, sed Hupolin auctorem habeat.

£l BiufLr
#OV WY j
tes vulgare i
quod noen Aristoph

Manet igitur quod antea posuimus, Aristophsnem
quo tempore Socratem inter perniciosos sophistas hume-
rabat, Nehulas seripsisse; postea vero quam ecum yi-
rum probum, honestum, boni rectique amantem cogno-
visset, dilizere et amare coepisse, ut a Platone in Con-
vivio potuerit talis induei, qui cum Socrate amantissinme
collequatur. Atque hane ipsam causam arbitramur esse,
cur in Huthydemo Aristophanis nulla mentio iniecta sit,
etsi id in postrema sermonis parie, ubi Crito de rhe-
toris istius exponit sententia, commodissime fieri po-
taisset, @Quanquam philosophus dum hilari focularique
ratione argumentum illustrat, atque dictionibus quibus-
dam comieis usus est 'etiam in Nubibus usurpatis, for-
tasse subobscure Aristophanis fabulam significavit,

Atque hue, nisi fallor, trahenda est etiam Conni
commemeratio, qua facta facile quisque in memoriam
redive potuit fabulae Aristophaneae. Constat enim Con-
num  Amipsize eodem  tempere quo Nubes in scenam
prodiisse, atque de his reportasse victoriam, Nec tamen
credibile  est hane fabulam tam inique iniusteque in
Socratem statuisse, imo ea videtur unice ad iecum hi-
laritatemiue fuisse temperata, si qoid ex illo ipso Pla-
tonis loco colligere licet, quo Socrates sese ait Ceon-
num magistrym suum jufamia quadam eonspergere, si-
quidem homines eumn ssporradidearaloy. appe “dli’ H0-
leant. Quod quorsum speciet, doeet locus Ciceronis
iam supra memoratus Hpistel. ad Divers. IX., 20, 0=
pedeic antem homines scis quam insolentes
sint,* Hnimvero senes sant fere indociles, intractabi-
les, et suorum deeretornm nimis tenaces, Unde lux
affunditur loco Platonis  Sophist. p. 231, B, odey 7e
Toig f‘rlljl:-luﬂt};,:'.ﬁi Golvgy acosTrsvdzansn &0Ug 5'“{)
aytihefécd et novrt mooysosy,  Atque eodem per-
tinet etiam quod Diogenes dixisse ferturs vexgov g
TpeveLy week yEpovra voUdETEly TRUTOY VL,

Sed res repetenda altius est atque de Conno ipso

explicandum accuratius, de gquo usque ad hunc diem ho-
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minum doctornm iudicia cireumfersntur minime proba-
pilia. Perhibent enim eum pracelarum fuisse fidicinem
et excellentissimum artis musicae magistrum, De quo
mea quidem sententia non viam ob causam dubitari po-
test,  Nam primum quidem in Menexeno p. 285, K,
apertnm est ab ipso Socrate ita eius mentionem fieri,
ut per urhanum iocum et ierisionem cius institutio an-
teponatur Lampri musici celeberrs ni dixciplinae.  Cuing
loci ratio, nuper demum a nobis -patefacta, dici non
potest quantopere homines ernditos inde a Cicerone
ad Winckelmannum usque fefellerit. Omnes enim
Socratis ironia non percepta homini tantum habucrunt
honorem, ut eum in arte sua longe praestantissimom
fuisse iudicarint. v. Ciceron. Epistol. Famil. 1X, 21,
Maxim, Tyr p. 225, T. 1L ed. Reisk. Valer, Ma-
xim; VIl 7. Suidas s. v, Kovvov yyjpog T. 1L p.
836 Interprett. ad Aristoph. Kquitt, v. 534, ed Brunck.
. Commentarr. Lipss. Vol. IV. p. 150 sq. ubi ctiam
grammaticorum et . scholiastarum opiniengs recensentur,
Wineckelmann. Praef. p. XL =q. BSchleierma-
cher. Opp. Plat. T. I Vol. HL p. 532, At enim
vero Platonis auctoritate quum illi abusi sint, quam ni-
hil eorum sententiae sit tribuendum, facile intelligitur.
Et res ipsa suadet, ut de musico isto non tam magni-
fice sentiamus. Neque enim verisimile est eum, si tan-
tus fuisset srtifex, aut in tanta paupertate fuisse ver-
gaturum aut aliis maximeque poetis comicis adeo de-
buisse ludibrium. Enimvero apud Aristophancm et Cra-
tinum qui memoratur Kovrag, is dubium non est quin

git ille ipse €ennus, cuius apud Platonem mentio fit, ©

1d rectissime widit Winckelmannus Praefat, p. XL.
landate Bentleii de nominibus vzoxooterizots dispu-
tatione in Epist, ad Jo, Millium Opuscul, philol. p. 521
sq. ed. Lips.; senserat item Brunckius ad Vesp. v,
534, in eo tamen falsus, quod Kovyeg scribendum pu-
tavit, fam vero audi, quid sit, quod comici de homine
narrant. Aristophanes Bquitt. v. 534 — atha ¢
owy wy mEQUéphse Llgmty I.Kull’i-'f:§1 oTEevay ey &
oy, diyy O emodwiag "Ov you O Tag mYOTpCS
vixag mivary &v TG movraveip. Vesp. v. 619 6& uiv
{;;fr;f':'na Koyvov jgpor® rouToLes 0 ;Tg-;,go:‘J'H:f,uaﬁuw
VpYeS, 0ivor #e T i. Suidas v. Kowag T. IL p.
845, et Schol, ad Hquitt. v. 531. hos Cratini versicu-
los memorant: ¥5idue xai 64 yaorer SidoU yEQLYy Gppe
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o Muog 'Eydaipy, Kovrée 88 qilooréigavis ot g
jajoy. quae adumbrata sunt ad illud Hesiodi Opp. et
Dier. V. I"_?;'-_.ii), 8. 277, c:[], Brunck, 2oyeals _H.ﬁ{;:;,-'-. .._.‘lh};
yévog, Opoe ae Aruog .’,;g;‘i'(u'g:-]:, r;r-?..':i,. ik étic:r.';:f:ru.'zg
Anuyrijo.  Vides artificem tanquam senem pauperculum,
bibulum et voracem perstringi; de virtutibus eius nihil
praedicari, praeterquam quod superiores eius victoriae
cum irrisione cofamemorantur, Quare loco Menexent
commotus aliter atque vulgo de eo indicandum existimo,
Ego enim si quid video, res ita potius sese habet.
Fuit ille musicus admodum medioeris.  Nihilominus acei-
derat aliquando, ut in certaminibus reportaret victoriam.
Cuius henovis ille per totam vitam adeo fuit memor,
ut coronam capiti impositam gestaret eaque ornatus
magno cum fastu per plateas incederet, etsi summa
panpertate fam eo redactus erat, ut instituenda juven—
inte victom quaeritaret. Atque haec ipsa  (potissimum
fuit causa, nisi fallor, cur Socrates eum frequenter wi-
sitaret, videlicet quamcungue opportunitatem cum ado-
lescentibus disserendi  studiose investigare solitus et
fortasse ipso hominis ingenio allectus et invitatus, Nam
videtur Conuns sane Socrati simile habuisse ingenium
similemque fortimam, = Primum enim fuit panper et ege-
nus, guae paupertas eo magis debuit esse rvidicula, guo
magis vietoriis’ suis olim reportatis superbiret, Kandem
fortunam Sr-cratcl.-z quoque expertus esi, guem constat
Atlienis wvalgo wop méyyree esse appellatum. v. Xeno=
phont, Geeon, I, 3. coll. Plat, Apolog. p, 23: B.
Deinde ille videtur in rebus ad philesophiam pertinen-
tibus luhenter esse versatus el emm sophistis aliisque id
genus hominibus coufabulari solitus: pam isti quoque
quum adolescentinm visendarum gratia tum liominis sin-
gulari ingenio pracditi cansa eius domum {requentabant.
In guo ne nos temere heriolari existimes, teste Athe~
naeco V. p. 218 €. Amipsias in Conno chorum ex
@00VELGT et compositum in scenam induxit, guod certe
{facere non potuisset, nisi bonum Connum Jubenter de
istiasmodi rebus nugari solere  Athenis notum fuisset,
Atgue hoe alterum est, in guo ei guaedam eum Socrate
similitude intercessit,  Tertinm fuit, qued etiam habitus
atque facies hominis per esset ridicalus.  Incedebat enim
per plateas urbis quandam prae  se ferens gravitatem,
corona ornatus, quendogue etiam temulentus, Quid igi-
tur? talis quum csset homuncia, num cuiquam mirum
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videbitar, quod Socrates eins consuetudinem appeliit?
Nimirum s pro urbanitate sua se simulavit mmsicam sb
eo perdiscere velle, quae erat virl professio, si quid
videp, irrisionis plenissima. Alque haee si probabiliter
a nohis sunt disputata, cur Amipsias totam sophistarum
cohortem, uno Protagora excepto, qui tum aberat Athenis,
cum Conno convenire iusserit, nemini erit cbscurum,
Inter eos autem si non primarias, & cerie insignes,
partes  egit Socrales; guorsum ﬁll(‘,l]{ﬂ!li.' versiculi. a
Diogene Laertio Il 28, servati, guibus reliqua mal-
titudo ewh detrito pallio indutum advenientem salutat:
Diogenis verba haec sunt: dusithiag 0" &v Tpifune
aEPLY WY rfv::n' qr,rul' uc Twg' ._‘_'uf J-:frf;, (:’I'{E';[JLJ?:’
ﬁe‘f,n@r w. vy, :Tenmv uz-. u{fTrr:-r,;rr.u KjHELG Xl OU
ol HUGS /cmramzm. T’ sl poder &v o yhaive
yévowro ; Lovri 1o zeexov Tov cavrotopoy zer' b
gsteey yepévnrad,  Satis lepidum et ridieulum hune so-
phistarum congressum fuisse oporiet, ut non sit miran-
dum, quod haec Amipsiae fabula spectatoribus praeier
ceteras plﬁc'u't Quanrluam de hac re non licel certi
quid pronuntiare, quia quale eins fuerit argumentum,
admodum obsenrum est*). Videmur tamen non temere
hariolari, existimantes Connum cum Socrate {:ﬂlcriqqne
sophistis ifa a poeta in scenam esse inductum, nt ipse vetu-
lus vetnlos, maximeque Socratem, arte musica erudire co-
naretur: unde omnibus nata est multa srgutandi rixandi-
que occasio. In aliam tamen sententiain Fritschius
disputavit 1. ¢ p. 243 sqq. qui Counum Amipeize een-
set versatum esse in doctiorum hominum, ut phileso-
phorum, sacerdotum, vatum, artificom, illudenda pau-
pertate. Cuius opinionis vereor ut gatis idoneae sint ra-
tiones, Quod nos statuimns, id ¥erum esse suspicamur
partim ex eo, quod Socrates apud Platonem narrat Con-
num vulge zov yepovrrodideszalon voeari, guia ipse
eing disciplina utatur, partim ex Nonio Marcello,
qui Senia doctorem non uno-loco inter titulos fa-
bularum WVarrenis memorat: quod certe argumento est,
hanc materiam veteribus comicis non fuisse incognitam.
Atgue haec si vera sunt, cur in extrems dizlogi nostri

#) Of. Meineke Quaest, Scenic, spee, IL p. 43, Ranke in
Seebod, Bibl, Crit. a. 1828, n. 31, p. 247,
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parte nee f\rmp»‘m:* ducatur ratio, ‘in f\{mm essc puta-
inps.  Ktenim  is Socratemn non-ut vaniloquum et per-
niciosum  sophistam, sed ut {_'.nnh'm et ‘contentiosum
sencin informaverat, indeque eximiam risns movendi eca-
plaverat occesionem. Quanguam qued Socrates in prin=
cipio dialogi Connuin tanquam magistrnm memorat suum,
eo forlasse tecte Amipsize pariter atque Arvistophanis
{abula significatur,

Reliquus est Eupolis, qui si Socratem similiter at-
que Aristophanes in scena tradoxisset, sanequam etiam-
num esset mirabile, cur Plato poetas comieos non si-7
cissim perstriuxerit  aperteque vitnperaverit, At enim
vero etiamsi Hupolis Soeratem yehementer corripuerit,
tamen eum mnon ut meiarium sophistam, qui omuia te-
mere ealumpiaretur, sed ut fuanem eumgue paupereu-
lum rerum coelestium serutatorem aut alio nomine per-
strinxisse videtur, id quod colligimus ex Fragmentis apud
Runkelinm p. 195 sq. conf, Fritschiusl. c. p, 217
siqq. Ac similis fortasse aliorum comicorum causa fuit,
de quibus hic nen est dicendi loeus,

Explicavimus igitur, cur Plate in Euthydemo poe-
tarum comicorum, qui Socratem eiusque disciplinam in
scend risissent, nullam rationem habendam duxerit.

Sequitur ut exquirendum sit, cur scriptores ora-
tionum forensium potissimum earpantur tanguam ger-
manae philosophiae adversarii  Culus rei cansas Plato ipse
satis: perspicue indicavit. Quippe homines isti arrogan-
tes et superciliosi cum rhetoribus id habebant commune,
guod se in sephistarum numero hLaberi nollent, licet se
ex. ¢orum (hsu;llma aliguid lueri eapere posse non de-
rperavissent.  Certe quidem Gorgiam novimus magnopere
cavisse, ne infer sophistas referretur, et eam ipsam ob
causam sophistae nomen repudiavisse, sicuti docuit F os-
sins de Gergia Leont, p, 41, lidem autem illi etiam
molitizotr videri volebant, cuivsmodi homines gquam in-
clementer in sophistas statuerint, docet locus Menonig
p. 91, A #qq. ubi Anytus & NSoecrate interrogatns, num
Menoni censeat consuetudine et institutione sophistaram
utendum esse, tam acriter in eos invehitur, ut sophistag
tanguam pestem et perniciem civitatis valde abominetur,
ix quo explicationem habet etinm illnd, quod De Rep.
VL p. 493, A, sophistae vocanfur virorum ecivilium ey-
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TlTEy VO L Q]"]m Yero 5[:[‘1[)[.0‘!‘1.‘.'\' illi oratorii Fﬂll'lhliﬁtﬂs
mng‘ﬂnl;er& contemnerent, quornm argutam dialecticam
ad rhetoricae artis facultatem parnm valere sibi per-
guasissent, tum superciliosi et invidi universae philese-
phiae inimici exstiterunt. Nam primum quid{:m quia erur_tt.
minus eruditi, imo semidocti, quid in sapientine disci-
plina boni inesset et quomodo ea ab eristica esset dis-
cernenda, minime intellexerunt. Deinde molestissime
tulerunt, i quando a Socrate vel ejus familiaribus m-
portunis (]ﬁac::l.iulzculis vexarentur, famam suam z\ltqunf
anctoritatem agi existimantes, si guando ab iis confutat
viderentur. Quo feetum est, ut quae eriminationes unice
$n rvixosain illam et contentiosam sophisticain conveni-
yvent, eas in universam philosephiam coniicerent atque
Socratis rationem cum illa sedulo confonderent. Ita
igitur loc hominum genus viro optimo, acerrimo so-
phistarum exagitatori, multum iny idiae atque odii confla-
vit, ut mirandum profecto non sit, quod Plato eos tan-
quain temerarios homines et ineptos philesophiae atque
ipsius Socratis reprehensores practer eeleros acerbe
castigaverit. Atque ex hoc eodem fonte foriasse etiam
odium illud in Lysiam finxit, quem novimus in Phaedro
gravi censura a philosopho esse notatum, [nimvero is
elsi benevolo in Socratem animo tuit, si quid ex iis
collizere licet, guae narrat Cicero De Quator, L. 84,
tamen Platoni ex itineribus reduci iden stomachum mo-
vit, quia quum insignis rhetoris laude flereret, tamen a
philosophia erat plane alienus ideoque artis ora-
toriae facultatem magis usu et excrcitatione collectam
quam ratione inventam et perfectain tenebat: de qua re
in Prolegomenis ad Phaedrum et Menexenum explica-
tum est,

Cum universi libri argumento praeclare congruit il-
lud, qued in principie atque fine sermonis Critoni in-
terloentoris partes tribunntur, Cuius viri exeinplo sane-
quam commodissime declavari potuit per inanes illos ri-
xandi artifices tantum invidiae couflari verae sapientize
disciplinae, ut vel homines benevolentissimi de salutori
eius vi et efficacia dubii redderentur. Fuit enim Crito
et Socratis et philosophiae amantissimus, homo optimus
et liberali animo, sed non ita perspicax et subtilis, ut
vera a falsis facile discerneret, Kx quo etiam apparet,
cur ei, si a dislogo ipsius nomine inseripto et quibus-

o 2 Sz i ™ . e et
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dam Phaedonis locis discesserimus, in uno Euthydemo
futerlocutoris partes eacque fere secundariae sint de-
mandatae, Nam qui a philosophandi subtilitate esset
parum instructus, cum Plato facile intellexit non posse
cum Socrate ita colloquentem induci, ut de gravioribus
aique difficilioribus quaestionibus dissereret, Quanguam
igitnr ille et philesophise studiosus erat et Socratis
amantissimus, tamen facile accidere potuit, ut eristico-
rum nugis admodum commoveretur adeogne paene addu-
ceretur eo, ut sapicniiae disciplinae diffidere inciperet
et de Soeratis fama atque existimatione sollieitus fieret,
Quae si reete indieavimus, el eouveniunt certe cum iis,
quae alibi de eo mienioriae prodita sant atque partim a
Groenio van Prinsterer Prosopegraph. Plat. p.
200 sqq. exposita, nihil profecto universi colloquii ra-
tioni et consilio fingi potest accommodatius quam quod
Ei;;m hune potissimum cum Secrate colloguentem in-
uxit.

Relignum est, ut quoaerendum sit, quo tempore
Juthydemns seriptus esse videatur, ¥t diserta quidem
temporis indicia, unde hac de re coniecturam capere
liceat, in eo expressa cernuntur fere nulla. Schleier-
macherus enim quod e p. 235, K. ubi sophistae Thu-
riis fugisse narrautur, apparere censuit, colloguium post
Olymp. XLIL habitum fingi, pro certo posuit quod est
longe incectissimum. Sumsit enim Dionysodorum et Eu-
thydemum eodem anno quo Lysiam, loc est Olymp.
XCII, 2, sive ante Chr, n. 411, Thuriis pulsos esse,
quum tamen id iam antea evenire potuerit, signidem non
semel aceidit, ut in civitate illa recens condita inter di-
versas factiones tumultus et seditiones orirentur. Non
firmior est Pinzgeri ratio, qui in Specim, Nov, Idit,
Euthydemi p. 10. e verbis p. 273, A, collegit habitum
fingi colloguinmm Olymp. XCL 4. quia Alcibiades comme-
moretur sie, ut vix exsul haberi possit. At loco illo di-
ligenter considerato nihil videbis ex eo posse concludi
nisi sermonem ante Olymp. XCIV. 1. habitum fingi, Plus
profecit Winckelmanni diligentia, qui e verbis p. 246,
U, xel yag ol .‘:Elufjri :‘f{quch;'r.;{:rri-' Gf{hf:"[’h’ -"-,‘_’ga.'"r?-"!'t)
(“?;—,rﬁ Ped) 0i ETL ;'(.'(;’.(,’.'rj'(ﬂ:'{'”“..‘ verissime ﬂulzi‘{:i{', dialo-
gum post obitum Protagorae et habitum fingi et scri-
pium esse. Jam vero Frervetus in libro: Memoir,
de I'Academ: d, Inseript. T. 47. p. 277 — 282,




63 DISPUTATIO

¢t Geelins Histor, Sophistar. p, T0. probabiliter
demonstrarunt mortunm esse sophistam anno ante Uhr,
. TR g (i“{, 1ms,ﬁ"f‘hltll], |J‘.i:|]I1 post E}:':.mp. XCIL
3. literis eonsiznatum esse. Mihi tamen nec hace com-
putatio’ satisfacit. Prodiit’ enim Euthydemns, nisi fal-
lor, inennte Olymp. XCIV. quo tempore Aristophanis
adversus Socratem inimicitia jam  tota evanueral, non
multo ante Protagoram, quocum etiam argnmenti qua-
dam necessitudine continetur.  Quae sententia vel ma-
xime commendatur totius seriptionis ratione et consilio,
Reripsit enim Plato hunc librum haud dubie iia tempo-
ribia, quibus el operae E‘!:‘L...n visum est effiece
Soeratis philosa li ratio ab inani jsta sophistarum
arte diligenter discerneretur. Quae si ex me quaeris
qualia fuerint, eqnidem non dubite, quin paucis annis
ante Socratis accusationem eius rei maxima fuerit vel
necessitas vel opportunitas, Nam illis f.ﬂmpurihns usque
ad viri iudicium temerariae istac opmwuc-. ab eius ad-
véreariis sedulo videntur divulgatae et amplificatae esse,
sicuti ex Apologia apparet. Nec vero probabile est Ku-
thydemum tum demum esse cot nfectum, quum Socratis
causa iam in iudicium dedncta esset. Nam sl lis fam in
iudicio esset versata, hand dubie seriptor eius rei ra-
tionem habiforus erat, Ex quo admoedum fit probabile,
librum aliguo tempore ante Socratis accusationem literis
esse consiznatum. Confirmatur haec nostra sententia

vel maxime eo, guod gquaceungue de vitae beatitate, de
scientia tanquam virtutis fundamento, deque virtutis di-
sciplina disseruntur, ea omnia germaiae doctrinae So-
cratieae speciem refernunt, nec per totum librum quid-
quam eorum investigari potest, quac Plato postea de vi
et natura virtutis est commentatus. Enimvero inde per-
«puue intelligitur, Platonem, quo tempore Kuthydemum
seripsit, fidum adhme fuisse rationis Sucraticae sectato-
rem, quod certe in amhos adolescentiae eius cadit, Hue
accedit quod perquam est credibile, philosophum non
illo demum tempore, guo scholas in academia habere
instituit, swam ipsius I]I.i.!‘{,l.(,-l]]l isto quidem modo ab
adversariorum  calumniis fuisse defensurum, quandoqui-
dem inanes isti garrulique disputatores, etiamsi se
factaverint, tamen qnonmodo a Socraticis differrent, vi-
ris prude: :';,_,H ct c.m;m non  amplius gbsenrum esse
pi}il]?.. Megarvicorum d
in Hul l\t.uuu ’L“E‘ L[IL ) (i[:|}41 sQie mlagnumy momenium

=

rendi ratio
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ad nnstram rem facif, mmm philosophus tam multa cins
Lquu[.‘i- e opportunitate oblata non videatur esm sjlen-
tio iuisse t;_dn:,:mzm,:m, nisi idoneas eius rei cansas
habuisset, Sed nimirum Plato post Socratis obitom 411,;
mum, quum Athenis relictis se ad Euclidem contulisset,
illam vwidetur cognovisse accuratiug, Ita igitur omnia
suacdent, ut Fathydemum non ita multo afxte Socratis
accusationem scriptum esse credamus,

A‘quu his ita explicatis videmur et sententiam no-
stram de universi npens argumento atque consilio supra
adwmbratam satis confirmavisse, et quae praeterea ad
librum intelligendum sunt necessaria, quantum hac dis-
putatione ilLll poterat, in illustri lll(‘l" posuisse.  Qua
(ljk!_)ut‘ﬂiioue tandem hoc effectum putamus, wut totam
scriptionem prorsus divina arte compositam et elabora-
tam esse appareat. Omnes enim libri partes tam apte
inter se nexas atque colligatas esse ostendimus, nihil ut
sit otiosum aut supervacaneum, omniaque tanguam  sin-
gula uniug corporis membra ]ll:h[‘rl!mL inter ipsa eon-
veniant, ¥st enim toti operi propositum nihil aliud
nisi ut doceatur, nigacem istam eristicam quae se iu:
mere virtutis magistram profiteatur, nihil esse nisi va-
nam argutiarom vematricem, ideeque Socraticae Ciseipli-
nae mulmm esse pﬂ‘-l!fﬂ::‘muuh, ut q!l ae re vera ad vie-
tutis institutionem per tineat, et rationes L‘.uius!]ue rei
subtiliter soleat pervestizare; nihilominus autem acci-
dere, ut homines fastuosi et invidi alteram eum ‘rl“.i.'l'ﬂ
sedulo eonfundant atque ita veram sapientiae ef virtntis
“'f‘““lf“"""m in Oiiiltlﬂ hominum atque contemium adducant,
Qnocirea haud videmur temere statuere cmnia eo redire
existimantes, ut Socratica ratio a vanae illins et inanis
Cri.:-"iices1 .pnlcurrima‘. gane in hog libro descriptac, su-
spicione l!i.u:rln:iur, doceaturque eavendum esse. ne, dum
istam sophisticam contemnas, simual etiam germanam sa-
pientiae et virtutis disciplinam nihili aestimandam esse
opineris,

Sed tempus est disputationi nostrae, quae vel sie
fortasse mimis ampla evasit, finem imponere. Qua si id
effeciste videbimur, ut' de opere saiqumu gravissimo
recting existimetur, eo impensiug laetabimur, quo den-
siorihus tenehris illud adhue fuit fhvelutum.

Ceternm non vereor, ne nune quisquam A
tet assentiendum 5C, 1] 1 libro celero
De Vita et Seriptis _E_Jiiil.(.'dlri p. 414 sr;.'ir_'e'.;am

Plaf, Opp. Veol. VI. 8ect. L @

:tm pu-
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hune dialogum Platoni per fraudem suppositum esse in-
dicavit. . Nam primum quidem illud exploratum hahemus,
Euthydemmn eatenus non essc Platonicum, quatenus a
Platone Socratico liferis consignatus est: quod tamen
nihil impedit, _qnumimls eum ad ]llailusrrgﬂlllln nostrum
tanquam anctorem refemamus, Deinde etsi non id agi-
tur, ut locus aliquis doctrinae Platouicae subtilius illu-
stretur, sed tota seriptio maxime in doctrina Socratis a
sophisticarum argutiarum suspicione vindicanda wersatur,
tamen passim vel opiniones sophistarum maximeque Pro-
tagorae longe lateque illa aetate disseminatae refellun-
tur, vel doctrinae Socraticae loci quidam, si non expli-
cantar, at cérie aftinguntur atque significantur, quo
ipso efficitur, ut et sophistarom castigatio ‘et Socraticae
rationis commendatio artificiosissime coniuncta sit cum
gravissimarum rerum vel explicatione vel significatione,
quae miramur sane virnm doctissimum in hoc opere
prorsus desideravisse. Denique nee in verbis nec in sen-
tentiis quidqiam reperitur, quod malae fraudis suspicio-
nem excitare aut alere posse videatur. Nam quod mul-
tae dictiones ioculares atque proverbiales cumulantur, id
eiusmodi est, ut cum sephistices irrisione propemodum
petulanti illa et proterva optime conveniat, ut profecto
non videam, cur quis hac in re ulle modo haereat.
Quod autem Socrates aliquoties non e sua ratione digpu-
tat, sed ex mente sophistarum loquitur, id si non est
animadversum, neutiquam scriptori vitio vertendum est,
sed potius fis ipsis, qui gquum librum sibi viderentur
penitus intellexisse, tamen has quidem eius partes se-
cus atque debuerant interpretati sunt.  Nee quidquam
affert dubitationis, quod loei quidam reperinntur etiam-
pum ohscuri.. Quorsum pertinent quae p. 271 D. de
fratribus Acarnanibus et p. 297, K, de Patrocle Socra-
tis fratre narrantur. Nam in talibus nesciendi ars est
adhibenda, eavendumgue magnepere, ne quae nobis obh-
geura sunt, etiam veteribus ignota fuisse existimemus,
Ita certe prohibebimus, ne turbulentis dubitationum flu-
ctibus tanquam in immensum inscitiae et ignorautiae
mare auferamur,

Possumus liis nonnulla subiicere de sententia eo-
rum, qui Socratem in sophistarum numero habendum
jndicaverunt. Sed haec maleria, quia et a nobis alibi *)

*) In progr. 1830. edilo.
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est tractata et explicata etiam ab aliis, satiz erit hoc
unum adiecisse, Platonem ipsum in Kutbydeme huic
opinioni maxime esse adversatum,

ELENCHUS CODICUM,

Bodleianus s, Clarkianus.— Coislint
(r). Vaticani @ et r, Veneti =3, P‘:n]rsilsmlllun:::
usus est Routhius, et Paris. CE, :‘Lngelic'us' 1
Barberinus (y). Palatinus (¢), Urbinas Ef;.
Vindobonens. 84. (nobis r). Flor, a. b, ¢. 0. Pa
lat., quem Creuzer. nominavimus, unde vir il!‘ustri;
excerptas lectiones dedit in Melett, Critt, Fasec, |
100 sq. Optimi sunt Bodl, Coisl. Vat. @, Vin d.ng.
et Crenzer. Quanguam iis non tantum est Iribnmdum’
ut ubique aut veram lectionem aut certe eius vestj i;
servare existimentur. Sunt enim nec ab ipso Pl;mgne
scripti nec a scribarum erroribus et grammaticorum cor-
rectionibus immunes, Quocirca etiam reliquorum libro-
rum ducenda est ratio, siquidem saepenumero accidit,
ut vel deteriores libri verac germanaeque scripturae ve-
stigia habeant, Alioquin ars critica facile eo deveniet
ut mero manunm labore contineatur, .

EDITIONES LIBRI PECULIARES.

Separatim Euthydemus editus et illustratus pri-
mum a Routhio est, cuius editionis hic est titulus:

Platonis Enthydemus et Gorgias, Recen-
guit, vertit, notasque adiecit Martin loseph. Routh
Oxonii, e typographio Clarendoniane, 1784, 8. mai. |

Hunc sequuius est Heindorfius edito Vol. NI
Pialo.gm'um Platonis Selectornm, quod etiam hane l;nhel.;
inscriptionem:

Platonis Dialogi tres, Craiylus, Parme-
nides, Enthydemus, Emendavit et annotatione in-
struxit Lud. Fr, Heindorf. Berol, 1806, 8. mai,

Denigue nuper editoris munere functus est Win-
ckelmannus, quo curante prodiit:
. Platonis Enthvdemns, Recensuit, Prolegome-
his et commentariis illustravit, spparatum eriticum di-

o
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Specimen novi
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P. 271. 7 molvs 1;.*,:::] Par. BCF. Angel, Barb, Urbin.
Vat, r, Vind. 7. Heindorfins 7 abesse malebat; sed v. infra. —
finde Yen, 2. BCE. Ang. Barb. Pal. Flor, a, b, ¢. 0. In Vat, r
el Vind. n/:o, deest,

pévror xwseidor] Bodl. zevidor, i e. raveidor.

P. 211, Tle fv, @ 3. — me- personae, facta aliqua recitandi
LEsTTIEL ] haee a interstitione, sermonem ita con-~
Demetrio eitata sunt in libello  tinuware, wut utatur hae  affir-
Hegh fgunralrg §, 235, ed. Gale mandi vocahulo, Aecedit quod
gine variatione, Illa vero, quae ne in iis quidem loeis, quos
mot inferuntur, hoc modo laa-  vir doefus ad confirmandam sen-
dantur memoriter: “Ahka gpos 5é- teptiam  suam attulit, arcticr
vog Tig Goirerds u_rl 1}1“..':"0_'" 'n'; qnmfcﬂﬂﬂl inter interro-,:hliu:mm
“--“ Hu”f.ﬁ. et pl'aeccdenfem senfeniiam ne-

*H wolve ”m; rry’o; ~-7 cesiitudo intercedit. v. De Rep.
Heindorlius, quiaguonusur- V. p, 453. E. VIL p. 530, C,
pari soleat misi  post alterivs  VIIL p. 567. E, Eothyphr. p.
interlocnloris  sermonem, aut 14, B.  Fecit tamen insolita
expungendum :ilm’l censet, aut Thaec sententiaram continuatio,
geribendam: molde pap  tpes  wt librarii temere -ﬂcn:-scrmt.
dylog. Sed nulla c‘ttrﬂuiﬂ, cur Onorepor i inm-ru,;]
voculam suspectam habeamus, Fallitur Hei ndorhna 60 TE=
quae quum asgeverandi wvi et gor ralus pro mrul}ov usnrpar:
potestate polleat, iaud sane in- solere. Habet enim oratio im
telligitur, cur mom liceail eidem ialibus locia imitationem guan-
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Twy Avyuy,

£ B ]

o2 nap' LYTEY | o & auofysrs Bodl, Vat, 6,

peTEiye Ot %] 1ta dedi de coniectura Heindorfi,

habent weréyes.

facere, eommode dicitar de

gng xednpevos & dotersoiic adeh-

g L = B ot
Ly [}i.‘l)él'c?l’)lr’ FIFVWOAW y 0 aEDETES.

s

3 . T
08 zai ourog

Libui

dicoy is ad dextram ferti-

ea, eunius corpus tanguam are- ua a tée sedebat; mediuns

factum mon Ad emm a2xcrevit
magnitudinem, quae ipsius ae- oehi filiolos,
tati’ conveniat, Cuiusmodi ho- fum is mihi
mines propter statorae exilita-
tem minores natu videri solent,
quam revera sont, ]

autem .‘in antlerind
dicuntur, yui citi
el maiorem hahent
poris quam pro aetate
que videntur aetale

tritobule

ecreverant
im cor=

autem cilius

sta facie. Ita
lupd non  perspici
ckelmannus transy
iar, totem locurm hune in wo-
dum  interpretans: ille qui-
dem, quem dico, Euthyde-
mus, exilis est et macer;
hie vero, Critobalus, proce-
rus est et puleer md
ctu. Enimvers nec oxidygo
simpliciter macilentum nee soit,
TGOpEQHE Procerum sig :
wio apud Platonem quidem
nusguanm de stalura corpo-
rieg et specie hominis exferna
diciiur.

zec] Quia Crito

prudenter

Accedit quod nullo fius. Nam vul
modo persyicilur, cur Buthyde-
mi figara cum adolezcentuli spe-
cie compareétur, | Quod autem
dixi deelr ri ad Cliniam
oportere, einm septentiam con-
firmari maxime arhitror verbis
praceedentibus, el Lo ngly
EmilePundine  poe %, quae
manifesto ad corporis hahitmm
referuntar,  Itague tolum locum  lere; ntne hoe
pic interpretor: Quem eygo

artem
tetur: ferrem

ua, ideo= gque pulcra est et

disserendi

est, eum leri cum So

antem inter vos erat A xi=
ac permunl=
videbator
profecisse, nec a nostro
longe
distare! veruntamen
(Cliviag ) exilis est et pu-
sillus pro aetate snua, hic

aeiale

ille

al-

hone-

ambo

ailolescentes aetalis rilione ha-
bilg inter se comparanfur, si-
quidem explicator,
maior, aller minor nato videa-
tor, gqnanguam parem fere ge-
tatem habere iudicandi sint,
Ei@idnpae — 8y

alter

plera verba
¢ de Clinia et Critohulo inlerpo-
.‘ﬂ'ul!j‘.':lcs, ad
if, superiorem respondens inferro-
gationem, addit ar lpuz

Hersiye O zai
A.1 Ha vere correxit Heindar-

O TOL Ta

Uin In_iu;-’é:r- Ta
A, quod Asting el Winekel-
mannuy inferprelantur:

Ver-

satur antem hiequogque in
disputando, s hic quogue
profi-
eqitidem
interpretationem, 8i antea Dio-
nysodorus iuvdicalug egset
putationihus oper

hans

dis=

dare so0-
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4 - » T 4 ’ ]
=0, Kawol Tivege av ovrol, wg oixe, cogioral.

KP. IModamot; zei tis n cogie;

Y r Y . —- ’
20, Ovres 10 piv yéveg, ws dywpas, byrevdiv

€. Hodumol;xai vis] 8¢, quod vulgo post wodemrol; in-

gerlum erat, cum Bodl. Ceisl,
Pal, Urh.
tatis naneiscitur,

Sannaole, o Koltmy:

Lyceo disservisse. Quum igi-
tur haee verba ad praecedentia
illa reterantur, o % év Av-
¥elw  deediyov,  consequitur  ut
pereigs legendum  sit,  Aecedit
quod Dienysodorus eius; quae
habita est, disputationis revera
particeps fuit, siculi ex universi
libri argamento intelligitur,
wetevol teves ay noEoL—]
In exemplo Aldino et aliguot
codd, haee guogue Criloni tri-
bhuuntur. Ae profecio istud wg
Foee Critoni conieclanti optime
convenil, Socrati non ilem, nisi
com Heindorfio interpretari
velis: ut facile comniici
potest, wie du leicht den-
ken kannstl, At ea inler-
pretatio vereor ut loguendi con-
suetudind sit consentanes, Win-
ckelmannus igitury verbis
Critoni  assignatis, legendum
censet: Ofddéreaor yeyvioroy w

.‘.'., weed  wecepol TepEc all OUTOL,
@ fnune rmlrmm: modemol; nal
wly 4 wopla;  Alymi s Orilo
sumens noves istos csse sophi-
gtas parum considerate siatim
adivngit  snum  istod moedenol;
quod en molestivg aceidit, quia
e pneulrum novisse aperte fate-
tur, Me si audis. locum hune
in modum cluenda'sla Criton,
Oddézegov 74 wuw- ) o —lrmm::f"'
wawol vivic wn ouTOby G5 fouxe,
gogpiarel, Seer. Naf, Criton,
Iodemol ; xei Ti'3 q:| .rmrp['e{; Hoc
Nal quam sacpe post syllabas

Ven. 2. Par. BCE. Angel. Rarb,
Val. v. Flor. a. b. e. o, delevi. Ita oralio plus alaeri-

adrdepos ar.] Sic Coisl. Ven,
E. Pal. Urh. Vat, r. quod confirmat Vat, ©. qui habet eavpnoioy.

consimiles a lihvariis meglectum
sit, qoum mullis exemplis pos-
gim declarare, tamen qguia res
per se hae luce clarior est,
malo equidem docirinae inops
guam imporfunus haberi.
ivrendéy modér eloer ix
Xiowv] Phaedr.. p. 220, B. elaf
pot, w _-m:-ume,. an/ irdhénde
pEveoe 'mu)‘.tv gmo wou “liegov
Ayeron ' Popems 1:‘ ‘.-‘.gsa’&t.u:v
ug*'mum, obi v, aunol. coll.
Poppon. ad Xenoph, Cyrop.
Vil 1, 23. Chii antem coloni
se adiunxisse videniur Atheni-
ensibus  illis, gqui Olymp. 84.
2, = 443, a, Chr. n. déecem na=
vibus duce Lampone et Xeno-
erito Thuries migraranty de qua
re v. Diodor, XL 90, XIL' 7
et 10, Quae Routhii conie-
ctura nescio  cur Heindor-
fio adeo inverta visa sil, Nam
ipsum hoe wxowesiv salis liguido
testatur de aliv itinere vel mi-
gratione non licere  cogitari.
Plus dubitationis habet qoed
Schleiermacherus statuit,
fugam, gquae statim memoratur,
incidere in annum a, Che. 412.
vel 411 = Olymp, 92, 1 wvel
2, quo anno Lysias orator, gui
et ipse illue concesserat, Atti-
cismi accusatus eum trecentis
aliis expulsus est. v. Taylor
Vit. Lys. p. 111, Nam Thu-
riorum civitatem plos quam se-
mel iniestinia motibus concus-
s8m esse novimus. P'ro giv=

L o ——

E

UTHYDEMUS

qm“}év giciv dx Xiov, anwajcay 0% & Govpiovg

%5

.},EU.. ovree O0F Exeidsy moldd’ Tjr)l] €ty meor mv._.Js TovS
Tomove amrg;i’ouru- o 8 ov éawr«g fmr ooq.‘mv
auroiv, devuecia, w qurwv' -mmaqsm rcra;umg. wg

Florventini Smlg,umu Vulgo legebator '!Jm'mim' o Kylvew. Dein
Par. B. a pr. m, -rrwnnq-m. quod recepit ﬂekkema. Nog melin-
rum codienm auclorilatem in talibog !Ll]IJEiIi]EI“ duximus. conf.

Schueider. ad Remp. X. p.

598. . Lobeck. ad Aiacem p. 369, ed.

sec. qui quae dispulavil, ea mdroogor analogia certissima ‘de-

fendunt,’

yovree quod olime cum Hein-
dorfio incertus haesi, ivm @i-
yf;rrff,' esset praeferendum , noli
dubitlare, quin vera sit lectio
vulgata, Xemoph. Hellen. I
3, 13 70y gefyor e Svpusov-
cuv. Anab, 1. 3, 3 geaiyovzee pe
ix naroidos ve wE arle Lulpnoe
s T, b ubi v, Kriiger. coll
Pinzgero ad Lycurg. adv,
Leocrat, ¢ 6, et Blamio ibid,
e. 13, 1, Omnino antem de
hoe usn participii praesentis v,
Matthiae ad Eurip. T. VI
p. 3il. Poppe ad Thueyd. T,
1. po 152, Fritsche Quae-
stionn. Lueian, p. 113 sq.

o 42 ed Saw-n'rg—] Recte
inferpretatur Pinzger us:
Quod autem ad id atlii-
net, guod tu de eorum sa-
pientia quaeris. v. Mat=-
thiae Gr, T. IL. p. 894. §.
478, ann, ad Phaedr. p. 251, C,
Aliter accepit Heindorfius,
qui TAv ooglad @pTOI prono-
mini o per epexegesin additum
putat. Uenl vulgo Ie;ebainr
\9r;t.'pr5m a .F\.nf:w»" 'mwmqum-
creyvag. Sed Savpin’ w Koi-
iy B prosae orationis acnptu-
ribus dictum esse pro o Seaptr-
owe Kpivar, nunc ne Lobeckio
guidem ad Phrynich. p, 565. af-
firmanti crediderim. conf, Her=
wain. ad Hymn, Hom. in Apol.
v. 14, Accedit quod haee com-—
pellatio per se spectata ab hLoc

loco aliena est. Hoe ipsum; ni
fallor, sentiens A. Matthiae
gt (11‘. P 849, rnrrr.xil: Fay-
pmrn y Kolraw , ag néiampm,
collato Furipide® iphlg. Aul,
1." 048, {r‘r(u;mnm & wig st
frepaaytdvy, yoi tamen locus aling
generis esl’, siguidem ibi Ger=
Jledwe g dvéoe N UMM con-
inngendom. Alia medicina usus
Heindorfius legendum een-
set  vel Juvpdown (elow), (F]
hg:t'nnv, '.eI S mmcw, w ngfiwr,
meevodpu Greyrag, vel o Spvpi-
G hgl':mr. Auorum nihil sa=

tisfacit. Lenius Win rLe[-
mannus ser ipsit: a-r:vur:a: ) O
1\.{“’[0&1’ "T.q‘.'l l“?ﬂfrﬂlv H(EXI'M ut

Suupaie  naraopos cnhaereal.
Verum etsi nm}:r}n'; ila ecum ac-
cusalive cunnecl,ilur, veluti in-
t'm. p. 273, C, Tm um!’ga am;w
obl T rJJuLurJ{g aAle TR peyrx?rr,
tamen  qui wrodogo; €0 modo
consiruxeril, ego novi neminem,
Reete codices aliguol habent:
Geevpeola, o Kolowy, quod Pinz-
gerus summo ijure amplexus
est. Nam quod Winckel-
mannus dicit ita nullam fore
orationis cohaerentiam, asypde-
ton hoc egrerie sermonis vigori
et alacritati convenit. Ger.
manice dixeris: Wenn dao
aber nach ihrer Weisheit
fragsl,soisl siegana wun-
dersam, o Kritom; ganz
allweise Leutle gind sie.
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.%-:wya otd’ 7oy npo Tov, 0 T sEy of ;rcc-"mran-:rrrcf:.
zovte ydp EGrov xouLdjj Aeuddyw, oV xeTe Te
.flxrcgvr'va IO Ry HOCTIROTE adshgu * dxelva piv yeep
TH {ﬂuumb luuyov oloy TE ,ua/s(u'm TOUTH Of Fr(m-
TOV WiV TO CWpATL dewworatw 0TOV, xed payn, i i

ncvrwy date, zeereiy: v, dmhots yao «vTE Te c.af,rm

newv' peyeodar way alhovy 0 av Gl wicavy olw Te

i dn] Pro dig ¥ywye Bodl YVind, et Vat. 9,
hac wrlmrum distinctione facla: dveyveg
'rm';e 5. guder opd’ fidn npd ToU .z 7. k. ex quo liquida est er-
roris cansa et origo. Pro -Jr quod hic tuentur Bodl. Vat @.,
valgo erat aduv v. Photium ap. l‘wrsnn. ad Moer. 173.

D. ::u'c.u. te Axagreve] Bod Vato Gr. Vind, “dunpnive
.i;rzvm&r;v won meyig. quod ex glossemate fluxisse mihi plauc pex-
suasi,

i mavyor foty zpaveir] Yore om. Bodl. Vat. 6.
Bekkerum 2ozl seribebatur,

we iywye oix
qoye, Val, T. Lwﬁf,

Aute

mg ?ymfaz ond :'-eh; :Itgt\r

goll, O Ti ELEV —7 'Nam
equidem ne noveram qni-
dem antea, gquid essent

pancratiastae; (sc sed nune
demumn id cognovi; gquod facile
apud animum anpptcveus) i
enim prorsus in omni
certaminum genere vers
gantur, dissimiles Acar-
nanibus illis fratribhus,
gui nonnisi corporis ¢cer-
tamina instituebant ectr.
Ifaque Socratem apparet eos de-
mum pelfectm pancratiasas iu-
dicare, ']l.l.l viribhus et corporis
et animi possint cum aliis de-
eertare, adeoque lepida urbani-
gate vulgarem vocahuli usum
etiam ad contentiones forenses
et dialeclicas disputationes fra-
ducere, in quibos Futhydemus
el |)10|1\SRIJDIJJH valde exercitali
fuisse ;ueiiuhenlun Ad o 1o s
non mpl,{r- eompmmr&ns t.m-.
p. 448, B, =i ew muu t.uogug

Coper Sexnlug; ol @ e 2xei-

yov; V. Matthiae Gr, §. 420.
p. T69. Dictionem oU XOTR Tw
SArngricve illusirabunt ills Apo-
log. P 1T 'B. l';lgmj_oj.-ufriv ©r

‘“{D (4 o T’I"‘LI’: ’101 Tols ELmece {F?]-'

Twp, Hague loevs sane expedi-
tus est et facilis intelleetn,
quem imiror @& recenlissimo

epnarratore corraptum dictitari,
Nam Winckelmanuuns ali-
quot codicum vestigia secufus
enm hune in modum cnrngen-
dum slatuit: o e — otd Gy
190 Foly O T &u' of meyzgo-
TingTelt TOUTW Prep fovoy mmdr
.‘!fxlulrzr,:xw, 01 mrrd TO) frr“r,u
vive Eyeréadny 'fu"mr-nrmm
ddelgu. Pro quibus equidem ex-
pu.!_'umlm potms haee: ondd
‘.rn nr — rovtw Of — Sed
nimirgm in fraudem indnetus
est vir doetus eo, quod liber
Bodl. cum ‘tribus aliis pro bj;
Fyosye seriptum habent vuiye vel
rode, qui manifestus est error
seribarum, et guod fidem libri
post Awegvire inserunt Eyevic
agdap, quod e glossemale fla=
xisse arbitramur, proplerea in-
gerlo, quod grammatici vitio-
sum illad t'u'ch vel 'HJ::'=E H.]E[r:r
explicare non possent.

D. wxmi # ™.} Reele
Ficinus: et co génere pu=
gnae;, quo pDIANIA superans

s

=
Hragl,.. 7

PR

EUTHYDEMUS, i
émsitee Ty v Tolg Owxmarnolotg meyny %00~
TiGTO aeet ehhov ddales Aéyzy T8
,.'m rlr-"':mrfsr;-:cu layovg olovg &lg T

00 TOU piy ovv Taure Jseve ;,r-r;t
rélog EmiredsixaToY §

AOLTOEL"
%otk

-tc avicreaihol

dlxeeGrioLe.
povev, ¥y é‘é
ey DU TLEOTLE] TEYVI. n yap 0y
Loty @uroiv [y apyog, Teveny, v dsioyecdov,

dgre und Gv fve curoig oiov T cvas jd evTagal’

P. 273 ‘maprbaceaorezy Tépvy] Ante MOFRONTLETTING
Heindorfive articulum H: desideral, guem codd. mnon svppedita-
ran!, Ne¢ eo apus eésie pufo, esigoidem non vulgaris illa pan-
cratiastaram ars intelligitur, sed ea potivs, quam philosophus
nunc mente et animo suo informavit, et quae eliam dialecticam
cunlprelltulhl facnltatem

i oyeg gy hovnd abvoly p.] Yoo Jowmi) wiroly m-' Urbin, et
in marginihuﬁ Ven. =. Par. BC. Flor, 8. ¢ Pro ce wr, guod
Coisl. Vat, Gr. Urh. Vind, et corr, Z. praebueruut, ante Hein-
docfium legebatur zeyty

tur. Intelligiter dnlopmyle,
eninn ope sophistae diclitabant
omnes posse superari ac devinei.,
eanf. ad Lachet. p. 173 A, et
de Dionysodoro Xenoph. Mem,
HI. 1. De dnlogayotg nuper
exposuit etiam Fr. Haase ad

Xenoph., De Repabl Lacedaem,
p. 218 sgq. Hoc igitur alind
quoddam idque praestantinvg a

Socrafe iudicalur esse nn:yxgr:-
wiov, quod Guis dnloueyleg ape

semper et uhigue possit repor-
tare victoriam. Sed accedit
praelera, quas non minus €o
pertinet, forensis et dialeetica
exercitalio, de qma deinceps
agitur,

P. 272. ofw 7e woifoce]

Int. gopdy peytader & omiow,
qua ellipsi nihil esi usitalivs.
Gorg. p. 449, A, ov ruur itk @l
lm\ o€ -;o:.uu:kv Juraroy eyt o=
Eiw 5 B nrrmm-. Phaedr. p. "Gl'.
e m}i}mr uéu eiTob Pf'ff.l' 'r;m—
saoly, wllopg e morolow. B,
anmons Adpeer, Ibid. p, 268, B.
p. 270, D. Prot. p. 312, E. p.
348. E, al

ofowg #ls Tw
geee, | Notabis

[:l‘: ¥k ﬁz:i -
attractionem.

Optime Rouathius ecomparat
Arvistoph, Nubb v, 1108, o 0L
uwrwjr.u artoy Erlopdy l‘)(,&u;m,
Ot d’fyrr'!lrmc_ iy & a'n’rmv =
-:mu st oy TEGAWI0Y olew ge
T :d,:E!'_ui frgu FateeTic, Addimus
Plat, Eulhyphr. p. 2, Mdsror
GloV  TETEIOTQIZE  #od O
givdaor. Aristoph. Vesp, v.
1005. & dk :"r.fg.n; olae &0ty ol-
#ovgis povov, Lucian. Philo-
soph. e. 25. o d& muperee oiog
wievowryas dpondpotepog. Plura da-
bit Matthiae Gr. § 473,
ann. 2.

I;“E,fo[ agy0¢] quod enim
religuum erat pugnae ge-
nns incultum, Nam ita n,@_
yog intelligendum, ut recte vi-
dit Heindorfiug, comparans
ilte. Burip, Phoen. v. 773 &
& foviv v Coyow, & w Be-
epazoy  olovopavees  Tepeolug
T cpprém:p, govd BemvBiobap
Teite, ubi Schol. dpyor, &qrm_
RTOV el Trzer(.ﬂjf-b.cdufpﬂl' {u}u_
lov yevdo@ae, xat @i yevopevoy.
]'I.s.t Legy. VIL p. 795, €. =
div (:gl 13 ‘IHI'TG’-H' ,‘HUP rn«Hﬂ.:‘nq-
pow far hl‘&b Arﬂ'r I‘}r"r(ttw
Ibid. IX. p. 873. D. zor o0

v
Ty
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obre Oty ;»‘s/é:rarov v Tolg lé;’mg payscdal T8
zat tEedéyyeay To asl ?e,»mewov, uummg v Te Wev=
dog dev T8 alndic :,.. dyor uiy vy, o I\mrwv, iy
v@ &w Tolv avdgoiv ﬂ'tcgmj‘ovvm duavToy® xai yop
gatoy iv OAiyp 0oV moujoaL &v xai GAOV OVTi-
YoUv Td aVTe Talrte Oavor.

KP., Ti dai, o Zdzparsg; oV qofe Ty nit-
#lev, wy 40y npsavTepog ;{;g;

2. “Huore ye, w Kpiray* ixevoy vexunoioy
¥ro noi nagepvdoy Tob i gofeicdar abraw yip
Toltw, cg ¥mog sinely, yépovte ovre noSacdyy Tavryg
Tiic coiag ne Yywye imdvud, tig dotoreigt mé-
puet % mpomépvaww ovdinw MoTHY dogw. add' ity

B. lxevir 'zu,rwfgw! Fyw] V. Brov, quod e Bodl. Vat,
Br. et corr. Coisl. mutatum. Ia eoralio aliquanto plus vigoris et
alacritalis nauciscitor, Primus Yyw Winckelm. revoeavil.

mépude 17; ﬂrgo'z] Sic primug dedi e Bodl, Vat, &, Vulgo
legitur nfpuai J.c 17 0.

ot 1‘“: Gy O VE tdos] Hoc e Bodl, restitui. Legebatur m;
ﬂ{jtl;n; or,

oi guppossytal pmos dpwov] mos restitui e Vind, et Vat.

Gopee wud droge. Winekel- B, mepadovvos Ipavrar]
mannus false interpretatur: H, e tradere in discipli-
PUgnR operis expers, nam, utsuepe

quae sola oratione insti-

tuitur. Cum ]Jroximix con- yéoorze davve fpfaador]
tendas p. 303. C, of zogovroyr Carpit hae¢ Athenaeus XI
:rzgu:,'rm offtw wayy wcd #v Oifyw  p. 5086,

xoove ﬂ‘n"pyuu&‘m. Legg, vi Ps

74T, B, & 1ig vapndérne — Heip- C. uy ov dverdog —] ne
faarﬂ'a Tt zowiivee, 1bid, VII, rursus dedecori sim, micut
p. 80L. K. lpye Bagyaouivor  jam Cowno parum honorificum
wcehic, Sympos. p. I.S. D. Apol, fuil meum arlis mosicae stu=
p. 220 D — pundldr tapue, dimm,  Prave vulgo advog lege-
ne manus quidem tollere, bator, quod iam Heindorfiusg
Schol. ad Sophoel. Aine, v. 1085, corrigendam vidit. Similem la-
70 arveaipaw’ xvgivs al vdv av- bem eluas e Diodor. XI. e
TeTaosouivey  Adyerar yepaly wd-  14. p. 539, ed. Dind. avios 6
gopsvans 7 pafidoss f Torovans  udpng  uiv Jmulr:swc anslire,
idivs Plene Thueyd. ab Hein= ubi prm:ul dubio edsods di seri-
ﬁol‘ﬁﬂ comparatus I, 32 pei- bendum, Loguutionem eandem
oug rn'-fﬂ.r(fé'yum ubi plora Du- habes A'l.pnln_u. p- 3', ;\ o fuoi
cker, Mox pe quis yendic  doxovas mrunﬂfv 1!; nohee '”L‘“"
corrigal, conf. ann, ad Apelog. mwew, Deé Rep. VI p. 495, C.
p. 34, E. al, Greldy mepujpar, Epist. VIL p.

EUTHYDEMUS, (i

tv povov qofoipar, w ab bvedes Toty Evory me-
Pm,f.w, wensp Kovve vg Mutpofiov, 76 nﬂauwrn, 0¢
dut dideoxee ¥t ot vow udapilay, opavreg ovy of
rmrc?a._., ot GuppolTyTal oL ol Te xeTayshios xeui
rov Kovvoy zeloice *'eyavroc?u?rirmlrw. Wy oy ey
row Eévowy TovuTOIY rrt., TeUTO ToUTo weu)n‘sf ol ¢
avTd TOUTo lowg %o, ;ouiuawb Taye pe olx av E9ilowey
spogdésacdar, dyw &', @ Kolrwy, &zsice piv ¢ilove
aénene guupadntag pos gowrav mosofitag, ivrev-
Je 0 ye érépovg m:géﬁo_{em Freia?'.sw, zat oY T mov
ovugoita. lowg 08 déhewo afousv airoig Iovg covg
viel® dpiéusvor yap Exeivay old, 6L xei fuég e~
devgovaw,

r. Valgo pov, quod vel ob sequens Zuov displicere debef. Dati-
vus cum gvrgosrgind quin recte iungatur, nemo temere dubitabit.

weel Toiv Iévody tovtosr] Pronmomen wovroir ex uno
Vind, nostro adieci,
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fra. Pro = \.’nt. r. tot. Pro &Souer Rodl. Vat, Or. Vind. Eroper,
In Vind: tamen &Sogey superseriptum,

334. B. alogivyy ovros megeipay  p. 43 sq. el quae explicavi ipae
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etanlibus conveniendi opportu- wds; og O déleag x. v. 1. Prae-
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genere insignis fuit fabula Ami- &3 opv,  probante Winekel-
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de qua v. Meineke Quae- per legendum sil.
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mate distinximus,
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dam, p. G6. A, Optime Win-
ckelmaunus coutulit X e=
nioph, Anah. I, 4, I8 vae wa
;lefu;wl rlrruo, Aoddois 16 Med
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a¢ pelulans, Hauc enim esse
verborum  gententiam dohitari
non potest, Sed tverba Win-
ckelmanno propler istud dooy
utv aliquid  difficoltatis  habere
visa sun(, DMihi tamén omnia
sand videntur,; modo locum iia
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B. mapexzcd¢levo] Sic Bodl Yat. @, Ven, 2. Par. CE.

Ang. Barb. Pal. Urb. Val, r. Vindob, Florentini, Vulgo erat mep=

Ceterum codd, non habent arriegy , quod ex Ammo-

exod (Csro
; tuhnk,

nii aliorumgue grammaticorum praeceptis requirebalur. v.

ad Tim, 37. il
Et?rarpac,, dt agveowr] Sie Bodl, Vat, 6. pro wvalg, idivee,

fidem mox cum Vat. r. et Vind. dmoghénovres, ubi legebatur o~
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airoiy wpogeiyov] Sie Vat. @r. Bedl. Vind, Vulgo or-
ﬂlne I.I'I\l..l.lu 190 Ef‘ynv GI'{I:H.V
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quin TRy @uow propter opposi- e€go sum, B dextera con-
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V. 2, 20 e 0t mélrer evrav ufl'utlslr:ue‘m‘m-rmf i—’l:u', quando-
&idy xmd @y deegeirovto. ubi {;jl:iltl.'ll'l @iToy e propier oppo-
eodd, n|||luu£ezluﬁsen|HTr deliore sitionis rationem scribi nunc
wnt "dilore.® Heindorf. Ve- vix potuit, ‘-unprm p. 220, :.
ros est accusalivas, qui molum ovrdifowoe xai 16 Gwhe wel ayi-
in locum significat. rrw {uf, Phaedon. p. 01, A, oi
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Liliri lmhunl. otw,  Beinile els eliniovg @ Bodl. Coisl, Urbin 'o'ﬂ]f
r. Flot. a. b. e. Viadob, et edit: Bas. 2, dedi ; ]
seriplum est etiam in Par. BC, Ang, Barb,
4w, quod corvectoul deberi videtur,

i sieuti a pr. m.
Valgo erat ey d@ilg-

aliguanfdm ponderis  haberet. restriclione quadam,; Soerafem
Fallitur dgilur A, Matthine apparel hoe ctil-eré- ’ Cerie
Gr. 8 M8, aun. 3. 'Heindorfii quidem ridebant x;m}m i,.i
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ToF Eiven wivdy ai o JonGeiv, 1. um suscepit lectionis
e #ri nofodl doe 9. Gorg. p: Guod enim oy in vivida et
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' d. Iiud pe 520, Ei r;m‘(gov momenti  facit. Herafn enim
vEropiaTe u?, r,rr:rm mcr.muuu-— particula  senientia  verboram
&y, loy i i b L) uu/;gmv haee fuerit: His dicijg
du!fu e HPgu VI, P 03, D me contemsernnt: rigze_
”-.-s.-; .ds ye ;r;mm- mu,rnugw runt igitur amho se my-
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D. zelow dv 2o vd Foyor] Sie Bodl, Vat. Or. Vind, Le-
gebatur Kukdy dv mov vo Fpyov

E. oiov, i 4" iyo, Adyevov] Codd. omnes cum Bas. 2.
ofov, Igyv, v 4 &u, praeter Coisl. in quo tamen aliquid anle
ov erasum est,

nedypunodryr] Sie Bodl. Vat. @r, Urbin, Vindob. ef in
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wyv.  Bekkerus dedit nednuivaror. Sed v. Elasley. ad Aristophs

zodanoy ovv glyveres. Hed re-
quiritur yooy; quod eat in eodd,
et welt. editt. Id elsi Thier-
s chias vecepily, tamen quam vim
yoty habeal, neuliquam perspe-
xit. Dicit enim yoiv vi et si-
gnificatione sua quodammo-
d o stmile esse particulae ;':Eg.

otvoe e Tulse om] non

tam haec serie lrvacta-
mue, sed veloli subseci-
va opera. Dorvill. ad Cha-
Tit. P 554, .ed, ]:i[J!ﬂ. Umne

opus, inyguit, obiler, sine eura,
extra ordinem guasi ladendo et
post magis difficile el serium
negolium, dicitur mdgepyor, De
ovets et eonf, ad Lysid, p. 204,
B. Remp. IV. p. 430, D. —
xeeddigr drPpomer, omni-
um optime; v. ad Hipp, mai.
p. 284, A, ],J.‘silj. P ’JI K.
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iutis  disciplinae argntam ae
Bpinosam dirlecticen adinnxisse
videalur. Nos eur de Aulisthen
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nig erit perspicuum,

E. eoior, qv & Tyd, Aiye-
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habere: ofor fgnr g 4" &ye Ada
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edidit: oior Zpary, fv & &y,
Legavor, spoype.  Ipsum tamen
postea huiws consilii poenitoit,
siquidem in Appendice Emenda-
tionom p. 223, hagc polius sua-
sit mutationems oow dpdey, oy
a: f‘w:l. i Afperoy mpypa.  Vea
reor tamen uwl iure et merito.
Nam istad Epne, sieut recte ob-
servavit Routhivs, facile po-
toit i velecemm aliquem librum,
ande codices celeri fortasse des
tivati . went, e glossemate irpe-
pere, guum grammatict forma—
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inventum, euios Mercario ha=
benda est gratia; Deinde jta
dieitur omnino quodvis inspe-
ratum inventum, commoildam,
lucrum, quod casus obiecit, ve-

lati S8ympas. p. 517. A. fpueror
gynocury  elvae xel  EDTvyie
Zpdr  davpeoror, ubi additom

habes sltvgnpe. vo Rubhuk. ad
Tim. p. 121, Quae si tolluc:'iu,
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cile seniies,
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uirz v. ann, Verha w0 smoid
Routhius aliique explicant

magnam s. maximam par=
tem. Non absurde, siquidem,
utl anten dietom, Sophistae prae-
ler Galopnyles artificium etiam
hoe profitebantur, posse se moig—-
ane Ovrgzoy elvar wiTtor nPro
Pondeiv #y | 1oig a'[xnﬂ;rl.fffjr{;,
Winckelmannus lamen, quia
Soerates eos anfea dixerit uyni-
versam gcienliam militarem com=
plexos’ esse, ne guid de laudi-
bus virorom detrahator, o moly

TovTo in unom conionclum in-
terpretator: artem adeo wa-
gnam et gravem, qune

tam latum habet ambitum.
At wvero. gqoum Socrates ipse
prowomen coire explicel verbis
31 r.rl;.m',‘ Iai.-j"}_'agn.’.n’:u., una anfem
anlopayio universam rem mili-
iavem neutiguam contineat, mul-
tum vereor me Routhiiinterpre-
falio praestare iudicanda sit.
Plew elnrov] Tam magnam
et pracclaram disciplinam pror-
sus divinam esge exislimans ve-
hementer deprecatur quod modo
dixerat, ﬁnphi!ﬂﬂs r:';; 0 mody
Seviotrg elial & onlpig ..-L.'-'f.kznhqﬂl-,
Itaque lepide ulilur formula,
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293 glpnuévay, ald’ opcTov, w EUdudnué T8 xoi diovy-

codwos, & alndy iéysrov® VO /-:m Tou uspidove
zoi inayyéhuaros ovdty Gavpactov amerev, AAL
& lode, @ ..‘-S'uizga-reg, Eparqy , TOUTO oUTwg OV,
IlIrucrmbm &0’ vpae Eywye Tov ATHUOTOS MOAD udth=
Loy % péyev Padidée Tig ap/y,. rucovév 06 nov si-
merov, & v v Eystov Emdsuyyves Tou oy Ty Go=
@iy, 3 AWG GEGEY H.s_.mu)wrm, 'La' alro ys rolto
MepEGULEY, W Swxpersg, wg dmGeiSovre %ol Ordci-
Sovrs, dav wig d0éhy pavddvew. ALL' ot piv e
Moovaw Gmavrsg oi iy &ovrss, Eyw Uuiv dyyvi-
pat, ,'mwrag piv &y, Ensre 08 Klswieg ovmr‘f,
npog O nuiv Krioiamog e 608 zai oi ailoe ovrot,

P. 2714, Ypuvov, Ta7 9" ofrws Eyow] Bekkerus Igazmy
correxit. Non ausim invitis codicibus. v. Bultmann. 1. e
vooordE 0 por efmerov] Hane lectionem, ab Heindorfio

conleclurs inventam, confirmant Bodl, Coisl. Vat. ©r. Ven., Z
?

Par. BC. Ang, Rarb. Pal. Urh, Vind, Florentini, Vulgo perperam

scribebatur; vogor ¢ poe Ei,

gquam usurpabant qui delictorum
veniam a diis precabantur. V.
Phaedr. p. 257, A. ibique anm,

P. 274, &l dlnoq hépe-
tov] Ficinug; verum vi-
dete, utrum vera logqna-
mini, Unde Heindorfiug
Aéveror eoniiciehat. Nee tamen
adducor, wut librerum seriptu-
ram mutandam esse credam,

23 p ' 3
ovdiy Gouvpundror aXi-
1r:ei:r_'| h. e. non mivabile
ent, s1 quis diffigdat,

fnudeanvitiver Tavrqe
Ti# goglur] Paulle post p,
274, ‘C. et p. 276. A. verbum
medipgm positum; guod ne sic
temere factum opineris, vide
quae seripgimus ad Hipp. mai,
P 286. B, conf, infra Pe 282,
D. E.

a * k] [ -~ ;
En’ «vId ye tovzo mupfs

guer — we Emedeilovie]
Participium explicandae formu-
lae in’ airo tovro inservit, Par-
menid, p. 126, B. @lie Iu‘rr dn,
glmoy dyw, mepeul 7 in’ wuro
COUEO Jsr‘anue:-o, tpeavs - Plae-
don. p. 102, E, o OF goud”
frern, ;]'m.-ldlnnlm; dokee vor :r."rég
.{u,m’ Protagor. p. 348, K. Frexe
TOVTOU 0B 6:rue;,rmem} fiyod perag
ot Rduor  ar :-'ttrfntgrmlr?ru-
Theaet. p. 151. B. ubi plura da=
hit Heindorfins, Neec (a-
men doclissimo viro assentior
hae loco interposita asseverandi
vocula wor legendum jodicandi:

Bps 3 - R ' ~ [
Ex’ wuro ¥ETOLTOUTO TUQETILEN,

Nam ut gravior haec asseveratio
haud absurda sil, tamen ecar
eam seriplori praeter necessita-
fem el auctoritatem eodicuom
pbtrndamps, causam nullam yi-
demns,

B. of py ¥yonvec] Intell,
U.'Lll" s de qua pronominis omis-

EUTHYDEMUS, 8Y

p & o 651-:?'&., alti TOvS éfm{rrc‘:g tgfr- Kiaviov.
of s drvyyevey s-,mc., non megiiordusvor. o yap Kti-
Gianog ETURE MoOow aeiteboperog Tov Kiawiou, tuot
Soxeiv' @g * & * driygaver o Lvitidyuog duoi dia-
ie 'ciumrag MPOVEVEVRWG Elg TO 'ryr;'m‘}w, v uéow ov-
rog Huey tov Kiawviov mwzum T f\ﬁ,mrnm ¢ 1714
Féeg. ,,ov?ouewob e oy Jseceadur 0 Krieumoe
10 mendive weel auc q;? 008 Wy cﬂ’c:’rigr?i,r‘trg Tow-
Tog noogkaTy WUy Y TQ A0TEVTLZOV. ovrm., ovy xerk
0i Ghios xeivov idovree  mepiéoTnoey nudag, of T8
roi Klewiov toworal xzei oi rov Evdudjuov te za
Aovveodooy  éraipor. Tovtove 8i e dexvig ¥he-
vov 14 Evdvdnup, ote mevesg Eroiuot g6y peevda-

C. lomores vous Kiewlov] Sic Bodl Val ©. Vindob.
Olim -erat zou K.

e & Exiipgevsv] & cum Bekkero e Ficino dedimus, In
libris deest. ' Alii lecum aliter sanare studuerunt,

C. ineivow idovreg] Steph, cum Par. E. Zazivos,

sione v. ad Phaedr. p. 238. A, thydemus mecum disse -
. pe 246, K. rens in anteriorem par-
agidim zadelipuervog zon teim proclinaret, gquia
Wieewton, dnol Joneive we  Eliniag inter nos meding
& ety yavey o BEod.] Vulgo  erat, offecit Clesippo
« qpou Ileado'y s fpob dowcry  quominus ewm conspica-
Wi fuilypreven o T. b | Quae guo-  refor,  llaque Ciesippus
niodo emendanda esgent, viri intueri cupiens delicias
docti multum dubitaverunt, No- suas simulgue audiendi
bis Beklerum sequi eonsul- stodiosus pl"lluuﬂ exsi-
fum visum esi, gui post wg in-  luil atque nobis e regio-
seruil L'j’, Ficinum, ut videlur, ne adstilit. Ita igitux
jutus ita vertemtem: Cte- etiam reliqui, qui illum
sippus forte procul a €li. vidissent (id facientem) nos
nia sedebatl; cum vero Ku- circaumdederunt, tam Cli-
thydemus ele. alque oratio- niae amatores, ynam Kuo-
nem meliore infevdgeta diluei- thydemi et Diouysodori
davit, Ita elegantissima et sim- amici. Formulam funi donely
plicissima scatentiarum cogse- quautum memini, illustra-
quutio haec ¢st: Clinfae, in- bunt gnae collegit Heindorf.
quit, amafores nog iam ad Theaet. p. 142..C.
circumsteterunt, Forte C. wzavzovs Oy 3;'w dst-
enim Ctegippus procul grig —]] Inservit in his vo-
consederata Clinia,quan- cula dy. ml alias opy, redor-
tum meminerim Quum diendo orationis filo. Nam re-
vero acecideret, ut Ku. sumit h L Socrales guperiora
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- L 4 » . ’
vev, 6 78 oy Krijmamog ovvépn pdhe spodvuwg)

D zai oi &F?m, rei dxédsuoy aUTO Xowi mdvreg dmi—
B‘m:adrﬁ“m Ty Jvmmv wijg copieg. Cap. IV, Ei-
oy ovv é‘m, L] Luﬂ'ubuus zqi diovveodwge, mavy
,U-W O?JIJ' VT 'm(nm Heek ruvrmg ,({wtram'}av seed
duol Evexe dmdeifatov. Te pév ovv mlaicta dihov
ate oz oliyor pyov Emidsilar, T6ds Jé pou simeroy®
7OTEPoy  memnucuévay. NSy, ©g you Awe’ Vu@v pav-
davaw, dvvawwd’ av ayadov aotjoesr evdoa povov,

B % xe Exsivoy Tow e memsauivoy Ot To wr 0lE-

ofer Olwg TO moGyue, THY ageriy, puadyrov vt 3
o 1] 0w slver «vTis Mdackedw; qos, el 0¥ oUTwg
Hovrg rﬁg Qurig Ie‘ym“, ép;,fov sEloat, wg ek Ji
dexroy 7 apery xer ovror vuslg doté, map Gy av

Prélevor eive x.] Bic Bodl. Vat. Gr. Vulgo erat airg,
qaod jam correxit Heindorf.

D. tpol ¥rexa Exifelinzow] Hop e Hodl, Vat, Or.
Vind, restitui nunc cum Winckelm, Legebatur midsfiug@ov,

onx dLiyor !a;«-mr 8miedeifes] Deleri guod vilgo 'Il'Ir]l-»
tom his legebatur &fy ar, muctoritatem Hodl. et Vat, @. secutus.
I Vat, r. haee ante fmedeius collueala suut.

i’ﬂn, Sererls adrd Toug Ygadrée  usus exempla, conkignavimus ad
tovg Feleerfon. Heindorf. De Gorgz, p. 501, A. De Rep, I,
koe voculse usa dictwin ad Me- p. 407. A. DPost # aulem ex
nexen, p. 240, D. antecedentibus | liguet  verbum

D. wa pir oy mleioro  oiadar ilerari oportere, gumd
dfloy —] aec plurima qui-  neminem morabituy , qui memi-
dem estendere manifesio merit saepennmero e verbo ne-
ponparvi ves laboria eat; ganli in aliero jorationis mem-
illud teamen mihi dieite bro repetendum’ esse voecabulum
clr, ﬂ.'JIl’Fla'Illl potestate praeditum,

E. wor 3!?,"!”1.1 MENE Hl_ﬂf:- vitlimus locus egst Gorgiae p,
vaor —] an illom queque, 4.';.' C. quem aple comparavit
eui nondam persvasum Heindorf, Resumens vero iam
Bit (a vohis discendum esge), Socrales el perletens inchoatae
vel quia omuinoe totum orationis !ilu,m' wipe y  Anynit,
hoe virtutis negotivm doa s«-r;.i TON 0L Ewg F/r;urr‘? 1. ¢. 16
ceri posse negal, vel yuia unNme  JETEWudrov, | w7 !UJ'HI.'.'
non vogs (sed slios) existi- adyrns Fovor forle we . b b, o,
mat wvirtnlis magistros ageigitur, etipm ei, quj
esse. In his verhis f.'rJ' ﬂ,;lnn' ita Bentit, ciusdem nrti_w
praue,nlarm %0 rrr(,.':u: peér appo- est perapadere doceri
sitionem adiectum est, cuius posse yirtutem atque vog

EUTHYDEMUS, 89

zaAALoTE TS @UTO p—t"r?ms 5} allgs | Tadrng piv
oUs &gty TG erh’br @ ,..,wzorrrag, 6 diovugsdw-
gos- Yustg ape, v § iy, zJ.rm'vawQa, TOV
T am?gmmw weAAIGT G APOTOEWCTS el gidodo-
cicey e agethg  dmupdlsiny Oissda 5 Oy o
Zazgeteg, « Tay piv volvuy Glhwy iy it
gpiv, &gy, sgaviteg r;:ruz?mdov, T0vr0 0 alrg
imdsiSardov . Tovrovi Tov VERVIGROY TE fﬁ'fcroz' we
701 GUOOOPELY Zai aperig dmipeheiodar, zai Zetw
pueioittoy  duol T8 nei Tovrowsi mao. cuudéSnze yop
TL TOLOUTOV T ustoexic TovTp* é'-'w T8 #eel  olde
f'mr’ra,, TUYYCEVOUEY é'?h)?runmre._, we Géktiorov ai-
Tov yavéedtar. ¥ore 8% evroc d&wyov piv vivg rov
‘Aiuedoy vol  aahusov, autaveyuog o8 Tai vy

HoTEgoy memeiaudray] 'Tgnrmrw Bodl, Vat. &,

E. ?}:c],}fn;] 8ic Vat. @Y Vind, ef corr. Hodl. Vulgafam
tliwg iam Heind. correxerat de coniecturs, Mox w4g aitig om,
Vat. ©.

#édleoe’ dv monrpdymine] Bodl. Coisl. Urb, Vat. .
monrgeiere, . quod non debebat probare Winckelm, , quum futnram
1psi senlenliae minus accommodatym sit. . Flor, b, TOOTY T,
Flor, a. ¢. 0. Bar. C, Ang. Barb. Pal, APOTOLY I TE, il

eof egge, & quibus quig G dmn Gune fee, Plat %)mp Pe
eam possit addiscere? 174. E. eigan dug mlrtn‘:.im' Liu-
Nam aurd referendom ad gy cian, P t.uim.upn. exie. |gé
aperyyy usu loguendi handqua-  Rond elien g wewet dodkeis § e,
quam’ rare, v. ad fHemp. IV, p. supdédnue yag T T ouai-
430. €. Loguutionem foyor farl wov a ol (e ] His verbis illu-
Tirog ad Gorg, p. 459, E, alli- . strandis inserviant quie subse-
gimus, quuntur: o e 2l odros wdre
Epn, vic ebfrdfia, a S, 6 wegwe . b v, ad Protag, p. 328.
Arovuaddamoos] Verbum fgn ‘A Phaeda. p. 68, E. Menon P
A nomine suo  inleriectis com- T4. A,
Pluribus  verbis  remotum, ut '!'i'(LJi,‘ vov A deifiddon 1.
Rep. &, p. 1340, A, Y, p, 450, ] W, ‘lli Alcibiad, L pe 104, A,
C, Lyside py 213. D. Parmes. P TOD PN G yre gy adlme vivi,
135, B Phaedan, P T8, A, B. Hine m..u[ colligag: nigi  collo-
b 82, €. sl quivm hebitum fiogi ante Olymp,
, P 376, Olopgede ypé Oy, 92 1. Quod enimi Pinzgerns
w EL V. Hermann, ad Vi statuit, Aleibiadem il commen
i p, 828, De Rep. VI morari, ut exul vix baberi pos-
B2 WayEn ve dy. git, idepque sermonem  ante
L tig i e g r}nd\qénﬂol'f Olymp., 91. 4. habitum putari
Xenoph, Symp, . 6 sguie oportere, il e Graecis verbis
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byros ‘Ahmfiddov: bvopa 8 avri Klaviag. ton od!
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véog* (Poﬁwm&a 0n mepi @UTE, OloV &lxog MEDL vém, !

£ # r
7 5 mue ; T ! 1 ICE
wi T @df nues iw akko T ~é‘lffr:;d}ev,ur(c rre e
abtod thy Owivoiay xek Jieqpdagl. Opw vy NXETOW
- o y £ile .t
&g xaliorov, aAd’ el wij Tt wpéoEs VUTY, AcETOD

j o
mEloey ToU pepaziov xol Siahéyidnroy EvarTiov ROV
-

- I3 3 L) "‘ € ._"‘ "-
Eindvroe ovy tuod cgedov 1L quie TOUTE O L‘blfr"t: !
8 RN ] 2 M ) - o

dnuoe Gue evipsing TE Aol Fupparbug, "dik ov

dtv  Juxpéoet, @ Swrpateg, bgrn, iev povov éﬁ“el-‘g
L] A 5 4 i 4

droxgivecdar 6 veavionog. Al pev ony Egny o,
X \ O e

7o0iT6 ye #ai eldhorert Fape yeg ovty oids P0G~

P. 215, B. gopfoiueda 34 nepl avrd] Sic Bodl Vat.
¢, Vindob, Valgo «dzei. lidem libri deinde »éy pro veou prae=
huer:‘:;ti Jexp&agi] Vat. ©. Bodl, diapdeion, quod e ecorreclio=
ne ortum,

e aal diaiéydnrov] V. duheydijrov, quod mirum est a eri-
ticis foleratum esse usque dum
sustulit,

C. 29¢hy Amoxplveadur] V, dnoxpliandu, guod nune
eum Bekkero e Bodl. Vat, O. et corr, Coisl. mutavi,

o v 4'.‘. .-
non licet futo concludere, imo C. dGiete Emesrxws o

icari qui Seiovo d A ol Ba-
ne suspicari quidem. gei w0 dm ] Ho'e ita ot
tis fidenter respondeat.

B. q—unl.'?n;'upe G dy TEQD
afttd] Non minug Graecum
esse qofaaiu mepl Tevog quAmM
mepl Teve exemplis ad h. L de-
monstravit Heindorfivs, Ita-
que optimorom librorom aucto-
rilati obtemperavimus,

Wit at.rr.r;ﬂ-rtglf-! Se. eoTig
8. 0 pfog  Hane subiecti muta-
tionem , de qua v. ad Protagor.
p. 320, A., quum ‘essent qui
non concoquerent, lemere don-
l{-\?#lfii‘]" correxerant, r]1:0|[ nee
a duohus libeis optimis obla-
fum sic statim oum Winekel-
manno arripiam, — glc wikh-
deazaor, nppal‘lil'lliﬂﬂ'illle.
v, ad Sympos. p, 174, E. Hipp,
mai, p. 286, D,

Quod wnlzo legehatur Fagos,
id propter adiectum Ereeinuig
tolerari meguit, ut profeclo mi=
remup nuper patrocinium eiug
& Winegkelmanno susceplum
ease,
cusative fanctum ad Phaedram
p. 239, D, altigimus,

Ceferam Predieiv cum ac— 1§

Bekkerus colicum auctorifate §

nme wr wnelag figynoal-iy

-

TRt | Menexen, e b, extr.
rlc ot dv Huiy TowiTos Loyog

M PR SR
A (v ogorwg o=

430,

f;'..".r!."r: 3
Efws@a; De Rep. . p.
% ¥ x 3 o A

D. mwg ooy @y Ty dee

EUpOLuEY, e perEre o
fr.r.'?-r— :. Aristop h. ! !‘H A
aader dv Redodie gnuee po
Gopor; H“J"i‘",,"]‘, Phili
1393, = dye v queig

EUTHYDEMUS. 0
wrree ;-;.nr.?.,’.r'z tgwrdiol Te xel Qwhéyovres, diors dmise-
xg Fepoil T0 @moxpivacito,

(_‘.;iln. V. Ta oy pera raire, & Kotrav, nag
(‘égl: sechiig oot duyneeiuyy 5 ov yep Guixoor T Eoyow,
{j'l'ug.r.r;z;;:’i-ua avelafiy duskiovr dopiey auiiyevoy Sopy:
wgr Eyeye, zedamsg oi momral, dioucs coyduss
vog Thg Oujyneswg Movcag e xei Mympostvny émi—
wedsiodeat, nokaro & ovw wFévde modiy & Lodi-
npog, we Eyouart 8 Kievier OTEYOL &iGL TGV
;Ef.ra’\;-gm;m- oi ’pm-'a?'ch:'uwe.;, ol coot § of epedsic;
Kav 10 pesgeriov, érs wsyalov bvrog toi dowri-

i P ) Vi
{?ur‘a‘e\N‘b to u:rnxr\:frr:oﬂ-’?ga] V. Qadder, quod correctum
e Bodl. Coisl. Vat, @r, Ven. 22, Vind. Pal, Flor, b. ¢ o,

- » s ru . v
pro v. Gxoxgiveodes e Bodl. Vind, Urb, Vat. r
ristum revoeavi,

Dein
+ et pr. Par. C. ao-

» e g il e i - - . r
e . ! ag{_furc EVOQ THg _Jar,__w; vewg] awooisde Tie Juprioeme
Coisl, Vea, 230 Ang. Pal, Urh, Elor. a. b. ¢ o, et marg. Par, B.

cum edit. Bas. 2. quae lectio quum sententinm declaret aperlius,

vereor ut ex interpretamento nata sit,

xai Mynmooivys] Bodl, Vat, &

. Mol pedany
Winckelmanno, Sy, Probante

v. Hermann, ad Viger. ann,
147, p. 729, 1o Philebo p. 15,
C. nanc legam;: moder oie o
Teg wepeng vpluire moddfe odong

faciam daubitationi meae,
exorsus KEuthydemuos hine
fere est, Nam ila nune hoe

®b  fTavrofes wepd T dugigdn-
; A 4 e e |
'TDt'IuﬁJ‘rz lui(pf:ff,‘;

dralafeiv diefidrral de-
nno periracisve, denuo
explicare immensae sa-
pientiae copias. - lronice
haee a Socrate dici pemo erit
quin sentiat,

D, Movoug ve xal Mona
pogyryy émex, ] De Ruemo-
Syme, Mosarumn maire, una com

ipsis Muosiz & poetis invocata
exposuit Dissen, ad Pindar,
Nem. Vil v. 14. conf. Theael,

P 191 D, qui locos seripturam
Miguoaveny tuetar, — 7 p Eca
to ¢ eir, sed, ut finem

&’ adw intérpretor, de euius usu
V. ad Remp. X. p. 608. A.
Phaedr. p. 266. B,

i'hf peyndoy drvog 7, £o.]
swpsyeton b, 1. idem est quod
y9lsnov, prorsus ut Laline ma-
gna gquaestio dicitor pro diffi-
cili. Hipp. mai. p. 287. B. od
péyre doi wo tow T ahic seed
molu TovTow yulenurege iy ano-
xgrt'i'rm&.ruﬁ?:ﬁ 0E l}f,l}f}....:.f.(fju{. Phae-
don. p. 62. B. Rayos T ldyes
TE 1!"' IU{FB i}"ft_:’l'fl'ﬂ.(. e Oon (',.’If.—
diog il Gsiv. Heindorf, Ad-
dijuu:&tra_tj.}, p.)."lH-'I. B, 7o megi
'l'mrlv' OFoETiE oY ﬂ}.{.bk;}(}u Thy=
xoever o pedyua.

D
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peTog, ?,gvt?pmcra 8 uct amopijoag ¥flawey &ig %ps..-

PRTRR /vow auroy TeoovSnusver, ()o:m:et, mr
§ é;lw w Klewie, xai ufw.rgm'm rwéuzmg, 0mo=
Te0C OOt Geiverol’ iowg Hag TOL wepehst Ty peybs
ey wpihewcy.  Kei &v Tovrrp o vavﬁubwno, MO0g=
Am,!m,, por CULLHOY fmn, 70 ovg; mwu petdicoag
T@ qgegw‘rr}, !\m Iru;v fs’rf:j, goly @ Sexpates
TOOAE 0 oTt onareg ar u"w/uw?,rm TO MELOLHLOVy
8eds Jyt?f':’.srm. Kai avtov Iu&ra,.u ravTe Léyorrog
6 Khawing Eruysy Gmoxgwduevos, @gre ovdé mepe-
sehsvoacdal pou eybvero  eVlefndiver T pagas
wlw, ld' amexglvaro, OTi of copoi ey oi pev=
Jevovesg, Kei 6 Evdudnuog, Kaksig 06 tveg, Epn,

Eplewev el 2ué] Sic Vef. Gr. Vind pro valg, Biglleyer.

Bodl, 3’.}!{‘15)‘ Colsl, aréileyer.

dmivepd goe @.] Steph. eum uno Par, E. oEg.

-

E. wepe’Jnuv] Bodl, Ven. =X, Par. BE. Angel. Barber.
Flor, a, b. ¢, 0. (rl,l’!)f-’tl. Quam H-Cl];llllicl'h] otsi subinde optimi
eadd, praehent, tamen quia UJr;HL[ﬁ in iisdem multo reperitur fre-
quentius, viliosae posterioris aetatis consuctudini tribuendam ex-
istimo., Negue enim in talibus putamus scriptorem istam forma-
rum varietatem sibi indulsisse, guae quin cerlis finibug includen-

E. oadrépd 00b QREVE- P. 376, 2alsgig 04 Teveg—]
wwe] wtrum tibi ol eopoi Posteaguam adolescentulus dixit
an of auedeis discere vide-  sapienies esse qui discant, Eu-
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sostomus Libr. V. De Sas’
cerdotio ¢, 2. p. 204, ed, Hug-
hes. unde silentium auditorune
vel dedecori fuisse concionatori
consiat. vide ¢, 8, eiusdem lis
bri extrem,
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citur, qui ob librotum inopiam
discipulis verba praeibat, good
Latinig voealur dictare, i. e.
iternm iterumgue enuntiare, quod
alter vel memoria comprehendat
vel ecalamo exeipiat,  Verum
etiam d¢ pueris usorpalmm esse
videtor, guae a magistris di-
citaln essenly, memoriter recilan=
tibus,  Quod ohservantes
£ Inil‘liln ext quanio-
e in hee locu interpretando
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HQoctrinae W eichering Poe-
tarum Latin, Reliqg. p.
45, quo loco etiam dictandi

nion
iinmatici

verbom ifa usurpari demon-
Blravit,
xad cmeve  géve Byel.]

Nune in permagnum eruperunt
risum el tumultum; antea none
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haud ' dubie haee est; Kandem
cavillationem ; forma eius leni-
ter tantum immutata, rursgs in
mediom  aftulit.  Quum  enim
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nune  hane proposuil guaestio-=
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rent, quae ignorarent, an quae
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adversetur, Iltagte &il’ arovw- sententia.
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Parmenid. p. 160, b,

vevdy Lléyesv piv oda
Yozi] Quam inter se opponan-
tur Adyew et dofeler, illad apew-
d5 autédm ad virumque verbum
pertineat, volgarem ordinem:
webdy by ipesry immutandum
fuisse nobis plane persuasimus,

D' v yeideoGar vav
ToayRaTHY] Notanda est
dictionis  dmbignitas, Neque
euim evdenOre aciv wpayudroy
hic aliter dictum alque Apolog.
P 220D, wal tovion pbv ok
fpetodyr, Lysias prlu hon,
Aristoph, ‘p. 220, ‘ed. Brem.
moliar dweidsufe wiy oyoles.
conf, Matthiae Gr, § 338,
Rost § 108 5, Sententia igi=
tur haee esl: an haee non
sit inseitio, siquidem ulla
fuerit; ut quissyo de re-
hus judicio fallatur?
r.rf;rnr- .‘n'razrc, dicis cavsn,
v. ad Crilon. p, 46, D, Mox
Be guis malit fve dr:l GTOMOF ¢ 4
“ipns, econf. Phaedr. p. 274, €.
#thoiov qgov. Sympos. p. 175,

g e:r.'ri]' Bodl. Vat. @r, e Teegln,
tovto ovx Eover] Coisl. ail® ofx Yors tovto, quod

A. deondr y*, ¥pn, 1éyeee, Phae-
f::',”.!‘ e 62., la?. iocke Tolito, o
=wrpreris, eidnw, dmwep & vy
dn ddépouey §hd g Lra, Apolog,
P 3l B ed pap v gwnive
toine Ta ;{u} Tow ey flafai'(ra;
wipartey guelyadvas, De Rep. I,
B 368. A Pdor memdrdeers,
VIL p. 536. B. seloioy Foinn moe
dar. Kurip. Hippol. v. 278,
Gavpnoroy  elmas. Sophoel.
Oedip. T. v. 515, npoe el aa
mov S évoce wlg I-‘.?J,ré‘.‘?a;y pégor. Alia
dedi ad Sympos. 1. .

E. Tore voito wnvd zédy
oGy i.ay(;-v, U.a';.’;‘u;] Infini-
tivas pronemini zoito per epe-
xegesin subiectus est: qui quo-
niam el ipse pendet e verbo
forey cor articulum nen habeat
praefixom, in promiu est ratio.
¥. ad Remp. ‘1. p. 332, C. V.
p 472, K. Phsedon. p. 61. A,
p. 61 €. Lysid. p. 205. D, ul,
Matithiae ad Eurip, Alcest, v,
36, Ceterum #eidyias  palet
hic rursus alio sensu accipi pro
mendacii coarguere, quum
antea sit simpliciter refutare,

f *
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bf{u 0 EUI&UJ‘&;HOQ& 000’ o Exélevov,
yuy J?;l, 6 Awovveodwoog, 3 EedéyEe 'n'; yep 1) ovl
fde @y Tig xehevoat; .P Ebvduvdnus, o 8 byd, 1o
goga TulTe el T0 & a;/cnrm ov ’rcu'r Te uavdrww,

alie n ovy f}rauu/mrmov

sy éme WS fvvom. lowg pEY
Tu dpnoopeat’ ahia auyyiyvwoxs, ope Gé & yep pHTE
wevdsodtar ETu TS JuEclay e cpedi
svar, @hho Tt 0UO gorty , OTCY TIQ

¢ ’
7L f'.-:ncrrrr“ 'tyrxrrm'rce rfuffﬂfﬂl’u&‘

Werdn
étir(!ﬁ”‘f((if&.‘y’

) i
‘m) ovx 0TIV

TolTOU & MPETTEL ovy oUrw Afyere; Ievv v , ¥y

i vavao-‘lmgoc] Articulum om. Bodl. Vat, &, 1
r:cv TEG XELEVORL; ¢ Jfl & rh”ca] Bodl. Vat, Grg
Yindob, xeledoae: oidé xedevees I_/HH:H B,) ot v d" tyo. w Eis
Gidpus %, 7. 4 Vind, in marg. ou 0f xeNt-uq U mh‘ r;uul exlundi
queal, alii viderint. Dein Bodl. Vat. ©. of ante perdirn omits
tunt. Pro vulg. mavw to¢ e Bodl Coisl. Vat @, Vind, Ven. .E‘
Par. BC. Ang. Barb, Pal. Urb, Flor. a, b. e. 0. ey T pesiis
tutum.

mayfwg Twe] Sie

E.

Mg

Vind, et Vat, r. pro vulg, Tuyéug mugs

coniectura Male
vero verba et Eyoved
vulgo explicantlur, atque pra it e
clara, quod nee Wickel-§
manno erroris  suspicionem
movit, ~ Imo significant illag)
eliam, s. vel, ea, quaec re-y
cte se habe uf,, nec meris

‘lswamtur.
yr': T

016" cdge Exflevor] Ca-
villatione qum‘hm utens uupln-
sta: KErgo, inguit, guum fieri
non possit, ut quis ab allero
refutetur, ne ego guidem antea
a te refutari volui. Frusira
viri doeti in hoe loco explican-
do se torserunt, non animad-

vertentes callidum disputatorem

arguiiiscontinentur. Quae

interpreiatio si vera est, apoule
consequitur, ut pro vitioso ha=
pendum sit qued vulgo ecireum=
fertur, alle vayfws mwg é’nutﬁ,
qmn'l etiam alias ob causas reii=
¢i oportebat. Quod enim W in=
ckelmannus censet porde=
very ‘et devosly inter se opponi
jdeoque senlentiam esse hang?
Subtilia haec atque prae=3
clara non admodum discoy
sed nescio gquomodo ce=
Jeriter ipse excogito; ed
ratio muliis algue magnis pre=
mitur difficultatibus,  Nam pri-)
mum ita non intelligitur, quid¥
gibi  wvelit istud ot mary sive
non admoduom.  Deinde évs

e laqueis a Socrate dispositis
ita se expedire siudere, ul con-
tinuo novas fricas neclere in-
stitmat. Mox guum optimi libri
post meletioee additum habeant:
ondt xelevers v v & #pw, vide
ne olim lﬁll. quid scnptum fue—
rit: 01 dz fur welepnis au)r..u.,, rI!l'
& typo, w Eidvdnue th ooga
Taiite % T. ha Negue recte
hoe a me postulaveris,
Euthydeme: nam diale-
ctican istas subtilitates,
vel ean, quae hene se ha-
bent, haud sane percipio,
ged nescio qua moda ctr.
Quangquam gupid a Platonis ma-
na profectum sit, nemo facile

¥y Eya
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’jovm torty ?.:Jiz, :;v d’ éyw, 7o qnorumr sgmrwa.
&l yao m; GuepTEVOULY LH}I'S ’r:mrruvrsb jTs Aé-
}g:,ras, Im'rs Jmmutuel‘o.r, w:st,, @ 57(10._, ;hob, &l
ToUTe OUTWE é/u, tivos Sidcozelor nxste; 17 olx

aoTt ér)mrs QOETIY waldiot’ &y nepedovvar avidow-
AWy trp tFéhovre pavdavar (Alp XV }.;r,
er{};, @ Zuxpeteg, 0 /meﬁm?woag vmokeFuiv, O't.l'rwg
& Kopovog, w.,re & TO TMEWTOV Simousyy VUV @VOul-
un,ts/st, et ¢ Tv mépuowy imov, vvv areuvy G&m‘et,
roie O & T magovi Asyouévoig ovy ESeig 0 T 7075

guod frostra tuetur W inckelmann.

P, 287, dilo v 003" #fep.] Ante Routhium seribebatur
dil’ Gm Coisl, @hlo Te 7
# efx dgwi] V. 7, quod correxit primus Heindorf. adstipu-
lantibus libris Vind, et Par. C.

B. ¢l Kgévog] Boil. Vat. © r. Vind, .ﬁng. Urb, et in marg,
Par. BC. Barber. Flor a. cum ed. Bas, 2. xevog, quod manifestum
glossema est. Recepil tamen Winckelmannus.

vosiv non significat excogita-
re, sed potins mente infor-

E. Phaedr, p, 236. €. Mox
iungas: xalleor’ @y ar@oumny,
mare, intelligere, secum ocmuium oplime, v, ad
reputave. Denique weyfwg Hipp. mai. p. 284, A,

nug Ewvosty guid sit, recte ne- B. oilzwg i Kparec] Ni-
gavit Heindorfius -.uiqmm hil aptius hoe vocabule, gquod
fore perspicunm, Legendum ;;__J- eum denotat, qui priscarum
tar cum Buitmanno mayfws tantmii rerom memor ef praes
quod duo codices manuscripti sentium negligens inscitine et
re=-

confirmant, ©Qua leetione
stituta omnia lacem snam reci-
pinnt,  1ta enim callidus &puy
simulat maximam in rebus dia-
lecticis inertiam etstoliditatem.
Nihilominug auntem deinde so-
phistam aculis interrogalinnca-
lis sunis adeo perturbat, ut is
se virtalis magistrum noh 8m-
plius profileri posse yvideator,

P. 287, qnu'.l-'}n'unu‘a’unll T
fongopee] Qoprixor monente
Heindorfio ad Cratyl. p. 400,
A. b, L. est pipgue, in quo
nilil inest subtilitetis et solley-
tiae, ideggue asuribus sophistae
molestum. conf, Rep. IL p. 367,
Ay IV, p. 442, E. Gorg. p, 482,

gtoliditatis crimen subit. v. Ari=
gtoph, Nubl, v. 926, Vesp. v,
1458. Plut. v. 581, ibig. intpp.
Eodem modo dicitur agynios,
ut Nubb, v, 823, ibid, v. 908.
Plut, v. 319, al. Itaque hoe di-
¢it sophista: Itane tn, o So=
crale, adeo es obsoletus
ac stolidus, ut quae dixi-
mus inde ab inilio, eo=
Tum nunc mentionem fa-
cias? Hanec verborum elegan-
tiam non percipientes librarii
posuerunt xérag, quod nollem a
Winekelmanuo receplum es-
gel, Quapguam enim ep vocss-
bulo subkinde denotatur is, qui
guum sapientia praedilus videa-
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Kei yeo, Is’rp;-;y byo, yedemol elov mevv' elxoTwg®
'TCZ(JI"{ ﬁﬂ(FEU‘H ‘r’ﬁtﬂ AE}’OT Tl E‘TSE /(!I fﬂl’rh] T[l-l TEASU=
Tl nccwya?s‘rov /m,'ﬁ'rxﬂdcu LTy, O sta.. T0 yop
002 ¥yw 6 Ti yowpar & ti wors Aéyetg, w dwovus

gadenol elow mavy' elzorog 7.1 lla ego hace distinxi,
Bekkerus et Winckelmann. anie sary inter punxer: unt. Vett, edill.
fnterpunctionem omittunt. Coisl. habetl elvorwg VY.

@ v{moze Léyerc] Heindorf. et Bekker. de conieclura Beri-
preront ¢l mwowze A, invitis libris omnibus, v, infra.

tur, famen ea est destitulus at- ad yolswol, el postpositum est,
que vanus; tamen illud uni- wt sexcenties. v. ad P'haedr, p.
versae sentenfine rationi minus 256, E. Menex. p. 235, A. Hipp.
convenire arbitramur, siguidem mai. p, 282, K. Tom euorwe

licet cogitare. Talibus in loeis rilur; cum mawy aot simili ali-
artis criticae munus eit ex quo vecabulo consociadtum isto
ipsa sententiarum rvatione diin- quidem modo nusquam positum
dicare, quid versm sit, quvid reperitur. Lachet. p. 183, B,
falsum. Sacpenumero enim ae- weeh toied’  dmodelmvvair. szdtwe,
cidit, ut vel praestantissimi - ubi v. ann, Legg. p. 948. K,
bri depravatam lectionem tue- Avristoph, FEcclesiaz.
antur; deteriores conlra veram oni peg wcre) drlotuer. élxdTws,
praestent. Enimvero vel opti- el xay woime duwpnclowmy —
mi codices non possunt haberl Pmioressiz. Avve. v, 273, Pis,
pro’ exemplis primariis et ab  fedal, zolos ye xal goouxols.
ipsis seriptoribus exaralis vel K p. elxorws. el yap drop’ ad-
emendalis: quod opinari viden- = i y' T oo TEgng,
tur, &i qui uni- alterive libro g wi mork Léyeig] Cave
ita per omnia fidem habent, ul corvigas cum HBekkero et
s eius aucloritate munquam  Heindorfio of mord Afraig:
discedendum existiment pisi si- Nam § ¢ eodem modo usurpa-
cubi eies leclio et lcl‘ipturu fur, quo 6'161;9&;', de quo v.
aperie depravafa sit. ad pag, 271, A. lfa Phileh,
Kot ?rr.'u'}' Fgpny f?ﬂlr}, ye- 23, C, Ked® & ('ruaz woig uv
lemol lfur:] Haee diela vi- intell, scire cupio.
deatur w:.m orreny, Buum
enim wa i

de Sopcratis vanitaie aliqua non ita per se pasilum saepe repe- n

& -
V. Is

iwnluu-
e TFFJ J_f'l-
positam  habes
A. Hipp. mai.

lam oux Frw' 6 T yom
:nli-rx idem signifi=  am  hoe sensu
cet quod oé z".u;'m, nuite intertur  Phaedon. p. 95,
genus masculinum, perinde ac p 289, B

8i hoc praecesserit.  Similia C. vl gor dlio Rrvoei]
quaedam hotavit Bernhardy quis alinsg huiuns lognu-
Syntax. p. 430, Heiundorfius tionis sensus est?  Vide
poel leyoudvon excidisse puta- damen ne vosi reponendum sit,
bat ddynse. Deinde Bekkerus signidem &rvosiy nogguam  eo
et‘ Winckelmannuas anie gepsu positum reperitur, €f mox
meevy commate distinxerunt, Mi- segf. 1), et M. in eadem re pon
hi post Teewn iulrlrpull;_:r_'rl* vi- Ervoriv sed woetr dicitar, Deinde
sum est. Nam mave pertinet recte codices o

TE | FONTOLE

sodwoss % OnAaY bre, we 0V% £y fté;’é“
,y-.rﬁt H'Tc, 7i Gos hlo tvvosi TOUTO 70 m,m.

/@ a Tt /r:r.,ru e TOI AOyoIg; "ALAl
a.}(r” TOUTO TO AEYY jals now yoncd + i ¢

C. ovalyw o 7 /ouaourn.] Sie libri fere o1
tiam Florvenlini, quanquam ex iis ul!nl cnmalum esh

el

gebutbr gynowee Ve RO Dein A1 & av leyrg rect
Pro toive F0 T X

G, pro volg, diio ou k&
qou b Ir:.l . Z. V. 2N

cuis Adpoig pro valgalo o T
/.{ | ROWUEE T A !uppu]:t..rulll..
N eque enim nane de una aliqua
aut praesenti dubitatione sermo
est, sed res in nuiversum 8i-
gunificatug jdeague de  fotori
tewmporis  perpetuitale cogitan-
dum est. couf. Gorg. p. ARl
C. Symp. p- 216. €. ubi yondo=
are tenendum,  Coniauctivus
deliberantis est de eo, quod ‘pro
-senfh rerum condicione lieri
debext, Quod si derare cogita-
tur, coniunctivus pragse niis ad=
Tibetur: sin vel brevi abselvie
tur vel semel fantum fit atgue
cito peragitur, opus est Apri=
B, ll.ngm, anlen dicebatuy
oly ¥hers © TE XUN, quia oftendi
actio praesenti fempore durare
cogitalur; (-m'lcnu]ue raf:uuiil
verbarum, 0 g aue Eye @ Tt
Z’lruuuu Sed Gorg. p. 466G. A,
dxv g Ty — O Th JOROUEL,
et aliis pultis locis; quos par-
tim ad Critop. p. 45. B. indi-
eavi, aorisios ponitor, quia fu-
turae actionis nulla eogitatur
continuatio et perpeiviiss. Frae-
geutis lemporis cuondem  usum
labes Criton. 1, e, one pin i
(S dfur 8 'L yogo oivgo,
ubii fyr,-am:n won haliet Imum
413 8 an .r../g;” P,
TOUE0  FO Ty zel ] la
praceunte Bekkero e duchus
libris llrﬂ\_-.lnllliill'ﬂll,“i reposii-
wug.,  Sententia verborum haee
At istud guod tu dicis,

pri

EUTHYDEMUS, 136

by GUTOVS
T0 VX
o ov Afyes,
a0#pLYaL,

pnes, foriasse
Vulgzo le-
¢ Bodl. Vat.
Jibri plurimi

! s sy
! gos dilo dvvoei 1oV0 Tu:itg!l_lnar{
id vero d:tllt‘ll'; e
o o e lrema
Vs
confatanduom: 41"""116 g
verba apertum est "“”L“::-‘l!t
puntieri. Fiegin %8 e o
Aliud ipse aigy W10Y ¥
~1d8 difficile
hoc, quod vald -+ A
sit hoe uti U'l"'“: 'arln
legiuse: “Alle ov £ LGy g (]
a00c0, o TEFD ,’r(liq'” :’]'L‘r’lr:l c"::
guod ipsam glim 5‘1‘51 o
macherus n_-1pt:ll1"'l e 3l
suit, inserio wv pos ”‘ e
per  tamen mulatd Hunluﬂum
L1 ':!ri m-’lu]i. hapc IO .
* 4 7 r?‘tﬂll&!‘lalv
B um Hatis: lque recepit
Afl’t!’!'ILgP' /an)z}r(l., i 'i{"*’ 2 4
Wingkelmannu#® ;lu(-:,,_‘“__
fivus. nohis videtw® © i
e
clipne natus esse, ‘-!1'” mprrf e
ciiam illud . =@ POP ¥ L
i ihrig intr
|nulllsl ‘illi;u I aghem Lot
VEro Tin
at:guod
l|rnunulwm-nu:u-t"‘““ pid
deinde pro articulo RELERN
sptym est. 1te errol,
ul fil, errorem genuil. gu‘i]‘lii‘k_
autem gophisia Lull““]”]l’] L“mm
tem adovitur il-’nl.:er ;Iel:n:\;m i
dictionis, in mq“"gm et
3 - e
lenty  yU
E,I:J:l“ :f:.tm‘:i.‘;u {_11““““.1 ]mhiliul}
: ¢ iona Winckels
Quod nou senli® (4
sul i o=
mannng sophistt® "“:r‘;r .c il
mode wii Inqnu““" '1/
uae a
Jemoy yuifn G, ut. g ‘r‘ ! '?
Vs a2 FEEISLD X /
tera ik, OUZ ‘
pon muolium difel ‘aly NEGUE Ll

gsum, Ki

errare i
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Iloiv ot anoxgwuﬁ&m, w o é/w, @ vawor?wpgu

Ov% amoxpivess Eqn. "H m.f, rimmtw, dizewov pévron
Egpn, Kr;m:: r.fvu Abyov; wy &' Eyd* 1 dijhov, b1 xere
vovde, o ob viv maveogis TIC NP aqife mepk
Myove, xel oigd' 0te dsi amoxpivacie xei e uysk
2l ¥Oy oVd &v OTioDy. amoxolveL, GTE Yiyveorwy
ote oy Odi; .Aaksic, gy, aushioes amoxgivacdat.
er', a 'yadé, meidov xei amoxpivov, imedn %o
opodaysic pe cowav evar. Hewortiov Toivuv, g o
dya, xai avdyzn, wg ¥os' 6V yap copeg. adk'

‘ - ¥ » ~ - -
dpdte. Iloregov ovv yuyny Eyovre Vot e vooUyTd, |
B xer ta ayvye; Ta yvpgy Eovie. Olsda oty

3 - \ . ) 3 ” r
oy b, ofpe puyw govy Ma A’ ovx Eywye, TES

0. Oix dnoxplver] Heindorf,, Bekk, et Winckelm, sine
libris dederunt cmoxgevei,

D. dreouv arvoxplvee] Heind. Bekk, a'rmxgwei, qued habet
Vat, @.

dnoxplveaas, a'll' ;-‘u ¢, w.] Vulgo post dmoxplves
o@us additum legehator weel  OTE gcrll., qun:l cam Bekkerp el aliis?

auctoritate cod, Bodl. Urh, Flor. b. abiecimus, KErrorem iam Ste-

phanus Routhinsque animadverierunt,

ipsum posse ignorare, quot ef D, xal vor add” dv Gres
quantis difficultatibus istins di- ofv dmoxp{ver] Cavendum
clionis irretiatur, Itaque le- magnopere est, ne d gum amo=
p;emlum al:qplnlm. dil’ & op #olver cohderere existimes, guo
Aéyuig, FoUTE TG WEYY yehemor  errore deceptus ann dorfing
yoro@a—hoesensu! sed quod  aut av deleri aot “‘tt.l:(uurﬂ Serie
tu dicis movy ypelendr yof- bendum iudicavit. Nam perti=
gy, e0 non habeo uti, npet voeula ad od’ &y dreovy,
ita ut supprimat hoc ots ¥yw quandequidem ea in qualibet
ngffﬁ?‘m. Quag coniectura nulle  accessoria parte sententiae lo-

modo probari potest, praeser- eum habet, #i illi ipsi parfi ali= 5

tim quum Dionysodorum formuo-
lam “2wvosi T ::|.;|:Irlra_ in mente
habere quae mox sequuntur cla-
rigsime doceant.

Opx cmoxpiver;] Temere
recentigres edilores  inde ab
Heindorfla seripserunt dmoxpi-
vei, quod ne vnos quidem libep
gonfirmat. Nam in hac inter-
rogatione efiam praesens tem-
pus usitatom esse ad Lysid. p.
208. B. Georg. p. 468, D. ct
Protager. p. 310, K. docuimus,

quid fortuiti adseribendum  est.

v. Hermann. BPe Part, &vl

Libr. I. c. B. p. 33.

A

A

¥ 3 x 3
III;LF;JI‘}P ou v Yuyne

Fyorzg —] lungas hunpe in
modai; ToTEioy auUr T yooiirE
Prene ;,'{Qi'i.r[ POEL 1, ek TiE dh =
Zty . € ) xel TE vooiiva T
i 2

XNy o ‘f;f"l"ll‘. Bray |||,|||1u.|11',i:!
haee Serranum adeo male
habait, ut lea.ruldum putaverits
'IHIE'{,.I![II' ﬂ‘l'l' IJ.‘ 1TV 'Ij[)jﬁ]l .lffilll‘.‘
YOEWY POIOTER ]

Dw, dtott nrmv, 6 7l ot vool 70 ORpe; Ti &llo %
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& yw, 1) jucgrov die Ty Plaxsiav; ‘3) ov#
gr;furmrov, ahhe xai ToliTo 0pddg &nov, emmv ora
Yosi TO Qr;uar{:, OTEDN r{w,g éirwcx@rrcraw e % ol
i -’ag Iur ér,mrmrm', ovdé  au é‘fsi.r_/,,u,,, HetimEQ
cogpog Wy, ovd’ e‘/ub o Tt ,(w; o Aoyw* & & g.t;;i,.

HOOTOV, ovd’ ovTwe ophag J.b"Ei'x,, qr:r'.m:: ovx  El-

var teuapravey. xai Talta oV ;TQU“ & mépvoey dle-

yeg AMyw. alha é‘ouev, e;f?;v iye,

w deo v?.rrc;-:)wpe 78

sk Lv&vﬁrm, oumb udv o Aoyog év TolTE pe;aw,
xee ErL w.:r,eo 10 malawoy zetafelwy mimrew, el
wgrs TOUTO Wi meoysy, ovd vmo Tijg vustépeg mov
téyvng &evpnodar, xai Talte oviwoi davpaotrg

pe copdy elvec] vopis Bodl. Vat. @, Dein volvur pro
vulg., zos praebuerunt Bodl, Vat. @ r. Vind.

Pyovia voei — gfipe puyyv] Desunt haee in Coisl,

E. 6 v por voni] V., woei, quod soli Par. E. Ang, Vat,

r. Flpr, b, o, tuentur,

P. 288, nwoito pf maoyeev] Sic Bodl, Vat, Or. Viand.
Legebatur ante Bekkerum gy wovro m,

& of poe vool wo gaue;]
L.egebatur voei. Et non desont
alia exempla indicativi ila in
obliqua oratione usurpati; qui
usus loquendi e confusioue re-
clae et obliquae orationis ex-
plicandus est. v. ad Protagor.
|8 320. D Apol. Socr. p. 2L
B. Veruntamen hoe loco waol
ob codicum meliorum aucturila-
tem utigie reponendum fuit.

T¢ alha ye — 9 EEwpeo-
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nrds —] H. e i e xexrq-
odur uiic weve sdaliwoves sl
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appositionis non percepissent.
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100. ar:ir‘; gJJ;“ m(ru;-ci;. Ha enim non &it;: Hi\] gidem BDnum
hoc proverbium recle scriptam oquiddam novi, omuig no-
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Nonne ita statujs atque ment.  Ante gilng xepalis
hie ast callidum illud in- Heindorfius articulom wije
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eront, Post eimeo autem  ne did’ ouddy kow Inlota-
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monuit Heindorfius nihil of- terrogat sophistas, an nihil sei-
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ventum tuom? Vides

fensionis hoe nayndeton habere, ant. Haee .
quia verba einep & Inforapr, homines guperbos el [asiucsos
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Quocirea ‘)'mn_\‘-“]*.lll‘i confe-
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E. Aizog oeveoy yt g4 quae verla quisque ex antece-
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Socrafem ista famiam refutalo- = . Neque enim raro e vel
ram inferpellat enmgue arguit Fumgrow € praegresso oitdir as=
guam ipsius senientiam evertere, sumendum est. HNajue equidem
Quo facto ille ostendit, rebus non expulo, eur Winckel=
ita comparatis fantam fore mannuos odd v ‘."L'I'ri:'L'I]i]l-Hﬂ
Diounysodori et Knthydemi scien- ibdicaveril. — 2ot 0Teoudy
tiam, quae cuncia eaque etiam vel tantillum, Phileb, p. 59,

contineant.
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al Aiacem, p. 217, ed. see.
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dant,  Usum particularom i
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Bpyy dym, Egyy, dv &' &, gra-
vem habebit offensionem a@lla
2f; ila ipsios legoentls sermoni
gubivnclum. Euthyphr, p. 14.
P. @0° o0 76 ye dpfac alrsiy
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Stephan. v. commentar,
P

dem Dionysodori aectatem mox
p. 294, K. eliam Socrates si-
gnificat, Ceferum strocturae ge-
mus, salis illud tritom, hales
etinm p. 205, D. p. 257, B. Po-
litie, p. 270. €. p. 277, K, al.,
Mydepage, 4 6% i3] H e

01ainur, in gladios devol-
vi et in rota clrcmuaﬂl,
s¢. &xlorairo dv, quippe qui
tam prllrl:t.l..l aelate sit.
Hactenus omnia recte se habent,
nist forte praestat Oy J¢ mou

seribere. Sed proxiwa dobiom

Absit hoe. Nain intelligitur  non est yuin lakem alignam con-
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D. o nolveiunte Ev & vdque] Sleph, moligupe quod so- Mili 8 extruso vulgata verhorum distinelio servanda visa est.
lug Par. E. tuetur, v. Heindorf. ad h. 1. Ammoniug e 118, ed, E. o0 TevIe f;'fl‘l fnio }'r:lu,r.;;j ;n';-r-‘: om. Rodl, ante ot
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C. Barber. errore manifesto, gquem adscivit Winckelm. Fieri la- Routhius coni.
men potest, ut gor abiiciendum sil. ligque 7Ep neque

oftwm 0 vy’ dr] 0k om. Bodl. Vat. @. quo arrepto Win- |
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nnie -ul::hilrl'l, ' o S:I.I'fr{u_uru.
Nam ita haec aceipienda sunl,
nlalmlumquc est prorsus  quod
Winckelmannuos &z Gnomg
pm).ii valt siguificare sive
nescin,
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nysvdorus idemvoluerit: liguet ex satecedentibus intel-
ita enim forsitan id effi- lizendum esse fxcras eing  Ali=  dao, poniturque sie post verha sen-
cietis. tidet enim Socrales 1,',_1- totum loeum consti tiendi, dicendi,
el pun:__:;f. |~',UE!|}'|[11|1|1111J1 c]lli. @n= chelmannus, l{lli io seripsit: ila raro, v.
tea ab ipso eral rvedaclus in ane
gustias, Quocirea
auxilin opus fore significal,
qu;:lullllﬂli\’ll'ln ita futnrum sil,
ut amborem cavillationilius ipgi
Molestom  esse, imo provaus sl concedendum, Verbum ouie
absurdum  istud aizog, nemi- rigndie infra . p., 298, O, et
nem fure speramud quin Hein- achiet. p, 188, K. eodem modo sliae affert; nec u'c‘_.:k wy caret  wvidemuns dialecticawy referre gil
dorfio lubens concedat, Ita- positum, Quood Bodl, et Vat, offensione. quaestiones de relus turpibus
que aut aodie legendum  vi-  cum doohns aliis Govin@ely h ; . f@s poprgdneoiyy — et honestis ; quoem  Eothydewmi
detur, guod saepenumero est in henty susceplum illud nuper a Dnwe od '1.-“-”;] Assentior et Dionysodori ars unice we-
posternm, postero tem- Winckelmanno, vereor equi- Heindorfio mag av eup, cor- clendis
pore, aut, quod placuit Hein- dem ne haee scriplura errore rigenti., Nam «v omisso sen- el ad fucum faciendum compa-
dorfio, eorrigendum endve. naa sit tentin lhaee existerst: mon ha-  ralis conlineatur.
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WMatbhiae Gr. p. 1267
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_IMud negat a se  intellectum,
honos viros esse iniostos. Vult
enim Huthydemum evminovera,
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plum fuit olim: s pn ovugap= Dre oix
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nen perspiciens Serrapus pro
orx dgymdol legendum censuit
dadixoe.

P. 207. B, on Joxei oot
65‘1 Gogaldel fpflil g Léiyerw —1]
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Prorsug eodem  vero bona ex hac sapientia ille
e, guem  vester el catalorum pater per=-
psits v cepily si
tractare ligebit,

penpdr, Tpn, dadxgivac]
V. ad p. 286. D.

mai..p. 182,

F. iuntellig

Ty wrred

I-uhl[m.Hl'lll.
mado Plato loco Hipj
anles significavi,
ﬁl,,-'.;-r__u )‘(Lni]f_u Ay, 0bi itidem ex-

iidem edm vel pessime
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ounne, ovr’  xgiveg ovre ov. O0dE ov, % & og, @
Ebdvonue, evrogc; Ovd: alleg ye ovdsig avdpu-
qwy. &ad yap pot, w Krijomas, & ayadov voui-
Cog eivas aodevoUyTy gapuaxor sy i 0v% ayedov
elver doxel  Go, orey Jéyrert # slg mokepov OtTaw
in, onka if’;f‘m'ra ualdov Hvee 3 avomlov. Hf"uu:;’e,
Egn. HeelTOL Uutrrt n (‘5 Ty xalay Epsiv. =v crf)t—-
ot eu.er-, ar)m; alld’ tJJ, ,rm wuu:‘a-
yerg ayadov Eiveu gaopaxoy, E}mv dén, alvew av-
Jownw, «hlo T TOUTO TO @yadov we misicrov Jcl
mwivew, =l xelog  dxel, (S, tev TIc @UTo tm':;'c:g
yxspacy Ehlefopov cuw..cw- Keat o }\r:rffmob simte,
Heave ye ﬁ‘groﬁ:m, @ Evdvdnus, day ;, 7E o mivwy
Goog 0 avomas 0 v delpoig. Ovxovv, ¥gn, nai

."IGJ?{‘JH’OL'.

B. #lvae Sox:ri goe] Sic Bodl. Vat, Or. Vindob. Coisl.
Ven, Z. Urb. Legebatur olim gos doxei.

&llo T¢ Tovwe o dyudor] vo additom e Ven, ZZ. Par.
€. Ang. Barb, Pal, Urb, Flor. a. b, ¢. o, et pr. Par. B

¢t%0 vplyeg] evrg Bodl. Vat, O, probante Winckel-
Manno,

€. Gooc 6 avdosicg 6 ¢v A.] 8ie Rodl. Vat; Or. Par, C.
Barb. Flor. a. e. Legebatur olim & ooc ¢ drdguas.

rium est nec a codicibus con-
firmatlum,

el aya®ov voullerg —mi-
£1v] Conf. Aristotel, De So-
phist, Elench. €. 4. p. 520, ed.
Bip.

B. xailzot elpal 7o —
tpeiv] gquanquam vereor,
ne capliosa sif rursus
jsta tua guaestio, alio-
gue me denuo sophismate
decipere velis, Tav xuic
i. e. oy mopway, ul alias Vo-
canlur a Socriate huinsmodi so-
phistarum commenta. lnl'lu. P
302. A. Jrir; yeig Gre & GUTHY
seekoy 20 @raxingor w0 1@y Pt
anuarer, Heindorf. Deinde C. Soog 6 wrdgtag 6 v
o dpwate EL0E similiter dictum A edpoic] Quaenam statua in-
alyne alibi u.;u eloet.  Pro Luun- 1e1hggm!u git, non sliunde con-=
Aoyeig, modo fatebaris, quod stat, Plures énim statuas Del-
Heiudorfius de conieclura phis positas fuisse exploralum
dedit 6uoloyeig, id nec necessa~ habemus,

Plat. Opp. Vol. VI, Sect. L 12

xat nedog Exel ¥Ees] Re-
cle Winckelmannus Iz,
ah Heindorfio aliisque in
fraudis snspicionem  vocalum,
ita defendit, ut significare di-
cal in medicamenti sum-
tione, & 10 T0 gQaopuxor w-
weev, qui wvoeabuli usus apud
Platonem non ita rarus est. De
asu  hellebori v. intpp. ad Ho-
rat. Sermon. II. 3, 83. et Pli«
nii H, N. 25, 5.
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iy To moline inedy ayedov lotw bade Epev, wg

nicdicre Osi Eyaww Oddpata T8 #oid :cr:m)a.,, mmh;-.

aEp ayedoy ir‘rb. Mdle dnmov, gy 0 Krijoittog?
6 o ovx ole, @ Evdudnus, alhe piay xet 8 Jo-
Qs “Eywye, "H wai oy I'nyovovnyy av, ¥gn, Am.l
T0¥ Brucmsuv obrw 6l omhiveus; tyw O Quny o8
detvorepov sum, Gre Omhoudyny OvIe, 2l TOVIE TOV

sratpov. Keai 0 piv EvGvdnuog tolynoer*® o de Avo=!

PUGOIWP0S ngog Ta POTEOOV ff)(U/E/{HH!‘.}'“— T Kn]-
glangp 1pET0, Obzoty el yovatov, 7 0 u:,, e
oy donei oov Evas Epewvy ey, el TaUTe y& 7o)

D. dyade od doxel goc] Ayedby cum Steph, unus Ven. st
qudn;:u vy ten] ¥ additam est ¢ Bodl, Vat, Or, Coisl]
Par, BC. Barb, Urb, Flor. b,

arld plav xat fv dogv] 283 E. S T pedov pov week|
Quam ad pfay intelligendum sit
tonlde, ne dopy quidem ut adii-
geretur necessarium fuit, Nee
tamen vocabulum invitis codi-
cibug eliminandum putamus, dtv mifor poc aot n!uaur r‘u!-
I'nouérny —xei vév Boi- gus, Hurip H|||]_:u]_',l 323,
gpewy] Legg. VIL p. T95. C. p r(lurw'.r:u, ov "utu, 1]’ -'(!Jrf!r;i-
Irrn'gv‘rv Jz’ vt & a5 qr:'ucrw #rrm. Orest. v. T36, th ;t- ideiv
Yyor o wub Ty Bowt Lpti rptmm Gevowd’  {m’ ooy wel #uoie
weic Exarby yepoiv dnazoy dei fély - yvioqw Burjve. Ihid, v. 726, Me=
(afrntw duvaror efvas, ubi \nlL yELEWG RUXEOTOS EUS ME il Heidi=

Juntur gqui duov
B hocl, (len]:p. CuL

requirunt, So-
Ve .Jh'l' e‘on}

Astiom p. 349, Dein quod jpnjryy fuyv, ubi Porsonus
Heindorfias malebat xef gi dedit & ufdi  Iphigen. Taur,
— xnb TovdE Tow Eraigov, eo non 657, 1060. 1085, Aristoph.

Rann. v. 504, ‘Sop hoel. Phi=
lurlct. v. 47, g paklov av flosig
'u % rovg mavias Apyelovg Lot

opus est. Quemadmodum enim
pronomen in oppositione subinde
omitlitur, de gquo genere supra

ad p. 205, A, explicavimus, ita M, ubi. v, Wanderum, So=
ne enclifica quidem eius forma guhmlea cumyﬂraulem.

hoe in genere femere spernen- D, Havy, »al saite y&
da est. Apollonius DeSyn- mohu] Heindorfius reuui-

rebat Jléry ye . s Toite ye

tax. p. 121 &y, mdore pup qouoey
-rra.l:, siculi est p. 207, E. 7o

drvrwvinde ovpnleopiry i Tk
l:lg.--’)-_fl:' torivs  Advovvelo #la- ?’ y EgT, a peér yE #IIEO, el p-
Anoe ol iuoly, drovvaeoy 300, E. 3va‘(, Egar, nal ‘noke
'r;IJ:e,q-: weLl d. el ym,r' (0" o1 11) e i

I:‘:D; To gln,.dgmwy ?rn'm,xq 7 Otzovy et Gei— 2y fFou=
npxm{ﬂ'lufre ot MerTES r]r‘_;ﬂaru- 1] Observes gquaeso formula-
wySijosrae  Eyaplomro  oaos  ram ambiguitatem; unde deinde
wul Adiovvole, Exiunoé oe ducitur argumentalio.

wai Asovvoior, Supra p. E. Pagi ya oU¥ '—] OUUDW

Tav Shdwy xeveweidse, vbi fal=8

ding WP FwT -rn- i etiipeoy o= |
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«tTO E/é[b‘ ueeh maveyol xot wg pohicte bV Eavig;

sl &l v

Tola Talavic iv T /arrm,

Vi, u"mri;am 5&; £OVG0U

EVOCLLOVEGTRTOZ &l

¥yor yovoiov pdy
L | .l
Tehovror 0
by  ExeeTEQm qudal;u.a-

iv T xpoe-

Qaci ye ovY, @ Lua’fuar,us, &y 0 hn,mn,-wr., ToU=

TOUS sv&muwwmruu

cver Swvdwv nai apiotovg

avOpus ol yovoiov T tv Toig xpaviow Eyovou oAu

B frerégw vvelaluc] V. 1d dpdalpd, Mud futom
pracstant Bodl, Vat. 6. Z2. Par. BC. Angel, Barb, Flor. a ¢

Schleiermacherus: BSagt
man doch auch, dass die
glickseligaten und treff-
lichsten Méanner sind un-
ter dem Scylhen ele. Enim-
vero youy el vE oty aliguantum
inler se l!u!’umll, suluulem al-
tera voenla ab alteca seiungi-
tur, ubi y& wvocabuli pm\ime
praecedentis vim acuil, oy Bu-
tem ratioeinationem loguentis
cum nssensione denotat, Kxempla
dabhynt Schaefer, ad  Dion.
De Comp. Verh. p. 271, ‘w.huelu
der. ad Remp. L p. 335

ty woie wpariotg — rn‘i.;
fnvrarv] ,Hic sul diversa Pla-
{onem confudisse aut alium,
quen sequeretur, auclarem guam
Herodotum  habuisse notavit
Valekenar. ad lerodot. 1V,
26. secundum Herpdotum enim
1V. 65. non parenium aut ami-
corum eraniis usos Bcythits tan-
quam_poculis, ged hostium, quos
mienunnutt, aul inimicorum
sallem ; Issedones solos paren-
tum sUOTum erania 'aEJIH‘afd cu-
stodivisse et veluti o paclpere
veneralos esge, postguam cada-
carnes cum alilg com-

verum
comedissenl, At nulla

mixiae

hic est pnrenlum sut armwrum
mentio ; T ynrrim. swy feb rﬂll,
ipRorum ecrania, dicit Cle=
sippus’ epdem modo, quo giute
Clesippi canem, catuloram pa-
trem, ipsius Clesippi palrem
dixeral sophista, \'iuleHuct ut
ibi ex hoc, wario Gy @og kot
]J-mn\sur]urus :Ih:J feceral, oog
AETHD §nu,, eadem fallacia h. L
1rcutppus Tit HEEPLIE alroy ovee,
crania, quae ipsi [-uuln-
dent, convertit in e {evtey,
guod ipse significat haee ad-
dens, m;ﬂg oy aow dy Hleyeg
oy wove 1o aoripe.  Hague
nilil h. L Plate respexit nisi
communem illam  narrationem
de Scythin 1.0F§;¢Liru-|’r1.'; ."H.'.'mrler-’b-
gy utentibus. v. Strabo VIL
p. 458. A. et p, 460. B.Y Hein-
dorf. — Videlicet est [ullacia
compositionis, guam dia-
leetici appellint, h. e. qua con-
juncle acecipiuniur, quac sunt
aceipienda divisim. Veluti so=
phista antea hunc in modum ar=
guurun!llmtun Quia canis est
Clesippi, conseguitur eom essg
Ctegippi patrem. Fodem igitur
maodo nune Clesippus argutando
ludit: Seytharom, inquit, dis

12 *




180

‘% i ;
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TOY ARTEOR , aeei 0 Javpeouuriooy ¥E ¥ri, OT #ecp
TEv SouT@Y xpaviwy ZEYOVCORErWY , K

aivovawy &4

Tette drtoe xedopact, Ty davTiv zopvipiy i TEIG
800 ysooiv Eyovrsg. [loregov O¢ boaay, ¥gy o Lusg
Fodnuog, xei Sxvdes Te zei 06 aldot Gvdoumos
14 Suvare opav 4 T edvvere; T dvvate Ojmous
Ovxovy zai ov, &pn; Kayuw. Ooe¢s vy T NUETE0E
fudtia ; Nai. dvvere ovw

quwg, &N o Krnourmog.

ov 8 lowg ovx olst avre opar® ovTwe 30VS 8. A<l

P. 300.
batur olim égﬁll it

wel el of6w te Aéyorte] e de Stephani coniecturs addi-
tom librorum caret commendatione,

tissimi habentor, gqni plarimum
auri habent in craniis suis re-
conditum, h. e. in craniis, quae
possident. lam vero craniis
islis deauratis efiam pro poenlis
utunfor. Krgo illi ex suis ipso-
rum craniis bilunt adeoque suos
ipsorum verfices manibus tenen-
tes illa introspiciunt,

P. 300, xai Zxvdai TE
xoi of whilor #v@puidor]
Recte Winckelmannns we
tuetur comparalis locis Euthy-
dem. p. 286, C. Legg. I p. 633.
A. IL. p. 665, E.

Avvesd ouv dguw
zetvra] Ambiguifas per eon-
gtructionis rationem quaesita.
Nam durnre per’ atlraclionem
dicitur pre dureroy, ita guidem,
ut verba vi et potestale activa
accipienda sint. Phaedr. p. 256,
B. m:: I!léf-:‘?il r:;-reu‘]!gu' OULE =
PooauYY rir.'}.;;!m‘?h'?lr o_ﬁw ;’Jn‘.g
pavie duvery mogion: ey Spw o,
D”e Ii!'?p. v. . 471, C. duveery
a0 o lirel :,eav;'u:&rcr. Ibid,
VIIL. p. 539, B, .r_'l}.r,,;n'l dE xoko=
Couevy amellarreaduc

tazte
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ofer eirn doav] Sic Bodl Vat. Gr. Vind.
Dein Bodl, Vat. @, Coisl. Ven, =, Vinidy
Urbin, et pr, Par. B, Zroeexoipaodar.

L i ! ;
vt On Elsysc TOV ZUVE
i 1 &5

opav &ori Tavte,  Ymeod
TR . W,
T 8¢; n & og. Mndevs

Tiegea

T §4; 5 & G Muydév |8
Sophistae interroganti, quid it
gyuod vestes videant, Ctesippus
festive respondet: Nihil; al-
que tum ridens pergit: to ail=
tem forilasse non putas
illag videre; adeo suavis
es! Formulam wdog &, sua-

vis, i. e, fatuos, es, ad Hipps §

maior, p. 300. C. attigimus, co-
piose illustravit Rulnken. ad
Tim. p. 131.

xat * el Foldy ve Aiyove
—] Recepimus & de coniectura
Stephani, quod consilium re-
centioribug editoribus. omuihus
probatum est, gi ab uno digcesse=
ris Wineckelmanno. Is enim
prolasin sine & positam censet,
picat in Horatiano illo: Non
pogsis oculo guantum
contendere Lyneceus, Non
tamen ideirco contemnas
lippus inungi; cuius generiy
alia multa coll rint Hent-
leius ad Horat. Satyr. II. 6,
48, Heindorf. ad Satyr. I. I,
45. Gronowv.e Obss. 4, 20. p.
315, Manut. ad Cicer. Verr.
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et fowvte wépiotoy Te ci1dnpie Liystal dav TIC Y-
roy Gete TOUTO MEV vmo Goglag Eladeg audiv. si-
aiv. aAdk Ere pov To Yrspov dmdufatov, Omwg av

B. # & ¢ 6 Krdocwmwog] 65 om, Bodl. Vat. O,

Otixovy e ye Lyw] 4ye Bodl.iVal, O, Vind. Floxr, gjys Ven.
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=
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¥
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6, 63. Matthiae ad Oral, pro
Rosc. Am. § 55, Drackenb.
ad Liv. XXI. 10, G, al. ex qui-
bus Heindortius eliam Grae-
carum seriptorum exempla com-
\memoravily quUiE sane non pavca
apud ipsum  Flatonem exlant.
At enim vero guanfumvis haec
loguendi forma Graeeis Lalinis-
que scriptoribug celebrata  8it,
tamen en cerlis guibasdam fini-
bus circumseripla fueril necesse
est, Negue ep locum habel nisi
in oratioue vividiore, quae refert
speciem guandam sermocinatio-
nis. Talis enim oratio parlicn-
lam comdicionalem non requirit
propterea, quod profasis | ifa
potest pronuntiari, ul prope ac-
cedat ad formam interrogaiionis.
Quod quum in hupe locuny nullo
modo convenial, lbrerom acri=
pluram vitiatam esse dnhilu.{'i
non petest. Nihil autem faci-
lius potuit accidere, quam ut el
post xwi a scribis pbliteraretur.
Pe aliis locia Plaionis ad hane
pormam examiuandis suo {em=
pore explitabicur,

<. Par. BC. Palat. fye Coisl. Barb, unde Winckelmannus effinxit
ye dyi. Sed 7 ab hoc loco alienum,

B. ot gupwvere Aéyeeg] H.
e. nonne silentio dicis?
Pervertit enim sensom verborum,
diymite NUNE per amphiboliant
genere neulro accipiens. A ri-
stotel. Sophist, Elench. ¢ IV,
6, iam a Rounthio laudatus Hupe
gt anv liu-.f-:‘-‘full"ru-, inquit , oi
vouolde Aoyos* dom IoTi gLyEiv
Aépew; d::z::-3:- ;:é(: éo u‘ui 1F'l
oLywrrd ifyerr 3 T0 TE TOF lf-
yaUTE Oy wih TO TR AEY 0=
peve. conk etiam X. 8. Ad
haee wero Clesippus, sophistam
rursas  ludificans, respondet:
Minime vern, fiquidem
obambulo per officinas
ferrarias, sed monantia
el vel maxime loguentina
ferra dicuntur (i. e vocan-
fur), si quis ea attigerit.
Enimvero gddypeaduar el Poiy
etiam de rehus inanimis usor-
patnr, Dio Cass. p. 1091, 94,
de Vesuvio: #yee 18 zai fog (Ve
guviug ). Pro Afyermr Aslius
legendam coniceit Léye, quo ve-
reor ui opus sit,

B
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C. tinep xdy dndrrov Lozl va Adyovra] ta leyoper
Bodk Vind. Coisl.' Ven. EZX. Par. BCE. Angel. Bacbhar. Pal, Urb2
Vat. r. Flor. a.b. ¢ 0. Ald. Bas. 1. 2. Recte Cornarius correxil
i Afyovree, gquod tuetur Vat, ©. Praeterea idem vir doctus anle
36 Myorta inserendam censuait xei, nou improbante Heindorfio.

ot oy naven] Heindorf, coni. 1¢ s,

AN Goa, @ A4lw] Sic Vindob, Ceterse editt. 4iL" dom

D, #imppordépens v L] ngoréprzs Ven, Z, Angel. Pal
et Florr. errove.  Dein Heindorf. corr. i dunloiere xoi froyees.
In Ang. Pal, Flor. o. et pr. Ven. Z, 7& 0missum,
Yind, Vat, r. Par, B€, Barb. et pr. Coisl, 'r;:tr;r}m,.

wsrs o Kreyjormmos] agmep Bodl, Vat, €. Dein vulgo

C. tdonse {rrl:s{:ayu:';r?v'r
V. al Charmid. p. 162. B. yuem
locom jam Heindorfiue com=
paravil. ; Ha, ynae dicunt. Mox

elneo voy dadyrar fori Heindorfius legendum cen-
¢ Adyorvra] siqguidem 7a Af- set, inserto articulo: of oipd
sovre nop exemta wunt nemern. ad wevre, ul T mevee infelli-
Twy drevray. Argumentom hune | gantardehacrernm univers
In medum concluditur: Quando sitate. Nec tamen hac cor-
siles, omnia siles, - fam vero T& rectione opnsest, siquidem acrre
Léyovee od omuia illa pertinent. sippliciter est omnia,

Ergo siles 1 lgyoven, Ex his Oidérepe nel x?lur;_ri'rsyor}
perspicaum est nihili esse quod Neutram et ulromque, in-
vell., editt, ef codd, Mago con=-  qu it Dionysodorus ser-
sensu (uentur Te leynnera; nee monem arripiens. De plu-
cuiguam  placebit Winckel- pali ‘momero_ v. ad Lysid. p,
manni ratio hane lectivnem: 218, Ko — oty ¥ierg a0 7s
gic interpretantisi alqui guas~ yoi, & e gquomods eam re-
eunque diewutor, i e quaccun- darguas, de gquo formulae usu
que sermonis ope eloguimuce et v, ad p. IR, K.

]?l‘r)illl]t: eliagm ;vui\ ril L= B. .E:;I‘Iutru.ﬁ_\r'gf 'rf‘vi.n;—

yovem, ad ‘omnia 1;;-.1-li||enl, :ii]y] Recte explicss Helindor-

Vernm iam Stephanus de
Cornarii  coniectura  restitnity
idque confivmator verhis Fiei-
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shelow, quod e Bodl, Vat. Or. Vindob. Coiel. Ven. Z. Par. BC.

Ang. Barb. eorrectum.

Pro dexamidong Vind, Val, r. fimddoiog,

ut est apud Arietid, Vol I. p. 454. ed. Dind,

\

6 §¢ por Tarvotpyog oy

RuvoTpyng W, & Kz. quod soli tuentur Par. E.

6 Kv.] V. & 0 2dxee o, “TE

Flor. b. Hein=

dorfins de Heuosdii coniectura dedil: 6 di, dowel proe, Gre mav.

proeul dubio ille nunc codices anditurus.

Istud 6 Kegsimmog post

& v Meusdios p, 66, Specim. Crit, eliminandum cenyuit, Sed

recte monuit Heindorfius saepenumero

inferri, y L
neguxnress] Sie Bodl.

ita post 6 d& ipsuw nomen

Vat, @, Caisl, et pr. Par, B. Vett.

editt, magmejxote, addito augmento,

fius: sermonem eo perdu-
xit, ut de eo in utramgne
pariem possit statui, De
qua re cur aden exsullet t.'-l.lf—
sippos, perspicuum est ex i”lii
p. 207, A, (]irffrlyﬁl'lgélg'%ﬂl-: J.n‘-
:r'[,'v’ Xf':t L.l‘ur'.*;r}{'l.l’.u. l'IF'T{I-'JI, :Ji)‘
tmgrdusros #ed EmgTRomy i
ay wt qremioinuwr.  Bene i
fur Hesychions: Ejapqore-
gloes wh | eugiolor mowgine
wui w0 Ovo mpmyprtey ExmEariv.
conf. Ruhnk, ad Tim, p. 107,
- ki i 2
qui explieal #ig apprFohiay -
yEN oY F.n_::m-., lam vera 1‘111111
gophista sua ipsias responsione
confutatus est, recte addit ado-
lescens: wih fnolwhé TE Keei -
THTE, periit atgque vicins
ent, in quibus negne cum Win-
ckelmanno 6 Aoyos ad & T0=
lele intelligendum  neque eum

Heindorf. dnololexs sl qrens
ror scribendum pufamus,

Byivetro mieiow 1
alaveog] Ficinus: guare
Clesippus gestiens lon-
gius in decuplum laetitia
crevit. Aple his comparat
Heindorfius Aristid. Orat
Sace. L p. 294, = p. 454 ed.
Dind.  gjdn e Ti§ et ;‘E:;.J.n;
e Ol TEreg. T ﬂl_ril'}{.!ilil;-'f.‘
wri Aoviconssos EvdeiSaoder any
y 'r!ln-‘ e wpe gy mislwy

d anne=

Hr
] Besdvinive yeyorog,  conf. ad
Menex. p. 235. A Mox mopgnr-
wnnesv est clam aliornm ser-
mones :aublegere et co-
guoscere, & hhoarchen, abs
langohen, Aristoph’ Ranne
v. 750, ol ﬁrzgax-.p'w;- Beamotany
Sep’ gr dedmger. Theophrast,
Charact. VIil. 3. :’.l':,'u a3 u’:; ek
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301 xalo¥, gy, 4 tevre 16 xaky; Kayw év aovrl dye= 0
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vouny VA’ amopiag, xal Wyovuny Olxewe memovIévan,

ore éyguier, buwe 0 Erepa Epny auToD re TOU /a?av' .
nomsarb uEI'L’m e/(eo"rm QUTOY /m’?u, 1. Eav UUP e(pg, '

TROCYEVNTEL OOl Povg, fovgel, #ai ur: YUV b6 GOL MEQELALy

dwwauﬁmpo, &t; Ebgnust rovro ye, v &' éfw. ‘Al tive B
fpo:wv, .srpl?, étépov irép mepayey ulu-":}fﬂv 70 Erepov Ere=i
B pov av EH; ; "Aoc Tovto, Epyy dyw, amoQes; 70y 08 Toiv]

avdooiy THY roqrmu é"z.s/eumw Iumsmﬁaa, are e‘m? vpav

avrig. Ilag yap ovx n::mgcu, ér,m;, xel dyw /m o

alloe rznavrsg avdownor o gu, -er'r.', T¢ Réysig, v d'
i, o dovveodmos; ob TO xwhov xalov dori xoe
70 aloyoov aloyoov; Eav Euowys, Epn, doxi. Oveovw

P. 301. B. #dy 8 voiv dvdgoiv ¢7v 6.] Bodl. Vat. Or,
et 8 pr. m. Vind, fdy &g zev grdumr gopler,

C. im&l va &rle] Hoe restiluit Cornarius pro vulg. imee=
T cile,

Teyrelog n'tsgyu,,;.ri}a;] anepyuiends  Vind, Vat. r.

Ven. Z. alii., Prios u'IEI;fu to@ui Heindorfius censel elegantius

omissum iri,

Olgfu oiv, Yoq] kgy & Vat, Or, et Ficino additum resti-
tuendom vidit Roulhius,

ﬂnc]fne;ltflt gl TouTowe wovnto- | crae voecantur, sub ipsam pul-
pEroy wivee iy olufu , :-,l}r' néu— eritudinis  speciem  subieclae
THy urgprﬂ qmvm, tn Manedo- sunt: unde haee in illis inesse
1-1‘(:,1 a¢ mavzee taive olde. Verbi  vel iis adesse dicitur,

usum illustravit wvir doctus in
Olss. Miscellan. Vol. UL p. 94,
Boissenad. ad Kuwap. p. 151,
De Ciesippo v. Lysid. p. 211, B.

mapuyévnrel cos Fovs]
Est fallacia homonymiae, quan-
deguidem diverso sensu wago-
yiyveaGur dicuntur bos alque

P. 301, 24 movel dpevo- puleritudo,

pnv] in summa versabac ‘Alde alva zoomov —]
consilii inopia V. 111&3,11:1 At yonomodao, aliud alii si
p. 104, A, — b7 ¥ypvie, mdest,alind erit alivd? h,
quord hiscere ausus exsem, e qui fieri potest, ut quid per
quod mussitavissem; v. alind quiddam, guod ab eo di=
intpp. ad Ardistoph Plut. versumsit, alivd reddatur, quem-
v. 17, admodum res pulcrae fiunt#
i B, oix amoQw — & g
M QETTE L ng(:'tn:. fy_!'tr[rrf? ;’.,qg';:-] Consiruclionem Iﬂlig’i—
= ] nam resvingulae, guae pul- nus supra p. 279 A, Eodem
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Soxsi; Havv ys, ¥gn. Ovzoby xet 76 ralrov Tab-
TOV %otk rt') Erspov frepov. 0¥ yap dnmou 76 ye Eré-
pov TauTov, il Eywye ovd av maide Quny 'mirm
amoonoel wg ov 10 ¥rspov Eregov ioTov, eid’, w Ao~ C
ywoodwoe, TovTo pEV iney mepiinzeg, dncl Ta @hla
por Joxslts wgmsp oi ('H;mm'n"m, olg ¥xaoree mpogi-
xet omspyaleodar, xet Upslg 10 Jiedéyecdar mey-
wdhwe ansoyalscdar. Oicde ovv, Egn, 0 TL mEog~
Tov Oquiovgyey; mewtov Ta yake
xevey mooghxer, olodte; Eywys® oty yoelzée. Ti O
xsocusvey ; Kepoube. TE 08 ogarray ve xer dxdé-
osw e T mxur': xobe xataxowavre sy zal
urcmu,, Mayeipov, rm 0 i, Obxotv dav g, Egn, D
T@ TPOGHAOVTL mperryn, opdig npates; Maliora,
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Tive yrzinunm npogines, oladu; Eywye, dve x.] Sic
primus scripsi, probante Winckelm, , sec -utus Bodl. Vat. r. Vind,
Coisl. Par, B, lal. Urb. l-'lnl. 0. el Ficinnm, Vulgo: zfwe yol-
neveey mpogyeer; Oide Frope 07 yehuie, quod tenuil Bekker,

i & rrguun £ev] Bekker. e Vat. r. Ven. =2, ﬂcdnt 1fm &
w. et wlvee 03 oparrew praeter necessitatem. Mox Ven. Z. txdal-
ey, ut gect. Do Mox quod er:plum legitur fyeiv , quum p. 285.
C. sit fwére, nemo id mirabilur qui l-:veul, Lobeckium ad Aiacem
. 1BL, ed. 2.

modo statim post: oid® dv nuide putandi artem praeclare
Gy TouTo dnogiout. factitare.

nowroy zlva yalusveey
; 2 ; ﬂ:nn\,nxu] Accugaiivo nune
Inntafur_ nune .‘:-ul.'l'i.tik's El‘lplu- SEiin Fallavin . ampliholiass. e
starum disserendi rationem 1.1.1(:0- qua dixit Aristot. Sophist.
jque verba premens 1lu:r;1|_nem Flench, p. 597, ed, Bip. i. e.
dubitare posse ait, quin idem XIX, 4
it jdem, aliud awiem aliad, | | !
ond' dy meidae — Symp. p. ol T Ouivge xple wo-
217. E. ¢ mléov 7 nelduy die- TExo avric] Quod w |uc!.cl-
1;1-31:.!; TV TWAOTE rmnu{aw:v Ai- mannus coniecit HOATIE F'.IHIY-JM
guv, Atque sitis Lritom est il=  xgéa, id elsi prima specie Wlan-
iud wiiv muig yvoly. ditor, tamen re pecuraling exa-
minata non videbilur necessa-

ov Td ity xakov 2ave]

. zobzo piv Exav moegi- rium, Nam T Gperps wpée sunt
xec] hoe sponte remisgi- frustula illa, in quae carnes ab
sti neque solito acumine coquis dissecari solent. Quo-
voluigti rimari; nam ce- cirea articulus nihil habel offen-
tera mihi videmini — dis- gionis.
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8 Gg, o1t av 75 rrju Eae TOV rw,{mav Bel RaTOR0=
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iev tov /ccf,/m aig cUTOY /rcu.su; zel TOV EDEUEG
AEQEUEVT, Yol ovTOg TEX :wo.,},xorrre noafa.  Cap.
XXVIL "2 Hdr‘srérw, a8 & u, 70N xo‘ar)cmm
dmwidye Ty Gowpig. wpe poi moTe cuTy ﬂrrmwen,r’s-
Ton, woTE pot olxele yevéadas; '‘Emyvoing v rcr,rn,.l'
@ SOROUTED, 'e'f,r‘.'il, olxelay vevoubvyvy 'Eav ov ys
f’m‘.i.:“ gy ayw, dnhov ote. T Jé, nd 6¢ T gav-
09 olst yuyveazsw; Ei wij T o) &Mo Aéyeg* amo
got yap c'la.'. Goysodar, vehvrar & sig Lvdudnuoy

E. 'Edv au ye ,,nul;"] Haee Cornarius sie lrnnsponenda
fudicarit: Enyrvolyg — oix ;'nmurm' v @y e -Tu:-u » 1q-r|v.
T t!l{_: n & O, e anurol ois u(l-u.rwni- Ly J:‘mv ore, & o
Tt o nhle .u rEeg. AL -mm uin urba ita mhﬂment dnloy dte
(Bxprolyy avene) oy & wy fav ov ye Bovly, ut ne literula qui=
dem loco movenda mit.

olov foiiz #xal noddator] mpofuze qunﬂ e Bodl, Vind.
Ven. 2. Ang. Par. B. }lur. 8. ¢ 0. mutalom,

D. zul liv wdvy yelwifa A. Hipp. mai. p. 201 A. Gorg.
weg wvrov yulredy] Proad- p. 462, C. De Rep. 1V, p. 4230,
aop fuit qui ed scriplum mal- B ibique ann.
let. Nec placet sane istud ep-
zov, nisi explicare veliz: i psum &dnd oov yap dei —]
fabrum servariom, qui alias ,Nam vos instar omnium
mefalla traclare solel, estis. A te incipiendum,

E. wnologove dmirf®m¢ in fratre tuo desinen=
2 gogie] De hot proverbio duwm; migais ceterisom ni-
v. Suidas u. tov gologeve. bus in vestra amborum
Apostol, p. 237, Hesnychins suffrapatione acqu ies=-
t. v. Etymol., Magn. p. 525. n,unl um., Homer. Iiad, IX,
Wesgeling, ad Diodor. IL, 40, *Arpeldy aidiore, dral ir-
Wyttenbach. adSelect. Prin- qul Ayrepiprur, By gol piv if=
cip. Hist, .p, 441. Plutarch, de Ecu a£n d’ i, DUVEKE TOLw
S N.V.p.22. Ruhnken. apud }_f,-iarJ-Ir:r_?;';u faoe drel x . b Ho-
Heusdiuin P\ptum erit, p. 33. rat, H||i§f., I, 1. Primo di-

Emxcyrvoiye ar gizyr —] cte mihi, summa dicende
Nawm I‘dm gnosceres, si Camoena, conf, Rubhnk ad
tihi 1'I'flp|'ia. conltigisset? Hymn, in Bacch. v, 9,4 Hein-
Mox de formula & I;JJE T ob dorf.
elho Aéyeis eonf, Phaedr, p. 335,
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zovds. Ao” oy, 5"(fri. talite 7yet oo 5'{;«;:, @y Gy
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ey Jovg weel "T(I H’JTOFJ GH] UIJ' ?}}‘0{0 Tm,'ra r&’ 302

elvar, @ cov tosiy xar emodocdar Aok dulives xok
Jvoer ore fovlowe Jshv; @ &' v m,r ov'r-h_, e;?-
ov 6} .Fuc, ), q‘lg yeep 0re 3§ n:trrmJ zaloy T dve-
AVYOL TO TOY IpWTNuaTOY, /cu auce Sovio :rcm., 0 T
-rrc,ft(ir axovoet, Hevv . py mw Epny, oUTmg Eyae®
1 Towvte iori pove &uc. i 05 loe, ¥y, ov
TaiTe zalsic, @ v Woyny .s‘n 2 '\'.r;:’, E"Jr"lji'. ‘Ouoro-
yeig ovy Tav {Wwy Telte pove Eves r‘a, ﬂspl & avy B
oo tfoveia 3 mdvte Telte mowiv, & viv 9y &y

t - - ey " 5 -~ ’ y »
éeyov; Ouokoye. Kai oz, eowvinig mevy dmayuy
" i L ’ & T r 2 i T = 07 o

@g 1L péye oromovueveg, Eimé poy, Epn, w Swapates,

P. 302, 8tw Pfovloso Fsdv] V. fovles, quod soli fenent
Par. E. et Flor, b, :

sdy ydg Gre] V. fdar, quod auctoritate Bodl, Vat 0.
Vindob. Par. E. al mutavimus,

dvarrwor vé roy dgww. ] Sic praeeunte Bekkero e Ven.
=, Par. €. Angel. Borh, Flor. b, et pr. Coisl. dedinius pro vulg.
g@roxuyperte Twr fpwr. Ven, 5, Pal, Flor, a. o, averiies TO TaY .‘n.

xal £57 goe mirois yp.1 Dorvill, ad Charifon. p. 564,
Deliehnt esse xni oig £y @05 zoy- ed. Lip%
Gfar  Sed ita mexcenlica de- ek e ‘}niu\.nnavn-—-]
monsirativam praegresso  rela- F*{pectnh.ﬁ unt dpe fovlopor.
tive infertuar. v. ad Hipp. miti. Sed l1311|1.h1rilrm !H!ilull_.llﬂl pe-
280, K. Matthiae Gr. §. 472, rinde ac si pro 5y yap dictum
3. p. B81. De nomigaliva ainv  esset elduiz. conf, Malthiae
fobg el sodferey sequente gy’ Gr. p, 1300 sq,
@y qyoio &ivee, vo Heindorf B, 2meoyov og we péyon
ad Cratyl. §. 47. Theset. §. 78. ox. ] Usmn participii Erenymy
Rem optime illustrat Bernhar- exemplis illustravimos ad Char-
dy Syntax. p. 68 mqq. mid. p. 160. E. Dicitor aulem
sophista efpwyixdic moyy moram
P, 303, xclov g wynx = interposuigse. Enimvero simu-
woil w6 T .?prqurum ..'] labat se magnnm quiddam et
iuu:as have in modum m I grave in medium alatarum expe,
[‘L”.”r;lur'-.:r:u- rgernloe ke Aoy Ty quum ikl nigi  novas  fricas
emerspram esse quaesti- meditaretor, Aple contalit Win=
o neTn ‘[,.:r-l,ulc]-am. Neam ckelmannus yh 383,
T adtectivis additum  fere ha- K. %f-qfr.nn'#t:ﬂ.r(f TE TOHG FLE, TOOG=
het vim  intendendi. v. Erne- ﬂﬂr-ﬁll'lfﬁll'iit TE  oirg ry fevead
#1i ad Xenoph. Mem. L 2, 39. duervotioles wg sldug .'u(_ﬁ- BUTOL.
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Ovx ¥orwv, ay 0 &w , w Adwovveodngs,

Tehainwoog @oe TS ov ye avdowmos &l et oU0B
' Adyveiog, @ Im,rs iteot -mrgrpm 161 gu,'rs icoe ,u:qn-:

@hlo pndiv xehov xai ff;m'}‘{:-v. "Ea,

mfﬂé

Arovvaodwos , VgL TE #ol P JeAERWG pE Q0=

€. Fovs yag Pposye el fuuol] Verba xub ool om,

Bodl, et Vat. . v. commentlar.

6t & 8gou — ot® fpiv] Ita cum Bekkero correximus

ynomTElong HEELy Tov
lopor — ] rediturum Ber-
monem eo, ubi finierat. p.
301. D. Sic mxeww positom Me-
nex. p. 240, A. Eurip. 'uppl.
v. 458, #xaig O e wijsde yiig
xeyonuévog; Eodem maido Foye-
oder et ivms usurpari docuit
Heindorf, ad Prolagor. p.
310, €. Poleris tamen verba
cu'n:m hune in modum interpre-
fari; deventuramesse ora-
1,mnem, quo tandem de-
venit: quam explicationem
Astio placuisse video. Proxi-
ma; F!'IOLJDI' TEVIL OrL'ﬂ‘fIrTI' }q‘!i'—
yo¥y €gO 8iC intelligo: callida
tergiversatione effugere
studebam, eaque tali
guae nullom inveniret
exitum, negoe torquebam
tanquam refi impeditus
vel constrictus, Nam alio-
yum interpretatio; fallaciam,
unde exitus erat nullus
effngere studebam, cerlas
gquasdam ab causas vehementer
displicet. conf. De Rep. V. p.
405, €. oic deerog G mEgd 10
Gdustv  wal fwmong ARARG  MEV
grgorhg grpégenfus, madgug 0@
duesodove  dieled Gy AROTTOEPT] -
wae.  Ibid. V, p, 453, D. De
verbis & dwrin eligupdrog Ve
ad Criton, p. 43, C,

C. po xolemog jt& wPo=
didaaxs] V. ad Gorg. p. 489,
D. Hipp. mai, p. 201. B.

fote yap Tposye nul Fo-
J"c~ = y il

poi xut bepe] Quod Bodl, et
Val. xei Swpot omittant, id ip-
sum rursus argumento est hos
libros grammaticorum correclio=
nea expertos esse, Klenim ex-
terminarunt haee voeabula, qui
in numero verbi singulari hae-
rerent. Sed v. ad Sympos. p.
188, B. De Rep. IL p. 363. A
Matthiae Gr. § 303, Prae-
terea conf. Legg., VIL p, 800,
B. mapesrig ,-?nu.ux‘ TE x:u ig=
t}”” \' B 171D .,:wum'q &
%l TE TOUTOLG TLOOINROVTE rc'm-
(’Joaza, X. p. 910, A. lepne 72
etk Gupois v iltug olelewig E‘glu-
fLEvne, \\mvus P lb‘J {8 Im;,f;..
azce y @y ru-rm' ug.q HOETCTRE L~
gty ek Bwpots xed Pvoleg av
mowEiy weyloras. -Quocirca  ego
quidem non exputo, curSchnei=-
derus ad Remp. I p. 122.
verba xei fwyol per se suspecta
esse iudicaverit,

Odx fory, fv & dyom, ai-

3 i i
a9 fnww.] Hic locus dici
non potest qguanfos dubifationum
flactus excitaverit, Quum enim
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00aEg TOlg ehhoig Ady-
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yaiotg ovx Eore Zevg 6 marogog; Obx Eowy, n &
dyul, vTy ¥y dawvepie Tevay ovdevi, ovd’  ocos

x Thgls TN

ROH,E(_'.?L._, (I’Tr’!l/iﬂ'ué.lfﬂb El{"(l-' UU& 1‘,“.‘.1‘

dii 'Améldav meropog e THY ToU lwveg yéve-

vulgatom 608° Goor — otd” Fuiv, quod Winckelmannus non de-

bebat defendere, ¥, ad Lachet p.

196. D

dn tHsdeE Tyg noiews] Errore zeg excidit in editt. Bipont,

Hebadorf, Bekker,

certissimum sit lovie IMezgonu
tanguam dei Atheniensigm alibi
mentionem fieri, ecuius rei te-
glimonia attalit Albertius ad
Hesychium v, IHHuzgdog Zaig;
qua ratione fieri possit, ul So-
crates neget Atheniensibus lo-
vem {lurggor adoralum esse,
admodum coulroversum visum
est, Nolumus varias virorum
doctorum de ea re sententias re-
censere, quas i quis cognoscere
cupiat, adeat is Porsonum
ad Kurip. Med, v, 1314 Hein-
dorfiom adh.l. Lobeckium
Aglaopham. T. L. p. 767 squ.
Creuzer. Symbol, 1L p. 484,
510. Schleiermacher. et
Winekelmann. ad b, L Prae-
stat slatim expromere, quid ipsi
gentiamug, ltaque nos quidem
Soeralem putamus toto hoc loco
imitando ridere sophistarum ar-
tificium maxime e vocularum am-
biguitale argutas cum]usmucu[us
elicientivm, id. quod ipse pag.
801. B. significavit, Quoeirea
eum verisimile est eliam nune
Dionysodorum ita in fraudem
inducere studere, ut lovis me-
cpoy nomen in alium sensum
dehnqurenl algque ille expecia=
vissel, [am vero iu[nlc,r:mn,mog
dupheciter diei potuit. Aut enim
fuit Iapiter, qui iustitiam: et

Nam libri omnes ilload tuentur constaniissime.

pielatem adversus parenfes tue-
batur, quem utligue ab Athenien-
sibus omnibus cultam et adora-
tum esse certissimin documentin
eonstat: ant intelligi potuit lu-
piter auctor universae gentis.
Posteriore ratione nune Socra-
tes cognomen illud intelligit
ideoque sophistae fallaciam de-
elinaturus, captiose negat Apol=
linem marpoor ab Atheniensibus
atque lonibug adorari soleve,
Enimvero Athenienses cum lo-
nibus Apollinem tangquam stir-
pis suge aoctorem venerabantur,
quum lon Apellinis ex Creusa
filius Tuiase ecrederétur. v. ad
Remp. IV. P 427, C. De A pnl-
line Patri ILI o doetlissime seri
psit Chr. Fel. Baehr. Heidel-
herg. 1829, 8, Miller. Dor.
Vol. L p. 244 sq, Vides igitur
e08, qui hoc Platowis loco usi
gunt, argutum Socratis lusum
vere mnon percepisse eaque re
in magnos errores inductos esse.
Nimirom saepenumero accidit,
ut iocosi seriptorum loci pro se-
riis accepti immania opidio-
num portenta genuerint,  Cete-
rum eadem refert Aristote=
les apuﬁ Harpocrationgm Vs

g J
Arbliuy acrgooes,
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wryisg eirps TE o iGw s Otzovy, Eoy, %ot Lo ¢

ynnee, Egaye 1l yap acdw; Uvzovy, @y, zal
* € ’ 13 - ! L3 ]

E ciowy ovror of Jeol; wpoloyureg yop, odc Yuryy
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iﬁzéb, Lt &ivet, 1) OUTOL O Jeot olx EYOUTI .1;.;.1;,‘,1,;

“Eyovew, v 4" ity

\

Quzoly xai GWe Eio;

Zaa,

D. Yoretog 811 Libri Yoxeog sed v, Pollue, VIIL 85 ibig.
fntpp. Harpocrat, 8. ¥, Phutiom 14, 20. Hermann. ad, Soph, Aiae.

v. 108, Rlomiield, ad

Aesehyl. Choephor. v, 5563,

Deinde codd.

Platonis vmues Adyra pperple. v, commentar,

el olros oot Jeol] V.

anzol ove Geof, quod a Heindor-

fio de conieclura, a Bekkero e Vat. r. emendatum ‘est.
E. xui ¢louw Gy Geg] dv om Ven, £ Pal. Flor, o, af-

D. ?'gxun; di wol q-{m'-
ToLO ;] Fuit enim ]ll!riler ris
civilis deus totelaris. v. Creu-
zer, Symbol. T, IL. p- 498 #yq.
liaque Athenienses eum colue-
ront tanguam Fpeecoy el rlr{n{-
TOLOY, quml quorsum speclel, €x
ils videri polest, guae monuit
Car. Fr, Hermaun. in libro:
Lehrbuch der griech,
Staatsalterthimer § 100,
p- 188 sqq. ed. 1.

wab "AFyveln qoatoflal]
Ita haec vere emeudavit Por=
sonus &d Xenoph. Anabas. VII,
3, 39 pag. LVIL et Crevze-
rus Symb. T. IL, p. 512, pro
vulgat, “40yve, probante etiam
Winckelmanno. Etenim
Eustathius ad Odyss. p.
1456, 43. ed. Rom. = T. L p.
112. ed. Lips. oppefwone 0F, g
ol .utivr:n; ‘I(_}Iqu;.:;n.; i |‘}P]l' oy
j.e'-.;vs‘n TJ]IIJ'} ’.:f-'}r;-ai-l" n‘g.i:il; ¥tk TmY
per avror  mebodoyuy  mollol
Hrrool, 65 Aypog®as b 1
st Apuotorgdong * of aipuc-
Xoe :ig:aaeiav vy ‘dAGpaly avés

Geany® et Midrwy EdGudnpe*
fpueiog Zebg wul gpuipios  wed
*doyvely qooroln.  Locus De-
mosthenis . legitur p. 616. 3.
ed. Reisk. Alia id genus exem=
pla dudum collegit Schaeferi
industria ad Gregor. Corinth.
304. Nec citériorem Graecilas
temn  his formis abstinuisse
Sturzius De Dial. Maced, et
Alexandr, p. 173, docoit, Aris-
stoph. Avv, v. 8200 wf d" ovn
*A8yvalay, ddpey Holiada; Ebid,
v. 1652. f,'.'l';;a_;ur-gm';ﬁm 'n:vi-fa’]'r;—
vieleey 3
wotvin dégmoey’ A G yvod

v. T6b. wy piw deanofvi). 'A% 1=
publicis mmonumentis

dontig.  Pac.

vy In
ante Kuoclidem archontem gem-
per formam "4 &nvale, nunguan
*AGypé usurpatam esse observa-
vit Boeckh, Oeccon. Reipubl
Att, T. H. p. ZU10. Videtur igi-
tur forma didugta el antiguior
et solemnior fuisse.

ottos xoit ool Heoi aw
glev] etiam tui dii.  Mals
gnle Heindorfium ooe scri-
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fpyy. Tov 88 e Liwy, Y, opoloynrug Teit' -
yer o6, ooe &v cor 8 xab doUver xet emodoodac
qer Ovoel av 9 otp @v Povky. “Ruokoynia
Epny* ovz Eor yetp pot @vadvog, w Eb3Udus.
19 05 wor svdis, n O og, elnér imedy 6ov Guo-

- T A ? A
loyeig elvar Tov dic zet

s " s ! ¥ " ¥ ). W by - n ' o
feoti 6ot avrove emodoodar i) dovver N aik’ o 303

7t av [Fovky
T

gl Ve i
tove «llove Jeove, aow

- o e . i
yonottar wgmep TOIg @ALOLS LWOIGS

LR | 1\ T - | 4 - B t '\ -
Eye uty ovy, w Koirav, wemep mhyyeug vmo Tov
Aoyov, dxsluny Gywvog' 6 08 Krijoiaog pot oy og

. \ et e gt ot B ol '
Bondiowy, Hvanal w "Hpaxlsg, &y, #aiov Ao=

que delendum eensuerunt Steph, et Heindorf. Rox pro dnodd=
gdat Par, ©. Barb. Pal. Flor. &. e. dandoivme.

P. 303, Hyo piv ovwe, @

om. Coisl,” Par, E.

Ko. ] oty cum Ald, et Bas, 1,

neluny aqpurvog] V. &ypwrog deelurpr, quod unus habet Par.
E. Dein volgo erat mimal. Vat. nonnii. Bodl. hie nvaad, sed
mox idem sunmal. Ali abzaud vel mbmand, vel minmed,

bebatar, =— xal deomoTi
Quod scripsit Valckenarios
ad Eurip. Hippolyt. v. 38,
Graecos ne deos quidem suos
lubenter degndéras appellavisse,
id multis Platonis locis coargni-
tur; v. Phaedon. p. 62. B. p.
85, B. Legg. v, p.726, A. Phaedr.
p- 273. E. Parmenid, p. 134, E.
quae sane non licet omnia ad
Pythagoreorum revocare ralio-
nem.

wl pap neddw] quid enim
pgam? Formula est eorum,
quoa invites necessitas aliqua
cogit. v. Valcken. ad Eorip.
Phoeniss, v. 002, Heindorfe
conf. Brunck, ad Aristoph.
Lysistr, v, 884, Hermanm ad
Lucian. De conscr. histor. p. 33.

B, xai Guowas i Geal
Non ausim ar de Stephani
et Heindorfii sententia eli-
minare, gquanquam in tribus
omissum codicibus,  Repetitum
enim videtor perinde ac si plene
dicerstur xut Gvoer Gy 5 quo
fit, ut comditione apud Glome

iternm Inculeata lwius ipsius
verhi notio aliquanto fortias ef-
ferenda sit. Fateor tamen non
alia mihi in promiu csse huios
usus exempla,

oy E0TL yig pot dradu-
gig] neque enim retracta-
re mihi licet. Theaet, p.
145, €. p évediov we duolos
yrpéra. Heindorf.  Seriptor
Alcibiadie 1L p. 147. E. al’
Gmeg ev peluire gor dofy, ToyTo
wed dudedvrdvar ab xal ovxéts
wonttws doxeir,

M6 8% poreidig — ¢la
s£] Ne haereas in collocatione
enclilicae wos, quae ad ilai re-
ferenda est, eodem modo lon.
p. 535, B. Fye O por vode eind,
Ibid. p. 538 E. i@ poe Eeuge,
Fligedr. p. 268. A. ubi ¥. anuot,

P. 303, dcmEp minyeig
v a6 tov Aoyov] Metaphoram
alligimus Protagor. p. 339, E.
et Phileb. p. 22. E.

Minnet o' Hedzisig] Vox
mirantis est algue stupentis:
unde mumnchar sod et Unep=
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yov.

e e ¢ Y. 3 2
Kai 6 Awovveodwpog, IMorspov ovv, ¥py, 0

PR e i T e R ot T
"‘Hoaxkig svanas 0T 73 0 nuanas Hoexlic; Keat
6 Krijiamog, 2 Hossrdov, ¥pn, deway hoywy.

ayloTapas® Gpdyw TO GrOgE. :
Cap. XXIX. ’Evievde pévron, w qils Koitwy,
ovdsic OCTIS OV TWY MGQOVIWY UTEQENLVEGE TOV AOyOV
b o 3 e sy A ar Ay A o
xai T0 @vigE, Xai yELIVTE AGi ¥QOTOUYTE Xmi yat
govre OAiyov nageradnoay. &ML pev yeQ Toig dungo-

B. kal zo dvdpe, xel yehdvee —] xud ante yeldvré pri-
mus recepit Winekelm. e Bodl, et Vat. ©r. mutata interpunctione.
Jdem deinde e Vat. r. dedit ange/@qouy, quod restituendum con-

auanalery  apnd  Arisfoph.
Rquitt. v, 677. est aliquem
admirari clamantem muames
g, muimnes: Popang, Popanz!
v, ibi Scholiast. et Hesych. s,
v. lam vero Dionysodoros il-
lam vocem nan pro interiectione,
sed pro nomine substantive ac-
eipit, ideoque interrogal, num
Hercules sit muamal, relracto,
ut epinor, accentu; quo in ul-
tima syllaba servato vix ita lu-
dere potuisset, Quod arfificium
deinde ridens Cilesippus excla-
mat: aqioeegee h, e, desisto,
horraris adiuncta notione, sicuti
monuit Boeckhius ad Pind,
Comentar. p, 108, conf. Ari-
stotl. Sophist, Klench. IV. 8.
p. 530. ed. Bip. Celeram schol,
he . mimel: w6 »iy ‘.";‘c;]u-
But J.!yr:'{r;rm' mt-::lr(f:' i').ﬁ_y)m', wg
ant Avwogowy wrndy, ovx Yare
dé* a0 piv yag munal wlfeTas
el inl oyethiopon el yxw-
ploy zo di fopfal ovnéte

B. xzpozourre xul ynl-
povte odiyow mupern &i-
ogeev] h. e. laetitia paene
rumpebantur, 8 disperi-
bant. Nam noperelvery pro-
prie extensionem significat. Huia
autemn lormenlis corpora exten-
duntur, solet illud verbum ac-

cipi simpliciter pro forguere
aul guogue modo crucia-
re. Hoc loco sicuti alibi de
ira, odio, metu, de nimia et
effusa laetitia dicitur, qua quis
veluli rompitur et torguetur. v.
Ruhnk, ad Tim. p. 206, et
quos laudavit, Ita igitar quum
verbum explicari eommode pos-
sit, equidem non puto necessa-
rium esse, ut cum Abreschio
ad Caltieri Gazophylae. p. T6.
et Wingkelmanuoo secribatur
nogsiéngoar,  Num quod onud
cod. Vat. r. diserte ita seriptom
exhibet, id sane non magnuom

facit momentum ad suspicionem

illam confirmandam, Nee Fi-
cino multum anctoritatis hae in
re tribuerim, qui vertit: sire-
pitu et laetitia exultan-
tes pgestienteague ferme
resoluti sunt. Paollo plus
dubiitationis affert, gquod Bodl.
Vat. B, et Vind. meperédnoay
habent,quaelectio forlasse ex no=
peidnoay orta eat. Nisi forte sta-
tuere malis illud ipsum quogque ex
napereedynery natum esse, quippe
quod hic pavllo insolentius po-
pitadm videretur, Utut est, non
gine causa videmar plurimorum
librorum lectionem retinuisse:
quanquam quid veram sit, no-
lomus certo alfirmare et con-
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odev dg’ Exaetoig mior mayxcduwg i9o0pvfovy udver
oi tot Lvdudiuov dpoorel, tvraiGe ¢ oilyov iei
o wioveg ot tv 10 Avxsiw EJopvfnoey T il Toiv
avdooty xer yolnoay, dyw piv otv zei evroe ovrw
distédny, wers wuokoysty undlvae awmors ¢vdpunovg
10siy otrw t}'ar,(.aﬁg, ¥k mavtasect ratadovimdsic
Um0 Tig Goglag evroiv dmi To imewsiy Te %ed Lyxew-
walaw altw drgemouny, xei dnov: R pexcgos

jecernt Abresch, ad Catfieri Gazophylacium p. 76. Bodl, Vat, @.

Vind, magerédndar, v. comm,

pndévas nunore dydpdmovs] V. iy ar@oumar, quod
soli habent Par. E. Flor. b., et Val, r. in guo {amen zav abest,

tendere. De hoc indicalivo aun-
tem cum GAlyov ila sine wy usura
pari solito w. Remp. VIIL p.
563. B. Menex. p. 236. B. Apol.
Soer. po 17, Ay al. Usom verbi
¥poreiv, yuod est plaudere ‘vel
approbationis vel laetitine signi=
ficandae causa, illustrabont haer
Herodot, 1. 60, @i d¢ lownal
7:‘.'1'.':?25;‘ week cevdpes aeldovoe xod
eieg peigee vpovéovol, Aristoph.
l"!ut. v, ’73'9‘,8;((15 dt Ta yeip”
rerexpn R wg ndovic, Demo-
sthen, T. L p. 519, 10, ed,
Reisk, xul Soprfov xel =gozay
TOOUEOR, Mg Gy Emeevolrrés e
¥l ouvyadévres, fnoujonte, Alia
huius wsus exempla uotavit Ta-
cobe ad Achill. Tat. p. 232,
i piv yap toig Fpngo-
o@ev bg’ ixdozore —] Non
recte puto. Heindorfionm al-
terum hoe Q’{p' delendom  iudi=
cazse, Kienim quum verba i’
Fanearod praecedentibuns per epe=
Xegesin subiecta sint, isla prae-
pogitionis iteratio me quidem
minime offendit, Simile quid
ad Hemp. VIII. p. §53. B. oh=
gervavimus. Dein Heindor-
fius iungebat mioe maypeclog,
vt esset admodum, vehe-
menter, comparans vulgaria
illa mavreg mrtvree, nerTe ToEve
THg, TEVLIES nmr;uzﬂf-. Sed ho-

Plat, Opp. Vel. VL Bect, I

rum pariter atque illorom, de
quibusg dixit Hermanuus ad
Soph. Oed, €ol. v. 1448, ratio-
nem maxine diversam esse fa=
cile apparet, Nec animum ex-
plet  correctio Heusdii #g"
ExeedT0lg  MOEOL Tyaed0ig, pro
quo Plato  scripturus erat t’q;'
ExeaTowg nuoL 10y mayraloy. lune
gendum havd dubie fp” ixuorsig
naoe, qood nescio enr Win-
ekelmannus recte fieri posse
negaverit. Nam fexore narie
sunt singula quaceque, De-
nique mayralag, quod Heus-
dio vi omni carere visum est;
recte vidit Winckelmannus
pertinere ad p. 276. H. 200" oy
elnovrog aiiror, wemep Yo didi-
ORaAOU ¥OPUS EAOOYMIIEITOS (Fic
avedogunoar,

dhiyon xal of afaveg]
Aple Kouthius comparavit De
Rep. VL p. 492, B, orar Svyre-
65&6;{31-0:. rir?gn'ru mollol sig fx=
xlhyolag r:' elg dixcgrnoue 5 G éns
Toe -— v mollw Foprifu Tk
Py Yiywor Tav AEyopdrey q Tour=
TOErUY , Ta o2 J'T[r.“i'l.;.’l(i‘, r’l;n‘;-
fulidvrus Ixatépre, wei fxFown-
arg xab xpovoiriEs, mooc 47 af-
Toic ai te afrpne xal 6 1070, i
o av waw, fangolvres dumdaaeoy
Gogufior TRQ WAL TG Yiyev TE
xui Enobovy By On tevip wow

13
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Gy TS Fovuaoctng Guaeng, o ToGoUTOV Tooyuce
obrw Tayh e dv OMyp yoove ilpyaaiov. molle
" Wow o o iy 1 - T ¥

Iuév ovy ek GAhe Of Loyos vuwy xele spovaly, ©
EVGvdnué e rai Adrovvaodwpe* tv 08 Tols xel TOUTO
frey ahoPETEGTATOV , bre tav nollay evdpumwy xat

rov ceuvay 0N

péhet, @lhe TGV ouoiwy

vok doxolyTwy T &vas OVOEY vuIv

o ’ .\ L] i §
uiy  povov. Eyw yop &V

oide, bri tovrovg Tolg Adyoug mavy pEv ey Ghiyns
dyangey avdownol buotor Upiv; oi & ahlot ovtwg

f

» - 0 » - r v - ol o i £ o= b
\dyvoololy auTovg, @ET & 010 0T alayvvdsicy oy

C. yoare !Esfgrauz}‘nr] &le Coisl, Ven, TX. Pad. BC.
Bach. Pal, Flor, a, c. o. pro vulg, #epyaongfor, conf. p. 271 A.
iv 0t toig xui tovro] Pro toig Coisl. habel wouroig, quod

cave ampleclaris.
seripserunt peyeloTgendarntor,

Deinde Steph, Heiwdorf. Bekket. de coniectura

Sed recle Rothius comparativum

explicat: plos quam solito magnificom, v, ad Phaedon, p.
63, D. ohi plura huius dsus exempla dedimus, Iy

D, oftwg ayrooiioLy aiebn ] Bodl, Vat, On Vieds oviw
goopo misove, quod recepit Winckelm,

véoy, w0 Aeyopevov, giva olu
gapdier Exeo;

C. iy ohlyw yodve] V. p.
272. B,

v 0t toig xul zodro] H;
e. &v 0 Tottorg. v. Matthiae
Gr. §. 200,

D. dvfpumot Guotos
tpiv] H. e opowne Tuir Orees:
Negune enim opus egl, ot ol de
coniectira Heindorfii aute
Guowoe interponatur, b

avrwe dyroouaty tvzous)
Corruptum est @proovoer, quod
gpernendi atque conteémnendi
pignificatione non fuit usitatum,
Winckelmannus elilira
Bodl. et alils quilizsdam repo-
suit ni"rrw POO LT mjlmic, rilmrl
interpretatur: ita sentiunt
de his sermonibos. Sed
ea significatio in formula vogiv
té nom inesl, atgue aliue sunt
generis illa De Rep. VI, p. 488,
A, Sympos. p. 200, C., quae
vir doctus hanc in rem compa-
ravit. Vide igilur an scriben-

dum sit ofrws drpclovary av-
f:ui‘r.;.

xal vods av Feegor d=
gorixir Te—] Et hoc quo-
queé alind quid populare
est el manguetum in ve-
stLEis disputationibus,
quod, 8i quid negatis aut
pulcram esse anl borum
aut album autl tale quip-
piam, aut adeo ommnino
omne rerum discrimen
tollitis, sanequam homi-
num orn consuitid (obalru=-
itix), guemadmodum et
ipsi gloriamini; quod aun-
fem nown dcelerorum [an-
tum hominum, sed etiam
yesira Ipsorum ora obh-
gtruere videmini, hoeg ad-
modum est gratinsum et
omnem follil vestrornm
germonum invidiam. Vi-
dew orativnem esse paallo libe=
riua  eonformatam, guandequi-
dem sententia hoe modo pote-
ral enuntiari simplicius: Hoe

]
|
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padkov tisléyyovreg TotoUTole Adyotg Tovg &hhovg A

¥ N 5 s I £ 3
evror Eskeyyousvor, xai T0ds av Erepov dnuoTixov Ti
noet oGy v role Adyows, OTL OT@Y GijTE piTE Aehov
givae undtv pite eyadov mpayue wite leuzoy pnd’

ahho TEY TOLOUTWY unoty, wuydé To mMepomev irépwy
%

Erepov, crevag piv To ovee fpocnteTe Te oTounT
oy avipoawy, wensp xai qoré' ore O o ,',;151'01.'
v erEv by Jc&if‘.r& dofarrs av xei Ta buérspo
aUTw , ToUTO AOVY yapity Té dori xel TO imeydis
Ty hoywy agoipsitar. 1o 08 On piywrov, bre talte

dypariedy ¥4 2t mpgov] ve pro 7 habent Par, B. Urh:

Flor, a. ¢, et corr. Ven, 5.

pndd 26 mapdrar] V, phre, quod cum Winckelm. e Bodl

el Val. O, correxi.

B yaglevwdlazi] V. ydgies, quod facite muiavit Bekker.
Enimvero Attici yepur dicebant; ubi adverbium esset. v. Bekkeri

Anecdot. p. 527, 27,

quogne populare est et
gratiosum, quod, dum re-
bus praedicata eripitis,
non modo aliorum homi-
num ors c¢onsuilis, ‘sed
etiam vos ipses ad.silen-
tiom vredigitis. Quocirca
illa, vade av freyov ﬁal'lrmruﬁ;# Th
xeel mogor repeluniur ane ver-
bis, zoiro mavy yapler .l fove
%, . L. quae achla est Hein-
dorfii observatio, Verln a#d’
ghlo awy rmovrwey  undid post
prte eo taldo suliunela sunt,
gquem altigimus ad Apulog. So-
crat. p. 19, D Quilius recle
fam adduntor hace: pydt 10 mn-
primay Edpwy Fregov: nam pydd
nune iden requiritnr, guia prae-
cedentibus  nwovi yoid adiicitur,
quid ab iis diversom esl ac no-
tionum seriem continuat. v. ad
Yaclet, p. 196. D. Usum voca-
bulorum drEgrog To orre  ad
Phaedan, ¢ 66. O. Lachet. p.
187. B, '196. D Ion, p. 534. D,
illusiravimus, Loguutionem avg-

fienrawy v ordprere Heindor:
fins optime exp]itﬂ\'it compa=
rato Senec Epist. 47. At illi
(servi), quibus non tantum
coram dominis, sed eum
ipsis erat sermo, quortm
08 mon consuebator, pa-
ralti eranht pro domino
porrigere cervicem, De-
nique wd Emeydée quid sit; ad
Phaedon, p. 87. A. Charmid, n.
158 D. estendimus;

E. o6 &% d4 péyiorow
frernvrootizog Exee v uliv]
Quod autem summum est;
haec ita vohis comparata
font tamgue artificiose
inventa, unt quilibel ea
gadmoduom exi-__—:uu temp o
ris spatio disceie queat,
Negie enim dubitare licel, quin
post crfpumwy plene interpun-
genduim 8it, siculi iam & Ste-
phﬂim factum eit. Constructio-
nis genus Platoni frequens. V.
Phaedon: p. G6. D, Lachet, p.
184. B. De Rep. VI, p. 491. B:

13 *

195




304

196

g{r]rmg EXE'L
*
pv * W

PLATONIS

- ; g j
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ohiym yoovQE syrweiy av padsy evdoo-

awv. bvwy Eeys ol ¢ Krnoinnp wov vovy magog=
" L

E’zmv, we TEYU

vpag 4 ToU nepeyoNpHe peusicd o

olog T Wv. ToUTO pév ovy TOU MOEyHaTOs GEQY MUS

wdv 1o et magadiddves wadov, waviioy 9 dvdu-

awy Swhéiyecder otx dmrideov,
shdafiosode pry moklay dvavriov Aéyauy,

asidnode,

ahk’ v ;" iuoe

wovudy dhiyw yo.] bvide coniectura Heindorfii insernimus,

qui contulit p. 303. C. p.
37. B. Crit. p. 52. E. al

272. B. Apol. p. 10, A, p.

24, A, ps

cow vouy meogigunv] Sic de Heusdii coniectura scripsi.

Libri habent mposiyo.

al.. Tam vero Socrates hoc iu-
dicium sunm copligmalurus ad-
dit: Brov fpaye x T L intel-
lexi ego quidem eliam
Ctesippumanimadveriens
vos subito imitari potuis-
ge. In quibus frostra B eus-
dius suspicatus est post Ey vy
intercidisse yoiv. Nam asynde-
ton in haceconfirmatione praggres-
sue sententine handquaguam inu-
sitatum esse docebunt, guae ad
Remp. I p. 368, 0. et alis
multis locis observavimos. Nec
quidquam offensionis  habet xud
anle to Kenolnag, quod Hein-
dorfius aeule interprefatur:
cognovi hoe guom alion-
de (ex ipsa re) tum €X g0,
quod Ctesippum a nimad=
verli etr. Pro mpogéyw autem,
guod libri omnes tuentur, non
dubitavi de ceria Heuwsdii
coniectura restituere na\m;l’_;{w'l‘,
quod etiam Heindorfio et
Bekkero placuit. Mta igitur
locns oini ex parte integer at-
gue sanus esse videtnr. Restat
utde Wineckelmanni ratione
dicendom =it, Hie enim et in
asyndeto  haerens el Heowsdii
apernens emendatiofem  Aldum
et Basileenses sequutus ita Beri=-
puit: 10 08 dn pépozer’ ore
cabte puTEg — drlpumwyy Epvay

Lyoiye wab oG K. oy your Qo=
Eya, G2 Ty wow A Quales
clione probata sentenlia e ver-
bis exit haee; quod”antem
summum est, intellexi
equidem haee itavohis e
habere atque artificiose
inventa esse, ut quilihet
ea facile discere possity
atque Clesippum attendo,
quam is celeriter vos su-
biteo imitari potuerit
Quae ratio non uno nomine dis-
plicet. Nam  primum guidem
ahspnum videtur, quod Socrales
illud dicit summum esse, quod
a se ipso huins disviplinae fa=
cilitas sit intelleeta. Deinde
istud Iprov Byope alieno loco est
jnculeatom, guum ordu verho=
fum bie rvequiratur: o d& dj
pEpurvar, Fyvoy Eywye e . 7 4.
Denigue guum dieatur priprEb Geew
oLag T MY, pra LoV yapy rwm;_
éyw hand dubie scribendum fuit
Ty worw mpogeiyow, Nim alias
senlenfiae  ralio perveriitur,
Haec fgitur omnia vehementer
impediunt, quominus noperi in=-
terpretis  rationem comprohe=
mus. Nosiram verborum inters
punetionem etiam Ficinus se-
quitnr, coius interpretatio haee
est: Maximuam vero hoe
est, quod haecusque adeo
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Goworov ov, we Eyn Iliv-

P. 304, zoPro iy ody vou me.] Vi zotman py ovy Tou

r - L] ¥ - ol -~ L

MPYRETOS TEEY 10 TOQOY. Rodl. Vat. &, vourn usv ey TOU TPm=
~ i . r 1

yUOTOS GREY WHNg pi TO Fayv. V. eomm. Pro o uuq.c:w Urb, ha=

bet 76 gogos. Flor. b. tiy gogor.

il e B A el
B, wuiv ve et avToig] Sie Bodl. pro vulg. aiveig, quod

efiam Winckelm, abiecit,

vohis ‘artificiose sunt
adinventa atque institu.
ta, ut brevi cuilibet tra-
dere valealis.  Cognovi
equidem, et Clesippo
mentem adhibeo, conside-
rogue, gquam subito imi-
tari vos coeperit

P. 304, toito wiv oly TOb
Moy pnTog —] Genitivas vou

Moy estog aplus nexusgue est

ex pronomine zorto. v. Mat-
thiae Gr. §. 317. FEx inter-
pretatione  fluxit qued wvulge

l:us.t TOD nLr-r':;Jlur('m: additum le~
gilur 26 gegor, quod eo est ve-
risimilius, quod valgo pro Taice
geriplum est wovzov. Eunimvecre
ex apow videntur T gopor eX-
tudisse, qui in corrupls loci
seriptura haererent. Veram le-
cliopem comservarunt  Bodl. et
Vat, . quibusz non ohseguolug
Winckelmanuus locum ita
contaminavilt Toitg piv oty Tod
TI:{JI‘J("H{‘H.FG; -'Ijrpﬁr w0 dogoy, 7088
Féy TO Y X Ts i. Sententia
verboruom haec est: Kt haec
quidem vestri negatii
pars ad celerem instito-
tionem est praeclara, nec
vero ad di sputandum cos
ram hominibus accommo-
data, sed, si me andietin,
cavebitis, ne coram mul-

tis disserafis efr, Zpds
eodem modo positum, quo Si-
pra C. & pecenigeos ogeh.  Eile-
feisGas gequente py et infinitive
legimus Protag. p. 315, B, Char-
mid. p. 15856, D, Quod deinde
sequitur waliore péy — & ok
fifiy alffatio illustrarunt Boeeckh.
in Min. p. 87. Kriiger. ad
Dionys. p. 27. Hermann. ad
Luecikn. Ide Conscrib, Hist, p.
384, Winckelmann, ad h, L
Addimus Demosthen. De Co-
ron. p. 260. ed, Reisk. agre po-
Jwotre ply ph Oeivne TV v0u0¥
covTor, & g% i, xrnnr}’rd.:iv'rr:
Ziv dv tmepooly, Ihid. p. 282,
prchaote piv Ty modg Hurg Guo=
vory larnoEiy xad Tag AT
wec, & 0F ui, mgds 70 foviei~
deegGas douvar yuovor.

iiv cuppovite] B Sapi-
{is. v. ad Remp. HIL p. 399. E.

B, @il # tuiv] "De usa
voecularum «id’ 5 v. ad Phae-
don, p. 81. B, De Rep. 1V, p. 427,
C. olxllovzés ve moker ouderd alm
i negdpeda, dav vouy Tywuer,
— ald’ 9 1o ﬂrtt'gn:r_u, Fx cn-
jusmodi locis apparet &id’
non ex ahiog 7 Orinm esse, quae
fuit quorundam senlentia.

T ;’r‘t_[_] agnarioy — wlut=-
ov] Recte Winckelmannug:
quod rarum est, mogui
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Kat pijy, @ Sozpetes, QuAnz00g uey syuys

dnwe — mepudéfenBor] Sie com Bekkero de senientim
Heinderfi scripsi adstipulantibog Par, E. Flor. o, el Coisl, Lege-

batur mapn r‘;'é'f)fﬂ{)n ¥s

213 deve Ye1] éra Fn om, Bodl, In Vat, 6, Frs abest,

Urb, alia e fve

Sawe svumertnarrs] V. ovugocrons, quod soli Vat r,

Par. B« Urb, Flor. b. babent.

€. ofdt vob yonuntileabGa:] Steph, el Heindorf, de

coniectura dederunt To ypnms

constat. Praecedit enim &g
dv bpiv §ud@ Royigror; et ab.
jicitar o di wdwp ederovaror,
v. ad Pralagor. p. 847. C. Re-
spoudet Lalinum: qu od ra-
rum, ¢arum. Qood Stepha-
pus naerat legi etiam 20 &
1’-:]»,—,1‘: CaLne ST:J,Ji-l:rIrL_-rJ:', id vude
petitum w¥il,
quan nohis n
ext, guin ille hie atqoe itlie en-
divess aliqoem Inspexeril. Pin-
dart locas Olymp. L. 1. vel
pueris notus, Ceterom hic quo-

irnoramng,  Guan-

fem duliinin non

que sophistarom avaritia no-
tatar.

6nwg — mepudiiedday]
ged agite, me quogue et
Cliviam huoucce in ve=-
gtram recipite discipli-
nam. Cuor mopndéisafor seri-
bendnm iudicaverignis, ex anun,

ad Ton. p. 530, B. perspicietor,

€. olzz growy oud’

€ 4
# )t

wlav] Acerhe carpit virorom
disciplinam, quam arbitrator ne=
minem adeo stolidum atgue he-
betem fore quin facilé percepiu-
rus sit.

Sreotdt voil yonpuvlle-
gFry —] Quod auntem tna
refert &udire,
bhoe est, quod dicunt 68
nee a guaestns faciendi
studlo (cui ta es deditus v. p.
391. B.) guemyunam prohi-
bere, Deconstroctione v. Mat-
ihige ©Gr. & 432. 5. coll. De
Rep. VL p. 491. B. Lachet, p,
184. B, Quod vett.edilt. et h-
bri mes. tenent o yynieerle-
afar, id recte Winekelman-
nug siec defendere sivduil, of
verba: & & ‘wal ool usque ad
drexwliay ofdér, per parenthe-
sin interposita esse arbitretur.
Qua ratione probata omiia 88-

maxime
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pe wov dic, qy 0wt oV yeg 0iog T 1) AROGOTG

wrel #0fmg #y ¥o purHavaeu] Sie Bodl, Vat. Gr, Viad,
Anle Winckelmannum erat poa@ o,

D. ¢rap yeloiow piv] wir owm, Badl, Vat, . Tnetar

Winckelm. comparans Men. p. 82.

A, Soph. p. 224, B. p. 231 B.

Politic. p. 289, E. Theaet, p. 145. D, ubl item anle Sues 3 le-

gitur,
o ydp nidg 7" 7] Sic Par,
Flor. a. Barb., Par. BC, pro vaulg.

F. Angel. Urb. Flor, h. et marg.
iv. In Ven, &, Par. BC. sliis

I tor, &f, quod receplam lectionem confirmat,

{is expedita sunt, Celeri infer-
pretes inde & Stephany Tou
in 6 commuialo
ma g ov meoelnfeir a praeces
denti Seezwlvse ovdid pendere
censuersnt, cui senieniiae obe
stare videtar istod Grrevaty.

verhba posire-

olod Gvenpogel &) Quum
verha per interrogationem effe-
raniur, non Opus est ol fg8°
o1 worrvigatur, quod  volebat
Heindork,

ToUTOY Tif TGY MEQL T
1. — deevuiv] Lege Altica con-
gtitotam ervat, ut litigalores pro
ge ipsi dicerent. Sed invaluoit
mos, ul ii8 alii orationes sori-
berent, gqua in re praeter Anti-
phonten, alios, etiam Aeschinem
socralicum esse testatlor Dio-

enes Laert. Vit. Aesch, 12,
conf, Quint. De Instilut. Orat,

1. 15, 30. ibiqgune Spalding
lsoerat., De Permut. p. 14
Primug hae seribendi arte quae-
stum factitasse narratur Anti-
phon Rhamnnsips, de quo ¥,
Rulinken. Diss, de Autiphonte
p- 808 myq. ed. Reisk. s T. L
p. 136 sqq. ed. Bergmanu. couf.
ad Phaedrom p. 237, C.
pydiv dxpog zarvds Tav
gogpav] Hague Fieinus: ni-
kil ex istis sapientihos
audivisti? HNMague Heindor-
fivs malebat oudly Fugono,
Sed non opus sl mutatione, A=
quidem praesens tempus hune
effecit sepsum: monne BApi-
entibns iatis operamdast
Fuimvero gquum Crito haee in-
terrogaretur, collognium inter
Sberatem et sophisias nondum
grat finitum, ut profecio non
videam, nquid praesens tempus
habeat offensionis.
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Tig TGV TOWVTWY axovedt ANoovyTwY Xai fEo ov-
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ydp mwg xed &ne Tolg ovouece. Keai S“u.i, "Aide
pévros, Epny, yeoley yé T gy 0TIV 7 fpmn}—
gia. Iloiov, Epn, yeoplev, W HEKGOLE ; ouc?sm, pey
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Twg Ty &romog, &Pwy faviov mepiyaw avdounoss,

ol uqr-v, Yoy, GEedy " &xodoad] Mulli libri, in jisque
Bodl, Ven. ZZ. Par. C. Pul. Flor. a. e. 0. Vind., ¥pn.

E. Tt 8¢ 4y & 2yw] Sio Bodl Vat. Or,
& seribebatur TY; a» & .

% eldmep] Sic cum Bas, 2, libri plerique omnes, Vulgo i
dmep,

Vulgo omisso

B. Ttdé;7v é tyw. Tre x, % L conl. slia huios parono-
frovoug —] Cur?inquam masiae exempla ad Menex. p,
ego, Ut audivisses viros 203, l;.
disputantes, qui nune xel sime Tole drvdpmane]
sunt sapientissimi inter Pertinet xul ad &ne 10ic dro-
eos, qui in talibus dispu- peoc, hoc gensu: nam siec fes
tationibus (diplecticis) ver- re adeo verbotenus di-
santlar. Aoristus indicativi xit. Similiter 70 daueze dici-
post P illatus indicat rem non tur. Gorg, p. 450, E. oy do
esse factam. v. Hermaun, ad 7o gnuere avzws simeg,  1hid. p.
Viger. p. 850 sq. et qoae lau- 489. B, v wec dnpen duripry,
dant Valekenar., Diatrib. p, Theaet. p. 166. D. tav i ).d;w;p
129. Monk. ad Burip. Hippolyt. «d pug ":r; onneil pov  dloe.
v. 643, Matthiae Gr. § 519. De Rep, L p. 340, D. Afpoper

6. Sed pon ignota cuiguam ho- T U?‘HE(TI' oviw, Phaedon, P
die erit haee partieularam fina- 102, B. De re ipsa diclum est
Yium canstructio. Prolegg. p, 48 sq.

Tioiw ﬂqjﬂf;-olttr'l got] V. ovdsvig piv oily @ftar]
ad Phaedr. p, 284, C. Respan- imo nallivs pretii, v. ad
detur aulem perinde ac 8i Crito Criton, p. 4%, H. Sympos. p,
irlltriu,'_:-'iisl!l: Tt oie égedrera 201, G Lllad Ioiow yopler has
ool ® OUEal .:'E!-:,'r.‘r; in qua rae bet mirandi ef indignandi Bigni-
tione uon est quod haeveamus, ficationem, v. ad Gorg, p. 490.
Pe proximis sggi evdevos dilme 1. Charmid. p. 174. B,

e
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olc 000ty péler 6 T dv léywer, mavroy 88 pnuarog
dyréyovrat, s ovros, omep apre Elsyov, &v  Tolg
ynrzriu'w;g gt Tav viv. alle yep, @ Koitwv, Epy,
T Modyue €UTO %k Of avpwnor oi ini 1Y mpa-
YUETY dieetpifovreg AEVY r,fm'?m sior xeet Rerdyéha-
orot, Euol 08, @ ﬂwxoara._,, 1:0 "mrx, e é()r,;/u
ovx dpFag wiysw obd ovres obr' &l Tig @llog -
yee.' 10 pévror EFéhewy diakéyecdar ToloUTOLE Evay-
zloy molldv av@ounwy ouﬂw~ por ddoxse péugeod e,

Cai:-. XXXI. =28. fiuzrwv, ;}m*ua’rmf' El=
g1y 0fL TOLOUTOL mc?neh. arep ovaw olde 0 TL ubhiw
dpsiv. moripwy nv 6 mpogehJ Wy Got xai pEUGOusVOg
Tw qekocopier; rovsgoy THY aywvicacdal dsvwy v

yf 7v medypn] o additum ex codd. lmlge plurimis. Pri-
mus restituit Heindorf, ex Par. B.

P, 305. of dv%gamor ol éni =e np.] of ante #ai iam ab
Heindorfio desideratum suppeditarunt codd, fere omnes,

mary guilol elos] mevy om. Bodl, Vat. ©@r. Urh, quod
exirusif Winckelm. . Mihi videtur ob seyuentis syllabae similitu=
dinem obliteralumn eise,

P. 305, ciopvr@ivas vnio pnIi concionibus verba faniehant,
ToU O é':.] V., ad p, 283. K. Suaidas 8. v. I:' T w0 IO Thihe
Dein igvroy maodyesy oo est }umv !:ru.um ] c'-‘ru.w Fup 0=
sui copiam facere alicui, Asbuy wd 6 &v dnuw dyogeius,
'ﬁ,ulh“ﬂu‘ p. 3.D, oo pbr Joxeis elve Gwuvbs elq dfyery eles aal
Gm:n-uw gEcUTOY mopdyer,  — aOUPETOg, Inde Xenoph,
maviog di EI?"HI’ZTD\ uvze'- Mem. Il 6. coniungutur gyro-
xﬂl"{ we, i e, Tov di ;nym -':r.u pes et JF;JH‘”’(;:__:DI, ita quidem,
[s"q""”““ d;wvgu.riu. ul hi intelligantor, quoi in co=

B, drép vimae olde 8 v¢ miliis populi dicunl, Qui qui-
pihdm fpeiv] Hoce dieit; sed dem, gi multom apud populom
pnuaquam de hae re gquid sen- valebant, tey dypaywydr nomen
ijam aperio, seire copio, ex acceperunt, de quo v. Schi-
quonam ille oratorum genere mann, de Com, Athen. p. 100,
faerit. et Valekenar. Diatrib, e,

161590» zor ay &, 1y d, XNXXIIL p. 251 squ. Postea vero
(rrrwn gtg] Rhbeloris nomen ortam illud ura!r'!rmn genus
proprium vult esase iis, qui ipsi = esl, qui in margyrosoe et shie
coram iudicibus r'msa,. agerent, convenlibus usteulalionis cansa
non -illis, gui aliis scriberent orvationes declamitarent.  Gui

arationes, quibos iy judicio ute- el ipsi dnropsg vel dpypryoyoiive
rentur. FEumimvero giveges an- 7eg gqroges appellati sunt. v.
tiquitus appellati sunt, qui pu- Valekensar, L e. Ita Gorging

blice vel in iudiciis vel in po- in cognomine dialogo p, 433,
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B, moentds sar loywr] Artienlum vnlgo omlssum owmnes
codd, praeter Par. E. et Barb. omittunt,

€. (rirwp aundit, quanﬂﬂ-qurdem
Socrates a'i enm ! éredy ,,r._l -

T0g

TE @i gnTwp Eres zol ih-

YRTOUS uJJm-; oLy m-:uuum &
Eienim enm palam rerltd. I'cu-n.&

e Diodor. Sic. X1L
Hipp. mai, p.
glatl.

ps 206, Plat.
288+ B, al, con-
Sed doclores arlis orato-

rine et magistri posteriore de-

mum aetale illnd
perun!.
gppellantur, non

nomen aege—
quorum 8i qoi rhetores
propler do=

eendi munus, sed pripler suam

in dicendo vim ita
ktimandi
iudlicavit
Rhetor in
{att.
phistis  ob

T

esse, non praopler
stitulionem,
videmus a

voeari exi-
sunt. @uocirea recte
Cresollius Thealr,
Granov, Antigui-
Vol. X. p. 23. videri so-
elogueniiai  suam

numen lribuium
oratoriam in=

Et hoe quidem loco
Platone honorificom

i
y
oNTOQWY

illud nomen oratoram iis solis

tribui,
eerlare
plorihuy
ita fiat,
tinnem,
Beriptores,

qui in indiciis agere et
possent; oralionum scri-
denegari. @Quood cor
facilem habet explica-
Etenim illi orationum
quam ridieule et

prullunl'iam civilem et 1_:!1“05{}—

phiae landem affectarent,
fuliles et

tamen
inanes sophistas pro

philosophis habentes sapientiae
disciplinam contemnebant el pau-
cis philosophari satis habebant.

Itaque hie quo
sint ,

loco habendi
deinceps explicator,

§ tdv Touvg FopovTOYE
slemepnirror] an ulululs
eorum, gui litigaturoa in
indicinm mittant, seri-
ptor orationnm, quibns
ntentes in indiciis cer-
tant. In his verbls graviter of-
fendit istud of ¢yropsg, yuum
litigantes intelligendi sint, qui
causam suam.  dicturi arationi-
bus utuntur ab alils eomposilis
qui profecto non possunt of dr=
rogeg appellari. Ilagoe delen-
dum censen hoe o4 {Fﬁrni-e;.
Enimvero ofs dyeviloveas idem
est guod ofs aywrlloviar of dyw-
V!"J"i][l&

C. @)l Inaterr wizow
guas] Parom  circumspeciom
Heindorfii indicium est, Iso-
cratem a Platone notari existi-
mantis, Weque enim cansa in-
telligitur ulla, cur philosophus
iam aliter de eo iundicaverit, at-

que fecit in Phaedro. Nec pro-
fecto in lsocratem conveniunt
illa p. 305. E. Groen vaw

Prinsterer Prosoppgr. Plat,
p. 117, Lysiam notari suspica=
tur. Winckelmannuos Pro=
legg, p. XXXIV sqq. Trasyma-
chum OChalcedonium intelligen-
dum censet, quam Sentenfiam
maxime e loco Euthyd. p. 280,
E sy. cum Phaedr. p. 267, G,
D. collato confirmare econatur,
Sed ibi quam de Jloyomoiois in
universum sermo ait, non vide-
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