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PRAEFATIO. *

Duodecim fere anni sunt, cum in ea operum Plato
nicorunt editione, quam Godofredus Stallbaumins scholae
Thomanae Lipsiensis rector paraveraf, aut curanda aut
novanda versor. Eius volumen primum nunc emittens
non alienum esse arbitror breviter explicare, quam ra-
tionem huius rei tractandae inierim.

Ordior & prolegomenis, In iis primo loco exponun-
tur dialogorum  argumenta, quibus quae Plato in illis
sensa dey )oqult ita ex xplicanda mihi duxi, ut nihil, quod
grave esse v1deletm, praetermitterem, nihil hunde aﬂev
rem, Quae res quamvis facilis et supervacanea non ne-
nimi videatur, tamen propter disputandi rationem, quu

philosophus 1nrrenm~u‘s usus est, revera difficilis est et

matm Tecessaria, (uam in alio scriptore. Neque vero
multa fam dialogorum argumenta seripta esse me fugit,
sed qui ea composuerunt, aut alind consilium inierunt
atque ego aut omnino nullum,

Deinde de dialogorum dispositionibus dicendum est.
In iis conficiendis Hermannum Bonitzium virum hac in
re de Platone optime meritum ducem sequendum esse
unum omnes Intellegentes consentiunt, Iusto enim iure
postulavit, ut ante omnia doceatur, quas partes libri
cuiusque Plato ipsp esse et voluerit e swmhcdvent

Sed in hac dispositione non est acqumsct&ulum,
fundamentum enim est explicationis, nondum explicatio
ipsa, quandoquidem aperiendum est, quo omnia, quae
a Platone disputata sunt, pertineant. Explanandum est
igitur, ‘quidnam dialogo quoque seribendo philosophus
efficere voluerit. Quam ad rem cognoscendam non pau-
corum viroram doctorum studia collata sunt. Sed cautio
in ea adhibenda est summa; nam difficillimum est suis
commentis abstinere.




vl PRAEFATIO,

(um hae quaestione cohaeret ille locus, qui est de
dialogorum inseriptionibus. 118 enimdeclaratur, quod
veteres putuverint- capuf esse culusque dialogi Platonicl.

Haee omnia eo consilio exponuntur, quo magis libri
cuinsque 1atio intellegatur. His p]acuit.non nulla udderle,
quae commodius in uno_conspectu yidentur, quam in
commentariis ipsis diversis locis leguntur. Disserui igi-
fur in prolegomenis de dialogorum scaenis et persous,
de temporibus, quibus habiti esse fingantur, Haec ommnia
ad totum librum cognoscendum pertinent, non ad locum
quendam h1tmfp1°elfuldum et ubermus perslcribenda sunt,
quam uf in commentaria 1psd WSELL possint, |

Fadem ratione in aliquot dialogis opus est philo-
sophorum, quos Plato respexit, explicare praecepta.

Nec non omittendum esse nobis videtur quaerere,
quibus temporibus singuli Libri scripti sint. Non satis
enim est dialogum per se cOgROSCere, Nam totins doctrinae
Platonicae partem aliquam tractat Pars autem non pror-
sus intellegitur, nisi fotum semper respicitur. Quapropter
constituendum est, quo tempore dialogus quisque seriptus
sit, qua necessitudine cum reliquis coniuncus sit,

Denique si qui libri  Platone abiudicati sunt, quae-
vendum *est, quo id we factum sit. ‘

Ac de iis quidem, quae de librorum argumentis
disputare in animo habeo, satis dictum est. Sequitur,
ot doceam, qua ratione usus sim auxiliis ad eos emen-
dandos et explicandos. '

Ft primom quidem omnes codices adhuc collati
enumerandi sunt et, quantum id fer poterit, deseribend.
Deinde de eorum cognatione dieendum est. Atque 10
apologia et Critone duo mihi visus sum discernere posse
genera, ita tamen, ut eorum VICLSSIIL partes esse docerem,
Jam ubicunque omme udiclum €x illo discrimine duarum
familiarum pendebat, earum signa afferre satis duxl.
Contra ubi singuli libri mii videbantur respiciendi esse,
non paenituit eos enumerare; nam e singulis lectiontbus
4o consideratius et plenins potest judican.

Mlac in re me scio dissentire cum LS, qui nOSUa
nemoria Platonis dialogos non nullos ediderunt, Dex-
serunt illi, quam molestum sit et i_nutilc omnium librorum,
qui hodie cognoscuntur, multitudinem afterre, Quapropter
e pimia eorum copia delectum fecerunt, Ita u ¢ prae-
stantioribus pauei, e deferioribus unus instar ommium
esset, Horum scripturas diligentissime enotatas cum le-

.
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gentibus communicaverunt, 1llius familiae principes vo-
luerunt esse AT 477, huius alii alios habuerunt. Otto
enim Jahnus symposii editor elegantissinus Coislinianum
(I") elegit, Sed non iniuria id displicuit Martino Schanzio
operum Platonis editori novissimo, qui rectius Venetum
¥ hac vice fungi posse arbitratus est. Sed ne hic quidem
din principatum obtinuit; datus enim est ab Albrechto
Jordano (in Fleckeiseni amnal. 1876 p. 773) Veneto t.
Jordano iam suffragatus est Sehanzius (Philol. XXXV
P. [_iTD'}).

Qui e libris Platonicis plurimis paucos elegerunt,
quos omuium instar rebantur, eos lure id facere con-
cederem, si ex iis reliquos pendere ostendissent. Sed
nulla id ratione fieri et potuit et potest Quamquam
enim in primis Schanzius in librorum necessitudinibus
indagandis summam operam collocavit, tamen qui elns
isquisitiones vel obiter noverit, plurima sentiet esse
dubia, probabilia pauca, paucissima certa, Neutiquam
autem id assecutus est, ut quos voluerit libros esse prin-
cipes, ab fis omnes alios ortos esse doceret. Nec mirum
id quidem. Quantus enim est numerus hibrorum Platoni-
corum, qui collati sunt, quantus numerus eorum, qui aut
nondum collati sunt aut non foti, denique quantds eorun,
qui periernnt! f

Quae cum ifa sint, vix quisquam concesserit posse
libros paucos elegi, qui reliquorum locum obtineant,
Sunt enim in ceteris libris jam collatis non pauca, quae
neglegi nullo modo possint Ne omnia illa recte dixeris
referenda esse ad scribentium errores aut coniecturas.
Nam qua ratione potest demonstrari, ea non potuisse
vepeti ¢ libris illis longe plurimis, qui interierunt? Sed
licet sint scribentium coniecturae. Cur eas practermittere,
si utiles esse videantur?

(uamquam quaestiones illae de librorum necessi-
tudinibus stitutae omni laude dignae sunt. Iis emm
id sane potest effici, ut e tot codicibus Platomcts non
mulli prorsus possint neglegi. Eos emmn libros, quos ex
aliis descriptos esse satis verisimiliter demonstratum est
nihilque habere, quod commemorandum sit, fure posse
omittl nemo negabit. !

Sed jam mihi dicendum est, quid potissimum in
eligendis scripturis spectaverim. Omnes enim afferre
mihi non licuit, quoniam editionem paravi non erticam,
sed exegeticam, Nimirum eorum mihi rebus consulendum
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erat, qui Platonis dialogos ipsos legere et cognoscere
~,tndvnt Itaque hoe a me Hl‘\tlTDJ[H]ll est, ut omnes lectio-
nes commemorarem, quae inde a ) ophwm aetate usque
ad recentem, quatenus ad amptom sententiam l»emnent,
in editionibus reperiuntur. Ita qui mea utuntur editione,
historiam quandam habent emendationis Platonicae. Ad
singulag emim scripturas signa eorum virornm apposui,
(ui primi eas 1ecepelun{ ita ut, quid cuique deheatur,
facillime cognosci possit. Hac tatione simal factam M
ut intellegatur, quomodo variis temporibus loci Platomu
accepti smt I u in re neminem me puto vituperatmum
esse, quod omisi, quae mihi videbantur esse vilissima.

Ubi autem in rebus orthographicis unum alterumye
videbatur novandum esse, id cur factum sit, in prole-
gomenis exposui, ne adnotationis criticae ratio mutaretur,
sed constantia quaedam servaretur.

In commentariis scribendis tantum afuit, ut Bata-
yorum veterum more coacervarem quaecunque a singulis
interpretibus ad Platonis sermones explicandos excogitata
sunt, uf nihil commemorarem, nisi quod ipse probarem
verumque haberem, Ka autem, quae ab aliis iam inventa
erant, 1tLL in meum librum tldns tuli, ut eorum verba
ipsa, LUUcl-d fier posset, appositis nominibus retinerem,
Omnjno autem omnes libros et dissertationes comme-
moranda mihi duxi, quo plenius quae de totis libris ant
de sing(hs locs jam sripta sint, cognosei possint. Quam-
(uam vereor, ne hac in re non pauca me fugerint,

Restat, ut gratias agam Davidi Peipersio professori
Gottingensi et Albrechto Jordano Romae nunc degent,
quod lectiones codicum quorundam Italicorum diligen-
tissime descriptas mecum communicaverunt,

Seribebam Dresdae m, Tunio a. MDCCCLXXV]I.‘

Martinus Wohlrab,

Prolegomena.

Platons Werke von F. Schleiermacher, L ThL 2, Bd. 2 Aufl
Berlin. 1818, p. 18188,

Friedrich Ast, Platons Lehen und Schriften. Leipzg, 1816,
p. 47492, |

Joseph Socher, Ueber Platons Schriften, Mtinchen. 1820,
p. 69—T8.

August Amold, Platons Werke, einzeln erklirt und in
Threm Zusammend lange daumstellt 1. Theil, Berln,
1836. p. 68—87.

Karl Fr. llenuaml (reschichte und System der Platoni-
schen Philoso i, 1. Th, Heidel elberg. 1839, p. 47073,

Platons Werke, rrleahmh und Deutsch mit kritischen
und erkliivenden Anmerkungen. 3. Thl. Vertheidigung
des Sokrates, 2. Aufl. Leipzig, 1850, p. V=XV,

Platons sémmtliche Werke, Uebersetzt von Hieronymus
Miiller, mit Eiuleitunwn hegleitct von Karl Steinhart.
2, Bd Leipaig. 1851, p. 23188,

Franz Susemihl, Die “'(:'Ll?tl% 1e Entwickelung der plato-
nischen Phil o.sophw. 1. Thl. Leipzg, 1855, p. 8990,

Eduard Munk, Die natiirliche Ordnung der Platonischen
Schriften, Berlin, 1857. p. 46711,

Platonis opera omnia. Recensuit et commentarils instruxit
(fodofredus Stallbaum, Vol, I sect. I Ed. IV. Lipsiae.
1858, p. 3—48,

Friedrich Ueberweg, Untersuchungen tiher die Echtheit
und Zeitfolge Platonischer Schiffen. Wien. 1861
p. 23747,

(. Sehaarsehmidt, Die Sammlung der Platonischen Schriften.
Bonn, 1866. p. 376—80.

George Grote, Plato and the other companions of
Sokrates. I Vol. IL ed. London, 1867, p. 28195,

Puar, orsna, L 1 1
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The apology of Plato, with a revised text and English
notes and (IIUM of Platonic idj joms, by James
Riddell. Oxford. 1867, p. I—XXXIYV, ‘

Plato’s apology of Socrates and Crito with notes eritical
and exegetical introductory mhuw and a logical ana-
lysis of tho ’1])uluur by Wilhelr ¥ Wagner. Cambridge,
1872. p. H9—63. p

Platons Apologie des Sokrates und Kriton mit Einles-
tung und Xnmul\unwm fiir den Schulgebrauch von
Alfred Lndwig, 5. \uﬁ Wien, 1872, p, XXXI-VI,

Platons ausgs -\\uh] te Schriften. Fiir den Schulgebrauch
erklit von Christian Cron wnd Julins Deuschle.
1. Thl. Vertheidigungsrede des Sokrates nnd Kriton.
Erkliirt vnu (hr (mn 6, Aufl. Leipzig. 1875, p. 33

“l 4) "

. Argumentum apologiae.

D, Tiedemann, dialogorum Platonis :‘11'ginnern'u exposita

et illustrata. Biponti, 1786, p. 156—17
Platonis opera. Vol. Il Argumenta dialogorum condidit

J. Hunziker. Parisiis. Firmin-Didot, 1873, p. 4—5.

(Jui me accusavernnf, magnum me esse oratorem
falso dixerunt. Mea enim dicendi ratio plane contraria
est rationi iloram. Il nihil veri dixerunt, ego vera
dicam; illi oratione ornata usi sunt, ego cotidiano di-
cendi genere utar. Quod vos, o Hhemensen mihi con-
CESSUr0s esse spero propter meam for insolentiam )

Adversariorum duo mihi sunt genera, alterum eorum,
qui jam dudum graves de me rumores sp arsuunt} alterum
eorum, qui nunc publice me accusant. Il multo magis mihi
timendi sunt, quam hi. Primum enim dicumt res obscuras
me perquirere et docere, quem ad modum causa inferior
dicendo fieri superior possit. Deinde multi atque ex longo
tempore me accusaverunt apud vos vel pueros nullo me
defendente. Quid, quod ne nomina c';uidem eotum pro-
ferre possum, ita ut longe difficillimum sit eos convincere,
Has igitur criminationes sinatis ut prius repellam, quam
publicis accusatoribus respondeam’®).

[l igitur calumniatores haec fere afferunt; Socrates,
inquiunt, injuriam facit, quod versatur m.scrufandis re ebus
u(mlth et penitus dhthhs et cansam inferiorem reddit

¢ 1, P 17=18A, N ¢, 11, P, 18A—194A,

PROLEGOMENA. 3

superiorem et alios eadem docet, Talia etiam Axistos
phanes comicus mihi obicit. Sed primum illas disciplinas
(uamquam non contemno, tamen neque scio neque h acto,
Hujus rei testes sunt omnes, qui me utuntur. Deinde
neminem doceo mercede. Non sum enim peritus sophi-
starum artis, qui adulescentes permovent, ut civium con-
suetuding relicta pretio se ntantur magistris, Hnmm]u.,n‘u
illa quoque ars per se videtur magni dmencld esse’).

At docendum mihi est, unde illae calumniae ortae
sint. Earum origo repetenda mihi esse videtur non a
sapientia quadam divina, qualis est sophistarum, sed ab
humana quadam. Hanc ejus naturam deus Delphicus ipse
significasse videtr. Chaerephonti enim meo, cum de sa-
plentia mea eum interrogaret, res pondit neminem me esse
saplentiore, Ln}h oraculi ut vim et potestatem cogno-
scerem, accessi ad eos, qui sapientes esse vids bantur
Tentando igitur primum viros quosdam civiles inveni eos
sibi quidem videri esse sapientes, revera tamen non esse,
ﬂlnL et invisus factus sum et cognovi illis me esse sa-
pientiorem, quod quae nescivem ne scire quidem me
putarem, Omnino quo quis magis sibi videbatur sapere,

é0 minus sapiens eaf, Post viros civiles cum experirer

poetas, cognovi alios de eorum carminibus melius dicere,
(uam eos ipsos, ita ut non sapientia quadam, sed ua.tum}
(uae pepigerunt, viderentur pepigisse. Denique opifices
m 1is artibus, quas exercebant, me sane erant peritiores,
sed propter illam peritiam etiam omnia alia se optime
seire arbitrabantur, quae nesciebant. Itaque praestare
mihi videbatur me esse talem, qualis essem®).

Factis autem his de homintbus judiciis ortae mihi sunt
multae simultates gravissimae nomenque sapientis, Re-
vera autem deus est sapiens ef oraculum significavit enm

jure haberi sapientem, qui, sicuti Socrates, quam vilig sit

hommum sapientia vel potins nulla, perspectum habeat,
Itaque etiam munc id ago, ut alios vana sapientiae opi-
nione completos arguam. Cujus rei quoniam multi adu-
lescentes non modo testes, verum etiam imitatores fuerunt,
inde vulgo adulescentes a me corrumpi dictitabant, Ik
vero calumniatores si interrogantur, quid docendo Socrates

ita peecet, nihil alind pro mewlmﬁ quam vulgare illud,
quod omnibus philosophis opprobrio datur non “deos esse
me credere et cansam inferiorem me reddere superiorem,

1) ¢, M-IV, p. 19A-20C,  2) ¢, VVIIL p. 20C—22E,

1'-??




4 PROLEGOMENA.

Ex clandestinorum antem illorum calumnigtorum turba
exstiterunt, qui publice me accusaverunt, Meletus Anytus
Liyco?).

Atque haec quidem hactenus; videamus nune de altero
accusatorum genere, Hi enim Socratem  dieunt mjuste
facere, quod et adulescentes corrumpat et deos esse neget,
quos civitas colat, sed alia daemoma nova esse fluceat“)

Sed primum Meletus Tudit t, cm me dicit corrumpere
zuhﬂescmltes. Nam nunquam ei cordi erat quaerere, quis
meliores eos reddat; omnes enim homines id facere posse
existimat. Sed e contrario panci idonei sunt ad pueros
educandos. Deinde quoniam omnes certe malunt inter
cives bene moratos, quam inter improbos vivere, ]mmini«
stulfi est corrumpere adulescentes, cum ab s injuria af-
ficiabur. Quamobrem ego si eorum mores depravarem,
certe mvitus hoc facerem, ita ut privatim admonendus,
non publice accusandus essem®),

Jam vero Meletus adulescentes me corrumpere dicit
docendo non esse deos. Sed primum quod solem dicit
me habere l:lpidﬂlﬂ terram lunam, mihi fribut, quod
Anaxagoras docet. Deinde pun‘lmttm affert, Negat enim
me credere deos esse, tamen me credere esse daemonia
concedit, Sed quemadmodum humana nemo potest ponere,
nisi qui homines esse credit, ita ne daemonia quidem
possunt poni nisi ab eo, qui daemones et deos esse putet?),

Sed non verendum est, ne me perdant, qui me publice
accusaverunt, sed ne wultitudinis odio opprimar. Mea
enim vivendi ratio periculum moriendi affert; sed vitae
anteponenda est honestas. Eodem mortis contemptu clari
facti sunt cum alii heroes tum Achilles. Cuique enim
1§ retinendus est locus, n quo deus ipse eum collocavit,
A deo autem munus mihi esse injunctum existimo philo-
sophandi et me aliosque cognoscendi. Quod mihi non
licet detrectare metn mortis, Nam mortem si metuerem,
aliquid me putarem scire, quod revera nescio. Nescio
enim, ubrum mors sit in malis an in bonis, Non parere
autem meliori sive deo sive homini malum et turpe esse
satis scio. Prae malis autem manifestis ea, quae fortasse
bona sunt, non metuo, Itaque si hac me condicione ab-
solverent judices, ut in posterum alios explorare desine-
rem, non 1d committerem, ut munus mihi a deo man-

1) . [X—X.p.22E—24B.  2) 0.XLp.24B—C, 8)c.XII-
NIL p. 24C—264,  4) ¢, XIV=XV. p. 26A—28A.
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datum derelinquerem, sed vos docere pergerem omnia
bona externa posthabenda esse virtuti atque, si quis sibi
videretur honus esse, revera autem non esset, eum con-
vineerem, Hoc enim me facere deus ipse jussit, hoc
faciendo utilem me esse existimo civitati®),

Deinde damnatio mea non mihi detrimento erit, sed
Atheniensium civitati, Fa enim mala, quibus me potestis
afficere, supplicium exilium ignominia non vera sunt mala,
sed malum est injuste dlu;uvm velle interficere, Qua-
propter vobis consuletis, si me liberabitis. Vobis enim
a deo datus sum, ut vos doceam et castigem; non facile
alter monitor eiusmodi vobis obtinget. Divinitus vero me
urbi missum esse vel ex eo Lll!p(upt quod neglecta re
familiari in maxima paupertate vivo hoc unum agens, ut
cives ad virtutem eolendam excitem®),

Sed mirum fortasse multis videbitur esse, quod, cum
singulis pmdesse studeam, tamen publice civitati consu-
lere nolo. Cujus rei causa divina (uaedam est vox, qua
semper a negotiorum publicorum administratione Jeterreor.
Bt revera si olim ad rem publicam accessissem, nulli ntilis
dudum morte essem multatus; nemo enim, qui justi tenax
multitadini resistit, in libera civitate salvus esse potest.
Semper autem justum me esse secutum, inde intellegitur,
quod, cum summum imperium penes plebem esset, sena-
torum unus restiti vulgi suffragio injusto, eum penes
pancos esset, ne eorum qmdem mandata exsecutus sum®)

Itaque si ad rem publicam adissem, salvus jam non
ESSeI; Semper enim just'h'ae opitulatus essem. Hanc enim
violare cum aliis tom iis, quos dicunt diseipulos meos,
nunquam permisi.  Revera autem nullius foi magister,
sed cuique copiam feci mecum colloquendi. Quapropter
si inter eos, qui me audiverunt, exstiterunt, qui improh:
facti sunt, ejus rei culpa injuria in me confertur, Pri-
vatim antem neminem docui. Expetiverunt autem adu-
lescentes meam familiaritatem propterea, quod libenter me
audivere homines examinantem. Eorum si quemquam
corrupissem, aut ipsi adulti me jam accusarent aut eornm
propinqui. Familiarium antem meorum multi in judicio
adsunt. Sed tantum abest, ut Meleto se (uisquam eorum
testem praebeat, ut omnes mei defendend: causa hue con-
venerint®).

1) ¢. XVI-XVIL p. 28A—30B,  2) ¢, XVIIL p. 300—31C.
3) ¢. XIX—XX, p, 310—32D.  4) ¢, XXI-XXIL p. 82E—34B,
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Fortasse tamen quispiam mihi irascatur, quod in vitae
discrimine versans nihil facio ad movendos ‘]u{hu[]udu}u]m,
Quamquam enim cum alii-mihi sunt cognati, tum liberi
tres, tamen eorum obtestationibus nolo [le(tme judices
non contumacia l[l d,tLLIll inflatus, sed pudore impeditus,
Ferunt enim sapientia quadam ceteris hominibus me excel-
lere. Talem igitur habens famam si indigna facerem, ne
summo afficiar suppheio, ignominiam huic urhi | Injungerem
maximam, Praeterea ne ]ustum (uidem est quP pre-
cibus mitigare. Juraverunt enim secundum Im'vx se Judicia
facturos esse; quare nullus est gratiae loeus. Huam sl
peterem, justo jure in impietatis crimen incurrerem”)

Haec igitur Socrates sui defendendi causa. Sequuntur

quae dixit, postquam primis judicum sententis dam-
natus litem suam aestimare jussus est,

Non miror, inquit, quod condemnatus sum, sed illud
mirum est, quod Mf_‘l(‘hlh vIX justum suﬂmgm!mn nume-
- tulit®),

htumpl tis hane litem aestimat. Quidego? Quidnam
€0 mertl, quod meis rebus neglectis per totam vitam cives
meos studuiredd lere sapientiores et melioves? Nempe dignus
videor esse, cui publice victus in prytaneo platbmtm ).

Hoe fortasse contumaciter videtur dictum esse, Sed
cum aliis munquam injuriam intulerim, malo me affi-
ciendum esse nego. Mortem in malis non duco. Quam-
nam autem dlldﬂl me commeruisse dicam poenam? Clar-
cerem? Ded nolo servire undecimviris, Multam? Sed
solvere non possum, Exilium? Sed in peregrinatione
idem me fiet atque in hac urhe)

De vitae autem consuetudine nihil mutare mihi licet;
alioquin deo non parerem. Ni tamen aliqua poena irro-
ganda est, argenti minam aut amicis hortantibus et spon-
soribus triginta minas poenae loco solvam?),

Socrates s postquam secundis sententiis capite damnatus
est, haee dixit,

Doleo, o Athenienses, quod me senem capitis con-
demnastis; nam summa vobis inde nascetur ignominia,
Supplicium enim extremum fortasse effugere potul, sed
nolul me indigna facere, Ita contumeliis illis non afficiar,
quibus alversarii mei onerahuntur, Hue accedet, quod

1) ¢, XXIII—XXIV. p, 34B—35D, . XXV, p.35E—36B,
3) 6. XXVL p.36B=E.  4)c,XXVII, 1ndi’\.-F 5) ¢. XXVIII,
p. STE—38B,
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nihil iis conducet mors mea. Me enim necato acriores
existent morum vituperatores. Omnino non ita recte
removentur castigatores molesti, ut ¢ medio follantur,
sed ita, ut lomines meliores ant )

Vos vero, qui me absolvistis, jam docean, quam vim
id habeat, ‘qud modo factum est, Daemoniun enin mihi
tota in hae causa nunquam adversatum est, wde divinari
posse mihi videor mortem non esse In malis mihi ducen-
dam., Mors enim si omnes sensus aufert, somno alfissimo
comparanda est, s1 In alium nos lommt'zuluu.et magnopere
juvabit convenire judices optimos ef viros sapientissimos
¢t cum is disputare®).

Omnino autem, judices, viro honesto malum non
potest accidere, llll[)d omnes ejus res a diis benevole
ouhernantur. 0 pto autem, ut in filios meos ita vindieetis,
ut, si divitias 11tv1 Jlldllt virtuti aut inani ~dplenh.w
opinione inflati sint, smuliter eos castigetis atque ego
Atheniensibus facere consuev’),

1. De apologiae dispositione,

Julivs Denschle, Dispositionen vou Dialogen des Pl_i;ltl)ll.
1. Apologie des Sokrates. Metzells Zeitschr. £. . (rym-
nasialw. 1860, p. 353—T76. Repetita est haec disser-
tatio in libello: J. Deuschle, lwpuﬂtmnen der Apol.
und des Grorg. Le pig. 1867, p. 123,

Prima oratio®).

Bxordium®), ¥ | |

L, Socrates suam dicendi rationem excusat. Non utetur
tisdem artibus, quibus accusatores, sed vera dicet coti-
diano sermone”). | .

2. Socrates ab Atheniensibus petit, ut, priusquam Melet
criminibus respondeat, se defendere sibi liceat contra
adversarios quosdam gravissimos, qui ex longo tem-
pore s mlum]m 1 smt

) ¢. XXIX— \\\ p. 88C—39D. 2 c XX.XI—XX?([I.
P ._'11}1.—411.. 3) ¢ XXXIIL p, 410—43.  4) o. I-XXIV.
5) ¢ I=IL 6) c. i 7) o. 1. Transitus ad suqnmtm fit his

verbis : Eiew, rmo]o meéoy 81, o md\m Art}mmm notl smxmqrsw

]

vuuw .-,Elbﬁﬂou rqv diefolyy, W vuEly &y woklo 10090 §6YETE,
reveny £v ovtog 0MYo yoove (p. 18E).




8 PROLEGOMENA,

A, Socrates contra prioves accusatores se defendit!)
I Socrates accusatus erat,
1. quod res vanas et periculosas tractayet
2. quod eas doceret aliog?), }
Contra Socrates demonstrat
L. tales artes se non exercere,
2. nunquam se professum esse pueros se docere®),
IL. Harum calummiarum origo) repetenda est a So-
cratis ipsius sapientia, qua et ipse nihil se scire
putat et hominibus, qui sapere videntur et sibi et
aliis, demonstrat eos revera nihil seire. Demon-
strat id autem viris civilibus poetis opificibus?)
Hac sapientia®)
L. Socrates ipse invisus factus est et illis homi-
nibus insipientibus et audientium magno -
mero”), i

2. e08, qui ejus familiaritate utebantur, corrum-
pere dicehatur®),
o\ " A O
B, Socrates contra Meletum se defendit?),
A0p J Ly q ;
Aceusatus est Docrates, quod adulescentes corrumpat,
quod non civitatis deos, sed novos eolat ™),
Horum eriminum defensio™), '
,( A
I. Socratem acousare, quod adulescentes depravet, non
licet Meleto'); nam
1. adulescentium  educatio nunquam ei curae
erat ™),
2. accusat enm, qui admonendus est; nam So-
crates si peccasset, peccasset invitus™4)

’];JIC-. ]H‘—)%. p. 19A Hmldﬁmpw ovy ik dpzﬁg tlo 7 (1478
1o0ta: eorl, €€ ng 1 éun duefoly yéyoren,  9) o, 111, . 19A—(,
. eIV p.19C~20C,  4)p.200 Twoddfor iv o0y 71 Oy
toog® 4, o Zongurss, 10 oy 1l for mpiyua: nodey of duefolel
oo avews peyoveow;  5) o V=VIIL ~ 6) P, 22E 'Ex ravenol
o g sémzwugg, o avdoes Adywaior, mollad uby anéydeial not
reyovaey wal ol yelemararr el fugurerar, Gors moMdg dua-
folas ex’ wird yeyovéven, dvope 8% rodro Mysodu qopog siva,
Ly c.)D&. el 9 ;\'_lﬂXV_. P 4B Mol ey oy oy
0L TQWTOL ov warrryogor mernyogovy woen dorly [nawy doloyie
708 Vuds” meog d¢ Melnroy w0y ayudiv v ual qulomolw, g
9116ty ol tovg varégovg pert vuvre mepdooue amoloyeicdus, So-
cratls defensiones contra prioves illos accusatores et contra Ipru.e-
sentes unam vult orationis efficere partem Deuschleius p 8—9.

10) ¢ XL 11) ¢ XI-XV,  12) p. 240 on6l yap &1 Tovg
vE0ug adungly e Oaglelpovra. dyo 3¢ ys @ d}’v&‘ge; Adyyaion,
aéwm: g Melmeov. 13 ¢, XI1, p. 250 die ydo, @ M-
e, navog emdelwoont, ot obdenamors dpoovrious v viow,

14) ¢.XIILp.26A 00 0% Evyyevéodou pévpor nel dudirken fguyeg—
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II. Injuria Meletus Socratem accusat, quod deos esse
neget'); nam

L. tuibuit Socrati, quae Anaxagoras docet?),

2. concedit Socratem credere esse daemonia, Sed
qui credit esse daemonia, eum necesse est
credere esse deos®).

(. Socrates contra vulgus se defendit*).
a. Socrates vulgo propterea videtur peccare, quod ejus
ratio vitae cum mortis periculo conjuncta est®). Sed

I mortis metu Socrati non licet suam vitae
rationem mutare; nam

1. morte magis timenda est turpitudo, quae
cum officti infermissione conjuncta est®),

2. philosophandi munus detrectare malum
est; mors antem utrum malum sit necne,
dubium est; dubia mala nemo praefert
non dubiis?).

I Socratem si Athenienses propter ejus doetri-
nam interficerent, non el nocerent, sed sibi
ipsis®).

b, Socrates vulgo vituperandus esse videbatur, quod in
negotio esse noluit”).

Sed eo abstinuit, quod divina quaedam vox id

dissuasit. Et recte quidem 1d videtur fecisse; nam
paene periit, cum negotia publica administraret™?).

devgo Ok eloayes, ol wopog éorly eloeyew tovg nolaseag deopévovg,
Ml o0 padroca, !

1) p. 26 Ala yap, 0 andoes Adyveion, rovro piv dilov oy
ol 6}?3{&‘1 theyor, on Mebimo zovtow ovre péya ovre uingow
ROTOTE Euednoer. opog d¢ 3{4 heye nuin, nog uE gns erpﬂ{tbs:“v,
o Melnee, tovs searéqovs; 1] diflov &, bru were oy yougis, 7
eyoavo, deovs didaorovee i voullew ovg 1 mokig voudlel, Erega
0t duupome nawa;  2)e XIV.  8) e XV, 4) ¢ XVI—
XXIL p. 28A “4lde yap, o avdoes Admpaion, G uby dyo ovw ddud
wure. vy Melqrov yoagry, ov mollig wor douel elvow amoloylu,
Mo Dnave wel tavre. o O nel &y toig Eumposder Eleyoy, om
nollq pou améyPere yéyoven nal modg moMlovs, ev loe onu alndhés
forw, b rovr forww 0 duk aipnoer, davmsg wlgy, 09 Mélyrog 0vdk
Avvrog, dAd’ 1y aw moMay duefody e%al pfoves.  6) ¢, XVI—
XVIIL p. 28B "Towg 8" av ovv simor ug' elr’ odn aloyvrer, @
Zowpares, rorovrov émmdevue fmndevong, 8 ob mydvveveg vorl
n?g:o@ccv.afr; 1 6}) ¢ XVL  7)c XVIL  8) ¢ XVIIL p. 30C
&0 qap fave, éav éud emouzeivnre Towodtoy dvre, oloy Eya Aéym, ovx
¥\ 1] sl S ¥ ] B 4 i 4 5y W
tut pelfo ﬁf.ccws'ﬁ 1 vpds avrovg,  9) ¢, XIX—XX. p. 81C loag
oy ovy dokeey wromov eive, on 8y éyo (Ole piv savte Evufovicve
nsquay wal molomoeypovd , Snuocie 0 ov rolud avefelvoy sl 1o
ahidog o vuéregoy EvpPovievew o mole.  10) ¢ XIX—XX,




10 PROLEGOMENA.

¢. Socrati vituperationi eraty quod ex ejug (i

aut eorum propinqui existerent :uum: ores”),
Peroratio®).

S
ocrates non conatur judicnm misericordiam commovere,
Nam hoc ¢ (ueua ost

L, turpe?),
2. mjustum®)

Altera oratio”)

Exordium, Socrates miratur p pancorum suffragiorum dis-
crimine se esse damnatum?),
Litis aestimatio),

L. Bocrates se dignum habet, cui victus in prytaneo
praebeatur ) "

1. \L,L lo se dlhuendllm esse Socrates negat: nam inju-

tiam non sua sponte fecit, Quare vimeulis my lta
extlio se puniendum esse non coneedit™),

Qpp
[IL. Socrates, quoniam ei non licet ab officio discedere,
poenam luere vult, quam poenam non habet; tantum

peunme solvere \ult. quantum aut ipse habet aut
amici offerunt ),

oy - .
Lertia oratio®),

LIi ,_|'ud1to< qu Socratem damrmcunt“)
L. ignominiam urhi intulerunt! t¥),
9 g
4 8¢ ipsos a mormm vituperatoribus non Jiber ave-
16
runt )

) & \\l—\l[ D 834 el dyo e rmwog 100 flioy -
woaly 8, &l moy R .rr@m;a Tol0v708 (pM‘OE'um wl Wl 0 evrog
onro«‘, nubm nomore "P}fxmgrm, 000ty mape 70 dlamio nur;
o oves rovray avdevi, ovg of dufddlovreg dué puow duodg
uadyrag eiv, 2) . XXL 8 ¢, \\[] 4 ¢ \\HI—)&M\B
p. 34B Elev oy, o m:ﬁ@eg Q |usu &yo Eyou’ dv dmoloy eloda,
stéaw dom tura sl ul)msm.. voevre. - 5)e XXIIL ) L’“ IV,
p. 358 }mez5 d& 2ijg dokne, o avdpe, ovch dinawoy wou doner efvou
dew&az 00 dmnamu ovO deouvoy ¢ (mm;wryen' Qe duddonauy

wl meldew, ) \M-—\\‘\HI ) & XXV, 9

ik \‘ZH—-

XXVIIL p. 86B ulunwr 8" ovw_woi cem,lo davaron. Lue:’ iyo

ot dr tivog uun' (wrmurﬁauua 0 mﬁau n'ﬁmrwm 10) ¢. XXV,
1i ¢. XXVIIL. 12) ¢, \\\lll 13) c. X \\\Ih

) D.38C déyw 0k zodvo ov mQ0g mevreg vuds, ahla 008 7005
Eop ,'frrfcr"mrcczuwm" Saveron, 15) ¢ XXIX, . 18 . \\\

\Ull Ima
homines nlmtlll]ll ]llllllleNIHll profect; erant’), “*Pd

] Socrates privatim se quemquam doeyisge e negat®);
. t ’
2. ejus diseipuli si ab e corrupti essent, aut ipsi

PROLEGOMENA, 11
I Tis judicihus, qui eum absolverunt'), Socrates -demon-
hdf mortem sihi non esse malum. Nam
. daemonium in tota hae causa sihi nunguam re-
stitisse?),
2. mortem ipsam non esse malum, sive sensus tollat
sive migratio sit m alium locum?),
Peroratio). Socrates hortatur
I eos judices, qui eum absolverunt, ut bono sint
animo,
2. eos judices, qui eum dammaverunt, ut eodem modo
filios suos réprehendant, quo ipse eos reprehen-

dlbat’f.

I[L. Quo consilio Socratis apologia a Platone seripta sit.

Socratem coram judicibus se defendisse satis constat.
Accusati enim cujusque erat suam causam dicere’). Cui
officio si Socrates non satisfecisset, id certe commemora-
tum esset a seriptoribus aequa lbus, Hi’) antem testantur
Socratem pro se ipsum dixisse, Quale reicienda erit
scriptorum multo posteriorum’) opinio, qui id factum
esse negant,

Jam Plato si Socratis npulmfmu composuit, id eo
consilio potuit facere, ut eoram judicibus hucl’tteb ea
uteretur. Sed hoc et per se non est verisimile’) et a
nullo seriptore traditur.

Apologia igitur s non Socratis publice defendendi
causa seripta est, ita orta esse potest, ut Plato eam
orationem, quam Socrates ipse habuit, litteris mandaret,
Adfuit enim in judicio”) et Socx atcm causam dlicentem
et pro se orantem audivit. Qua erat in magistrum

1) p.39E Thig 8¢ cmory f'rlrmlcmr ffrﬁl-ru.. w duacle /1} rqr 727
r
100 "&}'ummb TOVTOVE ToayuETOs, £V 0 0 m}xnmg dayohey dyovat

%ol Gmrm toyouat, ol fuim‘n e 0ed medvavar. ) C. \\\1
)¢, \\\l] p. 400 Ewvorncopsy 0¢ %ol rrif\ 0 'm?}w ?mg
dory ayedon muu r"lfo 4) . XXXIIL  5) ap. 19A 10 0¢ oo

Rettion wal emolopneéor.  6) PL Phaed. 638 mevgedha ndero-
Té00¥ :mm, Dt (Tn?r},qmﬁim r, m;m 7008 t\mmrm. ib. 69F
el 7w ovy vl 'rn}fmr 008 # &y T amoloy e 7 olg Adnyaiow
dmagreis, & av £yo. Xen. mem, IV §, 1 rr,rr w diuy -rnm.w
avdoomoy ulwcamm Hetl .Pn‘wg:mmm wol Suenotare slnay,
Cf, [Xen.] apol. 22. Cic, tlt orat, I 64, Tuse. 1 20, ) Maxim,
Tyr, diss. 9 & sl frolinse Sonodeng uy dmoloynodusvog.

8) Munk p. 458,  9) Cr. apol. 34A 388,




12 PROLEGOMENA.

Piétate, in ejus orationem animum intendit eamque me-
moriae infixit. Itaque facile eam potuit memoriae pro-
dere;” Haec de Socratis apologia senserunfSchliief—
macherus’) et Ueberwegius?) {JLnilms maximam partem
assensus est Zellerus®), I
~ Bed fieri sane etiam potuit, ut Plato Soerais de-
1_@15101}0111 sertberet vatione non diligenter hahita eraﬁoﬁis
hocrflt'mw. Il’ntgrit- sibi animo ﬁugére rationem quandam
hominis sapientissimi defendend; ) (uae suae ipsius arti
responderet neque abhorreret ab illius moribus. talem
potuit componere def'engjonem, qualem philosophus dignam
hahe_retlma.gwtro clarissimo quamque ejus landationem
recte dixeris, Hane e apologia opinionem habuerunt
Socherus*) Hermannus®) Steinharts®),
~ Hac de re judiciom facere difficile sane est, Non
Ita multum enim eorum”) tribuerim opinioni, qui QL]:-[QZlalm
messe dicunt in Platonis apologia, q11ae’d,(l Socratem
ipsum non verisimiliter referri possint, Utique enim vitu-
perandus videretur esse Plato, i in ill oratione Socratem
tecisset dicentem, quae nulla ratione ab e proff;eta esse
potuissent. Verisimilitudinem quandam nis; secutys psset
quonam jure apologiam dixisset Socratis? Omnia corte.
(uae In ea exposuit, si a Socrate non dicta erant, tamer
Q]lISII‘llO(lI €88¢ ecesse erat, ut ab eo dici potuissent,
Sed wmum maxime obstat, quominus ad Schleier-
macheri sententiam accedam. Plato enin g nihil alind
molitus esset, quam ut Socratis orationem litteris con-
signaret, haec wna seriptio non esset Platonis i};sins di-
versa esset ejus condicio a ceters omnibus®), Sed prin,mm
qui vel leviter eam cognoverit, non aliam invemet mn ea
ésse mentem, non aliam artem atque i ceteris Platonis
libris, Deinde quo consilio Plato scripsisset hanc apuL-
logiam? Scalicet ub monumento esset. Quod si revers
voluisset, historicug fuisset, non philosophus, Sed histo-

Y

/

1) p. 185 8. Schleiermacherus eo miki videtur errasse, quod
a‘po]‘ogm’nj aut totam Socraticam aut totam non Soeraticam £85e
voluit, Tertium certe datur, (yy dialogi formam hac in re tﬂc
tanda Plato non usus sit, docent Schleiermacherus p. 187 f H‘er-
mamnus p. 631 n. 874 2) p. 287sq,  8) Philos, der Griech
[I'1p. 168 n. 1, 4 p. 70, 5) p. 630 n. 369. 6) p. 285 Stl'
In gorum numero, qui Socraticam esse apologiam negaut, babendus
gst etiam L1. Ugorgil (Platons Apologie und Kriton hersetat, 2, Aufl
..‘tntf_gait 1863). Sed ejus rationes rectissime refutavit Zellerus | !
. 1) Stembartns p, 235, Susemihlins 1 p. 90. Recte coufra Pl05l
disputat Ueberweging p. 238 §. 8 Steinhartus p. 236,
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riae fidel eum nunguam consuluisse satis constat. Quid,
quod ab omni historia prorsus alienus fuit.

Neque illud mihi quispiam recte ohiecerit, orationem
ipsam colorem quendam habere Socraticum?). Potuitne
Plato imitari in scribendo Socratis dicendi rationem?
Nonne eodem modo sophistarum artibus usus est in non
nullis dialogis? Nonne ubique orationes aceommodavit
ad dicentivm mores?

Platonis igitur si dico esse apologiam®), hoe tamen
non nego, in ea scribenda eum respexisse orationem
a magistro ipso habitam. Quid enim impedit, quominus
eodem modo, quo in aliis dialogis aliorum rationes et
doctrinas respexerit et explicaverit, m apologia eum exi-
stimemus eorum, quae Socrates se defendens dixent,
rationem habuisse? Sed sua arte emm verisimile est omnia
composuisse eademque libertate, qua in omnibus aliis
libris usus sit. Quare si quis®) ejus apologiam Socratis
comparat cum 11§ orationihus, quae historiis insertae sunt,
cum eo mon dissentio, Sed hoc addere liceat, si jam
rerum seriptores veteres in illis orationtbus libertate qua-
dam utebantur, quanto majore probabile est in re simili
usum esse philosophum!

Quodsi ex Platonica scrihendi ratione verisimiliter
concludimus ab eo ipso compositam esse apologiam So-
cratis, ex hujus libri natura idem nos putamus conficere
posse, Diligenter enim eum legenti ortus esse videbitur,
postquam, non antequam Socrates damnatus est; nam
magis €0 docetur, cur damnatus sit Socrates, quam cur
non damnandus sit. Socratem autem reum recte putant
Hermannus®) et Steinhartus®) accusantium criminibus
magis respondisse, in Platonis autem apologia magis ex-
plicari, quatenus Socratis persona et doctrina ab aequa-
lium diversa fuerit. (Juattuor autem in rebus Steinhartus®)
docet positam esse hanc discrepantiam. Primum enim
Socrates nihil se scire dicens opponitur hominum multi-

1) Schleiermacherus p. 186,  2) Hoc de apologia judicium
jam veteres quidam fecisse videntur, Cie. Tuse. I 40 97 oratio,
qua fecit eum (Socrabem) Plato usum apud judices, Appian. de rebus
Syr. o, 41 Zongarovg elmovrog (in judicio), @ donel Miarowt. Diog.
La, 11 4 Marov & vjj anooyle — mepl tovrow (viv puoisay
avrog Myer wolmsp avendely mavea Zawpere, Cf. Heffter in
Dietschi annal. 1856 p. 385,  8) Steinhartus p. 236. Ei ex parte
adstipulatur Zellerus L 1 p. 164 0. 4) p. 470 5) p. 235 sq,

6) p. 240 sq.




14 PROLEGOMENA.

tudini, quae scientiam se habere falso arbitratur, deinde
usus, (uem Socrates eum civibus suis hatbuit, sophistarum
institutionibus, tum  philosophus prineipibug civitatis,
denique homo vere pius aequalibus aut Superstitiosis aut
HIIIJH.‘L

Sed haee utut sunt, hoe sane dubium non est, quid
Plato in apologia scribenda seeutus sit, Seilicet magistri
imaginem exprimere voluit in summo diserimine versantis,
Nullo enim tempore magis admirabilis era Socrates,
Uam quo accusatus erat et causam agebat, Illa autem
animi magnitudo, illa dignitas saplentis, illa tranquillitas
discipulum ejus amantissimom tam vehementer potuit
permovere, ut laudem ejus scribere constitueret.
. Hoc fuisse Platonis consilium in apologia seribenda
Jam antiquitns cognitum  est, Testem hujus rei affero
locupletissimum Dionysium  Halicarnassensem,  Hic 1)
Qusewinog whv oo Apog elg dom Midroy Zngimovg
anohopie duecrolov wév 1) dpogdg oo} dgeg idww,
waw ki € rve fovinew PEyouuEvog ovr’ év Adyoig
r(fs:n'n.r éaw ove’ & duadopoig, Tdemque ) At uad g
Umrw:.\fog MQudelyuert; Gyavay mheva OvumEneyus-
YV 40l 190T0Y Ty VTGV JE0WY T3 (yTogueiiy Guve-
Pocvar. 1) Zowgirovg anokoyit my ubv moorad Fyg,
0§ 70 entyguppe dndol, exodopinn, éomu 0} yal “Abyvuioy
uawpogle, e T0w0veo  @vdon elg vanyeyoy, el
xexg’urmf.t. w0 mrxg\ov 4/ g('c{;;yﬂpmg 10 émiciyel Tj§ amo-
Ropleg WPe0 vmeg evtov axodopeltar, Admwalay Aoy
7o0¢l. 0vo pév qures Guumoned, w0y 08 0 Aoyog &l
Er?xgémvg”&’;:xrégumr. w10 s vob Adyoy ée.
OrlugT 0 cw’ceymt.'gofn}g‘ ézo&n;fa'r{g. Wl vy oup-
whomn. wal peybvest Ovo by Suteyig) umodéseig Guvny-
ga’lircr,, ] &c;'m%o;}fcd'xcc? b napogley wie 8" dpnouasriny
0 émuiog o E.faifgamvg. vETary Guumomn, e ueyisry
vaodedig v Mharam, éyovoa ouppovieng (déug dvwau,
gudocopoy di iy Bewgiwr. éon yog 1o fiplioy smg;dy-
yehue, omotov lves Ol thi guhodoor. totno, g uiv
év Grrogue), ovufovieveiny (e we & & wilodop(s,
00pue magedidusvor’ Towotroy yep elvey oy pidGogoy,
6750?09 & 1) amodoply gudvera Zuwngaryg, Post Dio-
nysim docratis apologiam habuerunt Epmauior &v dmo-
hoylug ayuene Socherns Stallbauming Steinhartus alii,

! 1) de m‘}mir. vi Demosth. ¢. 23 D126 R 2) ars rhetorieg
¢ 8 p. 205 R
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Ad hoe consilium Socratis landandi alterum videtur
accessisse. In principio enim apologiae Socrates aliter
se dicturum ait atque oratores®). Inde fortasse collegeris
Platonem apologia seribenda exemplum voluisse praehere
¢jus eloquentiae, quam unice veram et philosopho dignam
habuit, diversae ab eloquentia valgar, Quam ob rem
non dissimile est veri, quod Boeckhins?) de apologia
suspicatus est, Putat enim oppositam eam esse ef de-
femsioni, quam Lysias pro Socrate seripsisse satis certum
est’) Ftiam in Menexeno et Phaedro Plato se ostendit
adversarium eloquentiae Lysianae “').

lam Plato si apologia seribenda docere voluit, quo-
modo- philosaphus causam agat, facile est judicare, quid
tribuendum sit vituperio Cassii Severi oratoris procacis-
simi®): - eloguentissims viri. Platonis oratio quoque o So-
crate sorupta nec patrono mee reo digna est, Causidicum
rem longe aliter gesturum fuisse, facile concedi potest;
sed neque in Socratem illud vituperium cadit neque in
Platonem, quod causidicorum more causam dicere no-
lnerunt, Kt si- Socrates ut cansidicus se defendisset,
Plato certe, qui illam eloquentiam contempsit, ejus ora-
tionem posteritati non tradidisset,

Restat, ut de aliis apologiis Soeratis quaedam dicam.
Bt primum quidem Plato ipse Soerati in judicio adfuisse
dicitur, sed pro eo dicere incipiens adversariorum clamo-
ribus interpellatus et de suggestu deturbatus esse ). Deinde
causam Socraticam a thetoribus multifariam tractatam
esse satis constat. Tam wnus ex aequalibus Polycrates)
wumnpogiay Zowgarovs seripsisse fertur. Lysiam modo
commemoravi. K posteriorum numero nominandi videntur
Zeno Stoicus Theon Antiochiensis Demetrius Phalereus
Plutarchus Galenus Libanius®),

1) p. 178 8. 2) in Minoem p. 182. Aliter Stallbaumius
p.42.  3) Cic.de oxat, 154, Quint. I1 13, 30, Valer. Max. VI 4, 9

gzt

Plut, vit. X orat, p. 836B, Diog. La. 1140,  4) Steinbartus p. 287,

5) apud Senec. confrov. exc. IIT praef. 8 p, 361 ed. Burs, of
Tac. an, 1 72; IV 24, Fr, Thiersch, Wiener Jahrb. d. Liter. 1818,
I p. 70.  6) Diog. La. IT 41 nguopévov &* avrod (Swnodzons)
oo Tovorog o Tifsquevs &y 1 oréppen Mdrove dvafipes
énl 10 Piue nel elneiv' “vearazog dw, o avdgss Adywaio, riw
inl w0 Prue cvafavey’, vovg O dueords énforom: “aendfa
narafe, Olympiodor. in Gorg, (supplement, anual, Jahn, XIV
p.3928q.). cf. Heffter in Dietschi annal. 1856 p.8798q.  7) Her-
mannus p. 629, 8) Steinhartus p, 280, Menagius ad Diog,
La. 1T 40.
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[V. De Socrate reo,

Socrates septuaginta annos natus erat, cum aceusatus
est; antea nunquam in jus vocatus erat’), Eum autem
insimulaverunt adulescentes corrumpere, non eosdem deos
colere atque civitatem, sed nova daemonia induere® )

Et primum quod Socrates adulescentium mores cor-
rumpere dicebatur, discipulos quidem se habere negait,
Quod ita demons uanf, ut sophistarum lllﬁfltlltlollea re-

pweut qui omc aetate praceeptores hahebantur claris-
simi. Illos enim satis constabat non publice docuisse,
sed solos eos admisisse, qui mercedem quandam sol-
vissent®). Horam sane morem Socrates non seeutus est,
sed tribus in rehus cum fis ¢ discrepuit,  Primum enim
nemo el in disciplinam datus est!), sed publice habuit
colloquia, Iulbus Interesse cuique lieuit summo infimo
diviti pﬂu]JPll ). Civibus igitor suis eadem ratione nsus
est, qua civi cuique permissum erat, Deinde ab i 118, qui
aut 1psi cum eo disputabant aut eum audiehant cum dhb
disputantem, I]lEICGdBIll non exegit’), quamquam per totam
vitam pauper erat”). Quid quod sua causa illa colloquia
habere videbatur ef tanti facere, ut prag iis omnem rem
familiarem nughuelet ) Demque non artem quandam
Socrates Pprofessus est, quam alios doceret”), Ouamolnem
Summo jure negavit se cuiquam quldquam clam prae-
cepisse, quod ol audire non licuisset™), ef magnam
hominum multitudinem testem producere potuit et ejus
rationis, qua in docendo usus emt et earum rerum, de
quibus disputaverat,

Deinde Socrates eorum, qui familiariter se usi essent,
nemimem a se corrupbum esse, inde dicit intell legi, quod
nemo eorum accusator exstiterit"). Quid quod bI]}ll)SllHl
se nociturum fuisse profitetur, si adulescentes corr upisset:
ita enim malos habuisset familiares™®), At eorum, quibus
usus erab cum Socrate, non nulli eiy 1tat1 magnum detu
mentum Impmta‘.elant Satis est afferre nomina Alei-
biadis et Critiae, quornm facinora erant qui Socrati
erimini verterent, hcd Jure Socrates suos sermones audi-

endo hos viros malos factos esse negare et ejus rel culpam
a se amovere potuit),

Dap 17D, 2) ap, 2 fJ 8) ap. 19D, 4)ap. 19D
200 834, 5) ap. 33B. 6) ap. 19D 31B 334, 1) ap. 23B,

8) ap. %IB 9) ap. 83B.  10) ap. 83B.  11) ap. 33D,
12) ap. 250, 13\ ap. 334, Cf. Stallbaumium p, 31 sq,
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Tum Socratem aceusaverunt, quod deos publicos esse
negaret’). Sed quod solem lwnam alios deos publicos
ah e0 numing divina non haber dicebatur, id injuria factum
erat. Haee opinio inde fortasse nata erat quod in philo-
sophorum numero habebatur, philosophi autem i primis
Anaxagoras, talia docebant. Tributum igitur Soera est,
(uod alii praeceperant®). Deinde Socrates hujus rei falso
s¢ esse accusatum, inde dicit satis cognosei, quod ad-
versaril ipsi daemonia quaedam se colere concederent,
Eum autem, qui daemonia, 1, e. divina quaedam, esse
credat, necesse esse etiam deos esse credere, ita ub accu-
santes secum ipsi pugnent)

Denique quod accusatores Socratem dixerunt nova
daemonia induxisse, dolose sane egerunt. Primum enim
numero phurali usi Socratem voluerunt multa daemonia
nova finxisse, Quod eos fecisse putandum est, quo magis
expulsis diis publice sancitis novos in civitatem deos vi-
deretur introduxisse, Deinde dwpomov substantive de
numine divino acceperunt, quod propria vi sua esset*),
Utrumque falso posuerunt. Nam nunquam Socrates de
multis daemoniis verba fecerat et daswomuor adjectivi vi
et potestate usurpaverat, ita ut non deum, sed divinum
quiddam significaret®),

Illud avtem daemonium Socrates ipse oraculo com-
paravit®) et signum quoddam esse dixit a deo sihi da-

um’), Quod ubi factum est, vocem sibi visus est audire®),
Ei jam puero illad factum est et per totam vitam fre-
quens erat. Solebat autem eum nunquam impellere ad
agendum, sed ei adversari, ubi quid non hene facturus
erat in rebus non solum gravissimis, sed etiam levissi-
mis’). Ttaque rectissime Cicero 9 daemonium mterpretatus
est divinum quiddam, eui semper ipse paruit nunquam in-
pellenti, saepe revocanti, Il autem daemonio paruit So-
crates, cum a rebus publicis gerendis abstinere consti-

1) ap. 26B.  2) ap. 26D,  3)p. 21Asq  4) cf Stall
baumius p. 23.  5) ap. 270, cf Zeller, Philos, der Griechen II 1
P T3 n 6. 6)ap. 404 q elubvid por pareny) 1) 100 daugoviov,

) ap, 40B 70 rov feov anueion.  8) ap. ?ID tpmq g yi-
}vcpsw] 9) ap. 40\ 1 efmﬂvm jot gmvum r; oV émpuwou
& p}v 10 mpootey xgovm mevel vy mww; el w wad navy énl
ouingoi3 évavum'luevn, &l ,usllm;u ur ogq‘;‘m, ok, 1b 31D
ol de 0010 mw én mdog ug&a,usmr cpmw; ug yypouénn, 1
um }'wqrm ael amotoémet ue ooy 0 av wéldo modrta, meo-
woéme 0 obmore,  10) de div. [ 54 122,

Prar, opgra L 1. 2




8 PROLEGOMENA,

tueret”), illud dixit signum, cum causam ageret, neque
domo egredienti neque suggestum ascendenti sibi a deo
datum esse®).

Daemoni igitur Socratici natura posita esse videtur
in sensu quodam ejus, quod ei conveniens erat?), - (ujus
(uatenus rationem sibi reddere non potuit, auctorem deym
quendam esse credidit. Sibi antem daemonium existimavit
consulere in vebus et obseuris et incertis, in quibus mentig
acies parum valet. Praesagitione igitur divina saepe im-
peditus erat, quominus quidquam faceret, Cum autem (nae-
reret, cur revocaretur, inveniebat id, quod facturns esset;
periculosum sibi futurum fuisse?). " Ttaque & re publica
capessenda propterea deterritum 'se’ esse putavit, quod,
51 €all Capessivisset, mox interisset nee cuiquam utili-
tatem attulisset®). Item quod daemonium in cansa agenda
el nunquam adversatum est, ideo speravit eventum ¢jus
sibi prosperum fore)

Quodsi satis docuerimus inanes' fuisse  accusantivm
criminationes, non propter’eas Socratem damnatum esse
quisque concedet, sed propter rumores, quos calumuiatores
de eo sparserant”). Illae ‘autem calumnise non tantum
valuissent, quantum valebant, i ortae essent e singulis
quibusdam rebus, si non pertinuissent ad totam vitae de-
gendae rationem,

Quamnam autem vitam Socrates degehat? Ninirum
philosophiam - tractabat et homines examinabat®). Hoe
autem munus s sustinere existimavit jussu divino®)
Hue referendum est illud oracalum Chaerephonti datum,

1) ap. 31D tovr” forw 6 por fvermovves v molieind modrrer,

2) ap. 404 Fuol 0% ovee Eiovn Eudey oluoder Tvarnidhy o
709 S0 anueion, odre fylue avéfurvoy vrevdor fnl 1 duneory-
guov, 0iie’ év 16 1oy oudeuod wéllovel v dostv wudeor &y g
loyoig molegou 87 ue éméage éyovte pesuky, 3) Hermannus
p. 236 daemonium interpretatus est die inmere Stimme des in-
dividuellen Tactes,  4) Zelleras 1.1 p, 76, ) ap. 31D sq.

6) ap. 40B mwdwever yio por 10 Evufefnuds vovro dyedoy
pevoveves, vl ovx €68’ Gmog fpeic Godg omolapferoper, Goou
olopede nanoy slvew 10 reduirr. péye uot TeRuI0l0Y TovTo -
Jovev. ov yio Ed’ Bog ovw fvemadn & ot oo sludog onjpsion,
el ) v fehlov &yo dyodow modkew.  © 7) annot, ad ap. 194,

8) ap. 38E pulocopoivea e deiv iy wed Seraforra Zpavrdv
wel tovg eMovg, Cf p. 384, '9) ap. 2B raie’ ooy By Uy
fu ol vy meouow {red sud doevve natd oy dedy, el 1oy
woriy wal vay Eévay wy e ofouar dopoy i’ xel dnaiddy os
w0 dowi, 76 ey Porday dmdetuwvuen, b o9 fomt oo, b, 33C
Epeol dt zovro, g éyad s, moostérenras v 100 De0d Modrrerw val
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quo Socrates ‘omnjum sapientissimus declaratus est!),
(uamquam enim propter id demum hominum examina
eum instituisse yix jure dixeris, tamen valde eo coufir-
matum esse in opere suseepto verisimile est?).

In. philosophia autem Socrates non ita yersatus e,
ub lisdem rebus studeret perscrutandis abque qui et ante
eum et ejus aetate In eam incubuerunt. Quos constat
maximam operam dedisse rebus  physicis aperiendis
Eorum studia Socrates quamquam mon parvi fecit, tamen
non- fovit’). Negavit quoque sequi se Anaxagoram?)
qui illis temporibus summa auctoritate fuisse videtur,
Atque revera mon jure diseipulus ejus dici®) videtur,
quamquam ejus Libros et praccepta eum cognovisse veri-
simile est’). Suam vero ipsius sapientiam appellat huma:
nam quandam 1. e, talem, qualis ad hominem pertineat,)
Rectissime igitur Cicero®): ‘Soerates, inquit, primus philo-
sophiom devocavit de caelo et i wrbibus conlocavit et in
domus -etiam introduait et coegit de vita et moribus rebus-
que bonis ef malis quaerere’, |

Sed qualis est philosophia illa Socratica? Qua in
re recte aestimanda ratio habenda exit vitae, quam So-
crates degebat. Cotidie enim in publico erat cum civibus
disputans). In hominum antem coetu facile erat cogno-
scere, quantum nocerent opiniones inanes, quibus maxima
hominum pars ad agendum adduceretur™). Ea enim, quae
peccarentur, peccari el videbantur, quod certa agendi
consilia deessent. Quid quod tota plurimorum hominum
vita ideo perversa el videbatur esse, quod mon satis in-
tellegerent, quid sibi sequendum esset, quid fugiendum ),
Plerique enim non in virtute colenda, sed in divitils aut
i pavaloy vl 8 drvmplop wel muvel voomo, ome g more wad din
el poiger avdoomo nal onodw mposérae modrrew, CF p. 281 sq,

1) ap. 20E sq. Illud oraculum post Platonem innumerabiles
fere scriptores commemoraverunt. Quamquam autem facile lar-
gimur illos versns, qui leguntur apud Diog. La, 11 37 ant apud
schol. ad Arist, nub. 145, posterioribus temporibus ortos esse, tamen
non est, cur cum non nullis (Plut. adv. Colot. 17 p. 1116E Athen,
V 28E) revera dllud oraculum Socrati datum esse negemus,

2) Zellerus 11 p. 80n 1. - ) ap. 19K, 4) ap. 26B,

6) Diog. La. 1119 45,  6) Zellerus L1 p.47m.2. 1) ap. 20D
b0 — & ovdiy ¢Il’ 7 dut gogpiay tiva w00 70 0vope Eaue,
nolay 0 cogioy vevey; sg bty lowg dvoonivy cople: 16
ovne yup wadwedo tevep el dopds. 8) Tuse. V 4 10,

9) ap. 170, 10) ap. 210 sq. 22A. A1) ap. 384 fay
v av My, on nal woygdves pépotoy dyador 3y avdodno toiro,
Encoryg fuégag megl agetrs Tovg Aoyovs maorciodar el iy iy,
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2 PROLEGOMENA,

parandis aut augendis et i honoribus adipiscendis bea-
titudinem arbitrati sunt positam esse’).

Quae cum ita essent, profecto mirum non erat, quod
omnIum yitlorum causam Socrates positam esse existi-
mavit In ignorantia quadam, Minus enim homines pecea-
rent, sl safis intellexissent, quid omnino faciendum esset,
et si eorum, quae facerent, rationes reddere possent,
\uamobrem summum putavit esse homines docere prop-
terea eos perverse agere, quod opiniontbus, quae et verae
et falsae esse possent, ducerentur, quod non sequerentur
certam scientiam®), Alios autem homines cum doceret
Ignorantia errare et peccare, ipse videbatur iis sapiens
esse. Sed qua erat cognitione rerum humanarum, sa-
pientiam sibi ipse non tribuit, sed dei esse Judicarit;
uno se saplentiae studio se dedisse?),

| Omnes autem generis humani praeceptores summi,
qui docent futiles' et vanas esse eas ves, quas multitudo
sectetur, a paucis eo studio afficiuntur, quo digni sunt,
a plurimis non satis intelleguntur et, quod molesti sunt,
facile in odium incwrrunt, Plerique enim aegre ferunt
quod videntur stulti esse et perversi. Quare non wirum
est, quod multi exstiterunt, qui Socratem calumniati sunt
multi exstiterunt, qui eos libenter audiverunt! |

migl v tyeis Buoi anovere durleyouénon nal Quavron nal Eldovg
Serdfoveog, o b dvekéraorog flog o0 Prondg wigomo, tavr
0" fu nreov meloeodé pou Aéyovm, '
1) ap. 29D Fwomeo oy dumvéo wal oldg 7 a, of ui medonuc
puodopay el dulv maganelevouevds e wal ddsumipevog oro
a ael\mﬂnagm vpay Aoy olemeg clnde, br & dpuare avdpay
A&nmu‘g oy mokedg g peyloeng wal evdompardung elg Gopiey
wel loyoy yonudroy wév ove wloyvver mueloduenos, omog oo
cotat wg mhelora, wed 06gne wel rus, poovioewg Ok nel diydelag
EC}'L v§ Yoyns, omg ag felriory Eores, ovn Empehel 0vdk goov-
vifeig; Cf. p. 308, 2) Quamquam non est verisimile illud dis-
crimen, quod dialectici inter dogev et émorruny esse voluerunt
Jam & Socrate factum esse, id tamen fundamentum quoddam ease
totius philosophiae ejus concedendum erit, Cf Zeller, L1Lp 9%n2
. 8) ap. 234 olovres yap ue Endarors of mogovres rovre adroy
vt 6opov, o ew eldov éelévko’ 70 08 uvdvveve, o avdges Admpaio,
w0 0vti 0 Beog cogog elvou wal by v yonoud 1ovr Tovro Léyew,
ot 0 avigomlen cople OMyov wds ki dorl wel oddesdg. wol
wlvenes tovro déyew vov Zompdrn, moooneyoiiodur 8 % dui
ovors Eut mep0 061y mow0vuEves, Gomeg oy &l sliol, dut ovrog
vy, o evdoomol, copurerog four, doris donso Swwoderg fyva-
uew, om ovdevos eElog eon v alndele moog coplaw.  4) ap. 20
Ex tavenel 0y vig &Eerdoens — molia) uty_amégdaal o yeyo-
vuer el ol polemdreror el fopiraran, Gore mollag duafolag
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Socrates igitur quoniam nihil habuit antiquius, quam
nt homines examinaret et perversitatis convinceret, non
iis rebus vacabat, quibus plerique studebant, rem publi-
cam non attigit. Eos enim, qui negotia publica gererent,
plerumque longe aliis rebus duci intellexit, quam sapien-
tiae et virtutis amore. Recte igitur sensit, si ea tractasset,
brevi se periturum fuisse’). Contra sperare certe potuit,
ubi primum homines fierent meliores, etiam rationem
civitatis gubernandae faturam esse meliorem, Nam quod
singulis civibus prosit, id etiam civitati universae prodesse
necesse est?).

Socrates autem quamquam in rebus publicis gerendis
non versatus est, tamen civis officia non deseruit.  Legi-
bus enim patriis semper erat oboediens®). - (Juare primum
militiam non detrectavit; intererat tribus expeditionibus.
Strenuum autem eum fuisse militem jam ex eo loco con-
feceris, quo in pugnis anmo COCCXXXII apud Potidaeam,
amno (CCCXXIV apud Amphipolim, anno CCCCXXIL
apud Delium commissis vel cum vitae periculo se hostinm
impetum  sustinuisse dicit. Quocum plane consentiunt,
quae aliis quoque locis de Socratis fortitudine tradita
sunt, In proelio enim apud Potidaeam facto Aleibiadem
vulneratum servasse dicitur adeoque effecisse, ut hie, quo
ipse dignus esset virtutis praemio, donaretur®), In pugna
ad Delium commissa constantia, quam in foga praebuit,
summis laudibus affecta est®).

Deinde Socrates civis boni officiis satisfecit etiam
cum senator esset. Accidit enim illo 1pso tempore, quo
ejus tribus Antiochis senatui praesidebat, ipse autem
princeps erat ejus, ut causa illa famosa ageretur decem
ducum, qui anno OCCOIV apud Arginussas insulas Lace-
daemonios superaverant, sed accusabantur, quod mortuos
non sepelivissent®). Qua in re Socrates satis demon-
stravit, quam diversa fuerit sua agendi ratio a ceterorum
rationibus. Unus enim restitit omnibus senatoribus, qui
contra legem suffragia tulerant, Jure autem eum resti-
tisse postea satis cognitum est; poenituit enim Athenienses
iliug judic.

1) ap. 31D.  2) Senec. de trang. an, 3 Nec is solus rei pu-
blicae prodest, qui candidatos extrahat et tuetur reos et de pace
belloque censet, Sed qui juventutem exhortatur, qui in tanta bonorum
praeceptorum 'mﬂpia virtutem instillal animis ete. . 8) ap. 28E 8.
4) symp. 220DE Charm. 1634, ~ 5) symp. 221AB Lach.181B,
6) ap. 324 sq.
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Fandem fortitudinem et constanti
temporihug ostendit, quibus Athenienges triginta. tyran-
norom dominatione opprimebantur').  Jussug enim orat
cum quattuor aliis civibus Leontem hominen divitissimum
e Salamina ingula arcessere, ut occideretur. Sed fllorum
mperio rion oboeivit, [uare panllum aberat, quin moyte
multaretur,

Jam satis nobis videwyy ostendisse Socratis et vi.
vendi rationem et agendi consilia non, multituding po-
tuisse probar, sed paucss, ita ut non diffeile sit cogno-
SCere, eur in magnam invidiam veneit of njuste damnatug
site - Hue accesgit, quod longe aliter se defendit atque
alil, qui cansam orahant, Optime hoo ipse sensit?), Non
USUS. est emim ea et dicendi et doend ratione, qua causi-
dici, Nimirum b Pleramque. omnia. sibi. Tigere putant
molirt, quibus: eulpam g rag demovere se posse putant,
Socrates ne defendere quidenn se visug est, sed, pa satis
dusit explicare, quae ad litem recte: aestimandam perty-
nere et vera egge videbantur, ita, ut Judices, si veritatis
studio incens; fuissent, facile potuissent omnia juste judi-
care’). Practerea nibil focit o anmos judicun flecten.
dos. Non' descendit: a fireces, non, liberos: et propin.
quos in judiciam produxit!). Hane libergm sapientts con.
tumaciam 4 magnitadine animi: ductam, nop 4 superhia ‘)
Cicero®) admiratus haee o gy dixit: “Tmitatus est homg
Bomanus et consiaris velerem il Socratem, qui- cupy
OMAAN Sapientissinus. ossot sanchissimeque viisset, ita in

Judicio capitis pro. sp wpse diit, ut non supplec aut reus,
sed magister aut dominys videretur esse fudiouny,

Ula et vivendi et causam dicendi ratione non nulli")
inducti sunt, yt suspicarentur noluisse Socraten absolyi,
libenter mortem petivisse, Sed go velle absolvi ipse dicit?)

—_—

am Socrates iis

1) ap. 820sq.  9)ap. 178 5. 8)ap. 184 rovtn dydy
déouer dixeiow, g 1" duok doxo, o B T00m0y vig Aéksue Loy —
owg uiv ydo yelow, fag g} elriow @ el ~ aimd 0% 1oveo gxp.
WEW nal t0ve0 1on pogy M00eyew, &l diwane Aéyo 3 wi* dinegror
BEY Yoo wiry dgerr, dritogog 9} Tyt Léyew, 4) ap, 840,

6) Cic. Tuse, I 29 71, 6) deor 64931, 7 Kgchly,
Sokrates und sein Volk (akadem, Vortr, u, Reden | P. 362) Sokrates
hat nicht nur michts gethan und alles unterlassen, um seine Frei.
Sprechung oy bewirken, o hat vielmehr alles aufgeboten, um seine
Verurtheilung - durchausetzon, Of Grote, hist. of Gresce VIIT
D 064 sq. Cf Zeller L1 p, 169 n, 1, 8) ap. 19A émysionréoy
o Haldodas BueBolsiy, fiv Susig Iy 2ol yo0ve {oyers
e dv ofog oy 1000, fovoluny udv ot @ 1o5eg ot
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ef; ub absolveretur, se defendit; alioquin non iwmgsg;riz
sed vanus fuisset, Illa autem tranquillitas e tcol iR,
admivabilis posita erat i ejus et natura e “’5 nou'
Nihil enim sibi accidere ei persnasum erat, quo sset )
divinitus sibi missum ideoque bonum et fortunatum ebbg 0
Quid antem erat malum illud extremum, quo Se&
minabantur damnato?, Seilicet e moriendum erat, Se
tantum aberat, ut mortem duceret in m]ahs, -utt??]t?:;l:f;
seire diceret, num sit summum ‘bonu.ni- &}f&%{“‘l] Liem *
mortem iusipientis, esse. existimavit’) | atl?‘l;ul-eturq
sentit, 13 profecto non omnia experitur,; ut libevetur,

V. De Socratis accusatoribus,

C. F. Hermanni disputatio de Socratis accusatoribus.
rottingae. 1854, ‘
(JOthll\lIgeletus ¢ Pitthensium pago oriundus’) 8 Platolns?
ipso €0 tempore, quo Sogratemg.iccusavzt ?c%lnodlllmc lil;uub
lescens dicitur paeneque imberbis®) atque adeo obs 2
ut Socrates”) fateatur vix se enm noscere. (uare milﬂum
non est, quod talis homo parum 1ntel]e}§;t s?}lethIH I
saplentissimum, quem accusavit, atque hune fact i
ut omnes loci, quibus Meleum chrates comdmg o
jroniae pleni sint. Iridetur enim Mel.etqs, quo J&wsatis
licentia res gravissimas se curasse mmgle‘if,tqulo ndi‘“)
sibi videatir perspexisse, (Ua Tatione pueri sin de( 1(11?:; i
atque ommno unde potissimum civitatis eaien lzlmtt o
tiom faciendum sit"), Quamobrem ironice appellatur c‘ :
honus et patriae amans®) Tu?pl autem lgguran:‘l;y) PSELi e,
quod quae Anaxagoras docuit, tribuit ocrmb‘mq ;
omnino Socrates inde cognosei- dicit ejus .Sul’fr i :
petulantiam, quod sui tentandi tcausa slen)vldea ur aceus
avisse deoque in re seria jocatus esse™), e
b 153&521:1?;11%1“0 1), dicit Jact_:usw.tt:)ris ziomen S.USJGHIIJIIJ.I_ISSE
poetas ulturum, quippe (uos Socrates sicutl rel tpu cad
administratores et opifies uscientiae arguisset, QII}](; _
quorsus pertineat, non satis liquet, Meletus sane a

—_—

yeveodu, & u opamoy vl opiv wed duol, vl mhéow of pe rouijos
MUJ‘HO:PW;J'D 38D, 2) ap. 294 sq..  89) Euthyphr.‘zzg.
4) E\l:%hyphr.].l. apol. 26D 26K, 5) Euthyphr.?B. 6) c%) 4
7). Euthyphr, 20, 8) ap. 24B,  9) ap, 26D. D,
268 278, 11) ap. %3E.
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tomis scholiasta roupwdieg pavdog oupme nominatur’)
¢t cum eo consentit scholion Anistophaneny *). Sed quae
scholiasta Platonicus de Socratis accusaforibus tradit, ea
omuia esse ncredibilia satis docuit O, F. Hermannus®),
Ac primum quidem dubium non est, quin Meletus tragicus
qui apud Aristophanem exagitatur, & scholiastis temere
confusns sit cum Meleto Socratis accusatore. Nam trag;
cus ille a comicis aliter deseribitur, quam Socratis il
accusator a Platone, deinde getate major erat et, cum
Socrates capitis damnaretur, clarys erat, non obseurus?),
Sed fieri sane potest, ub qui Socratem aceusavit fling
fueri Meleti tragici, Quod ideo est verisimile, quia in
accusationis libello, quem Phavorinus etig sua aetate in
metroo publico Atheniensium tabulario servatum myenit,
appellatus est Melnrog Meljrov Midergd),

Fuerunt quogue, qu Meletom Socratis adversarium
eundem esse putarent atque Meletum illum, qui anno
CCCCXY. cum Aleibiade ef Niciade mysteria evulgavisset,
anno COCCLY. a triginta viris Salamina. missus Leontem
quendam ad supplicium adduxisset, anno COCC, Andoci.
dem impietatis reun?) apud populum fecisset”), Sed pri-
wum hune Meletum apparet non dic; potuisse admodum
adulescentem, quo tempore Socrates aceusatug sit, deinde
Socratem, si adversarius ejus inter eos fuisset qui Leontem
Athenis arcessiverunt, verisimile est, ubl se ipsum hoe
ministerium recusasse narrat®), enm commemorasse, deni-
que Anytus, quem alter Meletus iy Socrate accusando
socum habebat, in Andocidis cansa huie potius contra
Meletum patrociatus est?),

Anytus filiug Athemionis") artem coriariam fecisse

traditur™). Pater ejug propter modestiam et comitater

1) ad apol. 18B Mélnrog ot wuyodlas pavlog moupryg Boat
yévog g Aquorogarng Beoayors, Meduoyois Aaton vig aiess léyoy,
¢mel @ dre of TTelugyol iddsnonno %l 0 Mélnrog Oldimddsias

Emues, o Aguaroréing ddeanedinng' 2y 9} yeagyois og Kediiey
100 %ol Avelug Iy S

TEQUIYOVTOS LVT0D wimpray, uépwren av
HOUTOVG anoloyly, ~ 2) ad ran, 1309 WQOElgnTes Om Tpmyinog
mounerjs 0 Méleog* odrog o bory & Zangaryy Teaapevog. wopo-
Oeiren 0k wek dig upeog 2y Y] mou]oeL %ol g movneog vhy T0070Y,

LLpbsg. 40 F Hermany P. 680 5) Diog, La.
1[40, Hermannus p, 9, 6) Zellerus, Phil, der Griech 11 {
P, 160 0. 6 accusatorem Sooratis diversyn esse putat ab Aleibia-
dis soeio. 1) Andoc, de myster. 19 35 63 94, §) apol. 320,

9) Hermannus D480, 10) Men, 90A. 11) schol. ad,
apol. 18B ovrog 0 Avvrog Avdeutuvog Ty viog Aftyweiog yévog 41
mficdov douorys mhovoiog dy Pooaodewinsig, o8y nal GHOTTOWYOQ
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ideo a Platone videtur landatus esse, Ut'liﬂu nlztmf}:ﬁ;
insolentia et superbia, qui hoc nomme ab i mstxlm émnt
maxime degeneravisset’). Ut Atheniensium 1rriqtratug
opiniones, hene educatus erat, itaque sum;nf)s magist 1ieul.
obtinuit®). Nihilominus non magnam fuisse EJF’T faleum
tiam satis cognoseitur ex illo sermone, .quemF ‘la 0'u't :
in Menone cum Socrate habuisse fmxﬂ.;. act &e h1.,:1 36
fieri potuit, ut odium in Socratem hal?elit,t {112[; Ali(ue
virorum civilium laudibus detrahere videbatur 3[. fﬁlcit
revera Plato?) Anytum non ita obscure nlnman.eni o
se oblata opportunitate injuriam rei publicae rectoribus
1llata M esse, :
ﬂlataﬁ'&ﬁ?‘iﬁl Anyti- arrogantia, qua homo commums
eruditionis satis sibi sapere videbatur, etiam mdeﬁ:ogg:ﬁ.-
scitur, quod, etsi sophistas se JDee 1gnorare e,(-m ea b
tamen eorum odio se ardere dicit?). .’__[‘a]em unﬁ il
mirum est non operam dedisse, ut filius ad ‘1)013[0rem
humanitatem mformaretur. Qua.mobljem_ credlbl_le est eum
a Socrate esse reprehensum®) atque ideirco m'?ljuts 1.11 Ieun(ll
odium concepisse. Fodem referendum esse vide £1, q?;n
Plato in apologia ipsa') commemorat ab Anyto e -
accusatum esse, quod wua doctrina adulescentes corrum
I]EIEti“Iaec si ifa sunt, perspicere sane possumts, tqno
jure Plato’) dieat Anytum in erimen vocasse ?ocra em,
tquod opifices et viros civiles vmt.hca?e lv?lmsse "t' i
Anytum, cum accusationem mstltu{saet, pomd 1s | “
busdam condicionibus in gratiam cum Socrate re nie1 Eot
uisse Libanius tradit’). Sed fidem haeo namatio habe
nullam, Nam in causis publicis accusatori re ad magdl-
stratus jam delata cum adversario de lite componenda

om0 Sougarovs dux robro — Emece iods f"/lﬁ.’l)qﬂg aus&:t;tg gic;
gy dovwes wera Zongarovg, uéuvrt /Imurxgl s,;.; wyg:cwg ;s‘»y s
Aoyl wel Eevopay opoiog (apol. 20-31) % g)ngn}j e
Em{g&wvc pin — @so-.';:olumg ‘6;5 Ergam?n;t? F:f et i
elne nupn vog fufadwg, émel nol Aoymmog Tydvow elg
j.. -
it Glﬁmgfr.ssmuhaumius ad I\zen. 904, ‘2)"Men.£‘a()A1§. gauJ,nyg];
95D sq. Diog. La. II 38 ovrog yap (sc. %vvrus) 531:1\%]9 o
omo Sowperovs yhevecudy, ) 1‘!1’5311. ME U
6) Xen. apol, 29 Aéyerar 8¢ nal “Avvrow notgw;‘i it
4 St el o
Iméntové uE, 0TL QOTOV 16y peylotow . 0
:ztg::;'t;f:‘;ff nl:ji: g'qmv oy ‘!t‘Jfl vloy :r{Egi froous meideve.
7) p. 200,  8) apol. 23E.  9) T p. 644,
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agere non amplius liewit'). Facile tamen et ad coni-
ciendum, unde orta sit haec fabella, Legitur enim in
Platonis apologia®): "dvire umonoavesg, o gy 1) o
agiiy. ov Oty &ut delgo elaeidety 0y mady sigiifo,
ovy olov & elves w0 wy dmoureiyul pe Bed Anytus si
revera sibi reconciliare voluisset Socratis ammym, certe
non publice dixisset impediri potuisse, quominus illa, cqusa
ad judicium deferretur,

Lyco quis fuerit, parum constat, Rx apologia ipsa’)
cognoscimus in Socratis judicio eum pro oratoribus causam
egisse. Quare verisimile est causidicum quendam eum
fuisse eaque arte auctoritatem quandam nter cives suos
nactum esse’). Nam in Socratis lite mo exiguas fuisse
ejus partes, inde probabiliter concludas, quod ejus et
Anyti gratia Socrates factum esse dicit, ut damnaretur?),
Plura sane affert scholiasta Platonious ). Sed ut in Meleto
tres homines inter se confudit, ita etiam in Lycone omnig
mscuisse videtur Cobeto”) et (i Hermanno?),

B Socratis. adversariis aceusationem videtiy instru-
xisse Meletus”), Quare plerumque solus vocatur Socratis
accusator™) atque tota fere Socratis defeusio i e refu-
tando  versatur, Meleti aunyogoL Sive Guvowor erant
Anytus et Lyco, Ex his apud populum gratia plurimum
potuisse Anytum Socrates ipse declarat: accusatores enim
su0s appellat rovg auep) “dvoror™), Non nullis tamen
locis™) ejus nomen conjunetum invenitur cum Meleti,

Cum, iis, quae e Platonis Libris de causa Socratica
€0guoscl possunt, maxima ex parte, discrepant, quae ab
aliis seriptoribus de muneribus, quibus singuli aceusatores
hac in re funct; sunfy memoriae traduntur, - Atque Dio-
genes quidem Laerting™®) haee narrat: urépsTo by

1) Hudtwalcker, tiher die Diseteten in Athen p, 159 sq., Meier
u. Schoemann, Att, Process, p, 702, (f. Stallbaumius ad Crit, 45 .

2) p 0BC.  3) p, 244, 4) Stallbaumius ad apol. 23T,

b) ap. 36A,  6) ad ap. 23K Ayvrog pdv wa Mélrog siony-
T Tiveg, 0t 0 pdv alovsiog by owrodeyuiic, Méleog 0 zo-
190umoug pavlos. Avwaw. uéyror aatg 1w, Avrolvnoy Tay yévg
dpay Ooginog mévng, o Koarivog Tlvelvy Aguarogavng Sgnity
\V, 1301). Evmolug 0" & Blloug yal dn) v yuseunt Podly wounde;
aveoy, & O} 1o 0t Avtolvn el Eévoy, Meruysong o Ourjon
elg mpodorny: — xed Avwow dvreide nov. ~ mpodovg Nuvmanzoy
dgyvgion Aufow dyopdg dywhue: Esvndn dumogerspan, T) proso-
pogr. Xenoph, D-ob. 8 p. 125  9) Diog. La 1[40 r0de
Eyuaro wel dyrapdonro Melneog. Melaieow Iiedeve, 10) ap,
1980 26B Enthyphr, 2B Theaet, 210D, 11) ap, 188, (f
P.29C 364, 19) ap, 2B 28A 300,  13) II 88,
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ovw Ty yeany 0 Mélyrog, eine O n;‘v'c?m;’v Il'o}.u'-
j tvog & mevroduay) (oroply: ouvé-
svxrog, 0§ o Defwolvos év manodu) A
wpe OF 20w Abyov Tokvwgdnjg 0 Gopiorns, @5 9
?9 N b Tiveg' mooroluede 08 mavte
"Fowmmog, 1 "Avvrog, 0§ Tives QO TOUL0 s
a0, 0 j. Cum Platone igitur Diogenes con
Avkav 0. dyueyeyos. Dok o0k
sentit Meletum dicens causam instrumsse, praep ‘H
omnia Lyconem, Cetera ohscura sunt et impedita, ’T
v 2 1. i |
difficultates ut tolleret, Hermannus’) legenflum cm;}ijé.
ine 0% vy Oieny “dvvrog, G5 gna Qufogives —
élme 08 Ty Ol s e A
ye 08 wov Aopov. Ilohvuarng o Gopuomg, @8
o i Tohvewrog, o rweg, Afque haee conjectura
“Boueamog, 1 [odveverog, 0g Tve, Al ¢ i
verisimilis visa est, Zellero?) Anygt; SAe O -1011emm ¥
posuisse dicitur: Polyerates: rhetor’). Sed qu@mquat h
e0 accusationem in Socratem scriptam. esse safis cons at ,
manifesto tamen id post Socratis demum obitum Itfm llll'ﬂ
esse apparet’), Multo minus autem, quam Dmgem.t a(ffl' 1}:}
Maximi Tyri1®) testimonio tribuendum esse docuit U, K.
a
Hermannus®). it i i)
Athenienses tanto in Socratis accusafores odio, in
censos fuisse, ub eos capitis damnarent, multorrlumdsmie
firmatur testimoniis, - Sed magis lli seriptores qgg :ulr
timi cujusque sensibus responderet significasse videntur,
quam tradidisse, quod revera factum est, Primum 81)1;;];
Atheniensium civitas si Socratis damnatione max1m0}u0d
perculsa foisset, cur per maguum illud tepﬁ}‘)lu?,ci% !
infer judioinm factum et supplicium erat, nihi te 4
eum liberandum? Deinde. quinam. sunt 11119 ts{s s, lq
oenituisse Athenienses 1llus necis P{?l‘}?lbm‘Jt.. ) gnolﬁ 1.95
hac de re tacet, Plato autem quogl in, Critone )"(a(::,; :
~ - g i ! /
wy) g ehndaig Tedre, @ Kolvaw, oxyene g vav ’gggmyg
axoxtvy Kl auapuaskopévoy y @y & olol T yuy,
vl Ebw 1@ rovraw Tiw moAdd, indignabundus videtor
ovdevl §uv va rovea Tov modday, Indigna L
dixisse summam notans Atheniensium levitatem,

i i 161, 8) Themist.

.14, 2) Philog. d. Griech. II 1 p. i
or Xl})ﬂ% 1) 296 ()lujnetil. I 17 %Ae;chi.hzzcr.vz?. }l”;I;-tT %1111133
' 4) Isocr. Bus. 5 elian. var. 1XL10.
) 7.5)11 oo 4 Gr L. 1, i G, T Hesmans . 1,
Geschichte u, System d. Plat Phil. p. 629, ) {dxfas. A pu
xocen sovzoy Mébneog by Eygapuro, Avvrog dé ¢ apxag:;u i
ok ddlans, weredlvasay O} M?‘nwc‘bt, énony 0 of fﬂa o
weews O oomnoénng’ il Msl?rov!ypamoqgvu;:mf:zc;’ ety
' are@oove kel Avwawog Léyovrog %S 5
i ;gﬁ?,yo:;?fll WS) p. 48C. Cf. Jacobs ad h, | Ullrich, An
merk, zu den Plat, Gesp. Meno Krit. Alk. p, 45.
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Isocrates?) rem tecte significasse dicituy, Sed eadem
profecto ejus est obseuritas atque Platonis, Non satis
emim perspicitur, quo jure ad Socratem referantur, quae
sive omnino de plebis inconstantia sive de ducibus apud
Arginussas victoribus dicta esse possunt.  Testes igitur
amplissimi tacent atque eo magis mirm eoram est
silentium, quo minus cognosci potest, cur hane yem
plerisque gratissimam silentio obruerint,

(ua igitur aetate exstiternnt, qui Athenienses So-
cratis damnationem ultos esse narvent? Nempe aliquot
saeculis post Socratem mortuum. Eorum enim primus
Diodorus Siculus videtur fuisse. Neque illi eorum, quae
narrant, testes afferunt, quibus tribuenda sit fides. Quid quod
ea 1psa, quae tradunt, ab aliis aliter memoriae traduntur.
Alii*) enim accusatores vel indicta causa interfectos esse
volunt, alii’) in exilium missos esse, alii¢) tantopere a civi-
bus contemptos esse, ut mortem sibi ipsi consciscerent,
Quae cum ita sint, non multum iis videtur tribuendum
esse, qui Socratis necem a civibus ultam esse narrant?)

His Socratis accusatoribus liceat addere Aristophanem
comicum, non quasi cum iis societatem inissetf), sed
quod Socrates ipse eum dicit fuisse inter eos, qui falsa
de se vulgo tradiderint™), Quod imprimis factum esse
n nubibus inter omnes constat, in comoedia illa, quae
circiter quattudr et viginti annis ante Socratis obitum
acta erat. In hac fabula-Aristophanes Socratem describit
talem, qualis a vulgo habitus est; obicit enim ei eadem
fere, propter quae in apologia®) a plerisque correptus
esse dicitur,  Aristophanes quoque eum perserutari pu-
tavit res absconditas, negare deos esse, quos esse civitas
credebat, causam inferiorem reddere superiorem, ita ut
simillimus videretur esse sophistis doctorihus illis peri-
ciosissimis”),

1) de permut. 19 ofpas & vpis ovw dyvosiy, bu v moles
moldinig ovrg oy pereéinee tiw wolosay wiw per’ doyrig el
un per’ éyyon yevousvaw, dor’ ob moldy yeovoy duadimotioe g
uv wiy Eumerneaveoy b defeiv bnsdounee, rovg 0} duafily-
dévrag 1déug dv eldey duewon 7 modrsgoy medrroveag, Cf Zeller,
Phil. d. Griech. I 1 p. 168 n. 2. ) Diod. Sic. XIV 37. Suidas
8. V. Mebneos. Anytum ab Heracleotis lapidibus injectis necatum
esse memorat Themist, or. XX p. 289, Augustin, de civ, dei VIII 3.

3) Diog. Laert. 11 43, 4) Plut, de 1nvid, et odio. c. 6
p. 538, 5) Hanc sententiam defendit Hermannus p. 8—9, Aliter

sensit Forchhammer, Die Athener und Sokvates p. 66.  6) Zel-

lers 1.1 p, 169, 172, 2. ' 7) apol. 190, 8) p. 18BC.  9) Zel-
lerus 1, 1, p. 17981,
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V1. Quo tempore Soeratis apologia seripta sit

Non verisimile esse Schleiormacherus”) docuit Fla-
tonis apologiam Socratis ante ejus causam actam seriptam
esse ef editam. Sl _

Plurimis?) videtur illa defensio non ita multo post
Socratis obitum orta esse, Bt profecto quae melior oceasio
hujus  orationis seribendae reperirl potest, quam 11111th
fempus, quo recens Platonis dolor erat ex magistrl moi g
acceptus Tecensque indignabio, quam illa myuria excita-
verat? Quando magis necessarium erat civium de &oeratg
opiniones corrigere, (uam €o tempore, quo mortuus est!
Sapientis autem illius virtus s1 ita in luce clarissima
collocatur, ut imago ejus et se defendentis et capite
damnati depingatur, verisimiliter colligere licet, eum
librum, quo ea continetur, etiam circa illa tempora seriptis
mandatum esse. ' _

Huc accedit, quod omnia, quae in apologia exponun-
tur, doctrinae Socraticae responflent,‘qqod.omnm, quse
Plato eum facit pro se orantem, jure el tribui potuerunt ‘).
Hane rationem posterioribus tempqnbps Plato non.secgqu
est, quandoquidem iis Socratem finyit, virum 53}‘}@:11“51'.
mum suam ipsius philosophiam explicantem, Deinde cm
credibile est Platonem jam aetafe provectum Socratem
dubitanter loquentem fecisse de animl immortalitate, philo-
sophiam omnino non atfigisse)? o

Munkius®) tamen Socratis apologiam una cam Lri-
tone et Phaedone referendam esse putat infer ultima Pla-

fonis seripta,

VIL Num jure Platoni Socratis apologia adscribatur.

Chr, G, Koenig, Socratis apologiam non saus idoneis )d)e
causis Platoni foisse abjudicatam. Misenae. 1822.
Repetitus est hic libellus in: Ko(enagl f)ptzseula Latina,
Ed. Oertel. Misenae, 1835, p. 202—312.

Fridericus Astius®) vir ceteroquin de studiis Plato-
yieis optime meritus praejudicata quadam opinione ductus

) 182 60, 2) Of. Schleiermacherus p. 182 8q. I—Ie‘r?mn-
s ;)) 170 8. qStiLllhaumius p. 41 8q. Ze}]ems, Phil, d. ir;;(ch
101 p46im 2 8 chprol p.12 4) Zelleras 1. L D [\;q'
5) p. 466—11,  6) Beckil comment, societ. philol. Lips, IV 1
p. 27 5q,, Plat. Leben und Schriften p. 474 sq.
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Socratis apologiam et Platouis ingenio et Socratis per-
sona non dignam habuit. Sed propter hoe judictum
acriter impugnatus est.  Defenderunt . enim apologiae
fidem Schleiermacherus Socherus Thierschius') Koenigins
alii, Ab his viris non dubium est quin effectum sit, ut
Astii dubitationes prorsus sublatae esse videantur, C:iui(l
quod ne Schaarschmidtins quidem, quo nemo plures libros
Platonicos. subditicios habuit, apologiam non prorsus ab.
Judicandam esse duxit & Platone. Et revera licet illa
defensio inter cefera Platonis scripta. singularem locum
teneat, licet propter mores ejus viri, cujus defendends
cansa. seripta est, multum differat ab aliis orationibus
ejusdem generis, tamen quisque idem judicium faciet quod
Schleiermacherus®), qui dicendi genus, quod in Socratis
apologia reperiatar, satis ostendere existimayit eam a nullo
allo seriptam esse posse nisi a Platone,

Jam antiquitus autem Socratls apologiam habitam
esse Platonis librum satis cognoscitur, ex fis locis,, quibus
addito Platonis nomine laudatur. Haec scriptorum testi-
monia Dionysii Halicarnassensis Themistii Procli Diogens
Laertii Origenis Aristidis aliorum congessit Fischerus’),

Anistoteli apologia jam nota erat, Bis enim ea re-
spety quae p, 271 sq, leguntur: rhetor. I1.23 p. 1398a. 15
uhog. (éepyog) £ oguooty olov 0% 10 deupovior ovdéy
donw ahd’ g Heog 1) Beov dopov. mmiros 06mig oleras Heob
éoyov elvau, rovroy avaywy oleodes xal Heovg el i,
II'18 p. 1419a T mudouevov pap det vy winy moorasw
) mQosgady 0 Gavghy €At 10 GupmEguse elmein,
olov Zamparng Mehirov ol gdoxovrog avroy Ssovg vo-
pigeww clonwev, el dawoniov m Aéyor, opohopyoavrog 0
ngero, &l ovy of dufuoveg yror Heav matdes elev 1] Heicy
iy grdeveog 0" “dory ovw’, épy, ‘0omg ey uév auideg
olerar elveu, deovg 08 ov;

Isocratis exstat oratio de permmtatione, in qua apo-
logiam Platonicam sibi imitandam proposuit, Ha enim
non tam trierarchiam, quae ei subeunda erat, a se studuit
amoliri, quam crimina o Lysimacho adversario sibi inten-
tata ita refutare, ut omnis vitae superioris rationem yed-
deret suamque judicibus integritatem probaret®)

0
/

1) Jahrb, der Literatur, Wien, 1818, ITlp, 70—92. . 2)p. 186,
131 P;}lat. Euth. apol. Crit, Phaed. p. 66.  4) Koenig 1. 1,
P, 17—18,
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*

VIL De apologiac emendandae ef explicandae
praesidiis.

Platonis dialogi. Ex recensione J. Bekkeri. part. I vol. L
p. VII=XIV. Comment. erit. L p. V—X,

Platonis quae supersunt opera. Textum ad fidem cod.
Flor, Paris, Vind. al. recognovit G. Stallbamm, tom,
X1I. Lipsine. Weigel. 1825, p. II-X.

Martinus Schanz, novae commentationes Platonicae, Wirce-
burgi. 1871,

Martin Schanz, Studien zar Geschichte des platonischen
Textes, Wiirzburg. 1874,

Albrecht Jordan, de codicum Platonicorum anctoritate.
Amnal. philolog. supplem. VIL 1874, p. 609—407).
Maxtin Wohlrab, Ueber die neueste Behandlung des Platon-
textes, Fleckeisens Jahrh. f. Philol. 1876, p. 117—30.
Codioes plures quam triginta magls minusve dili-
genter collati sunt, in quibus apologia Socratis mvenitur.
A Thoma Gaisfordio®) James Riddellio Martino

Schanzio®) collatus est

% codex Bodlejanus membranaceus amno DCCCXCVT,
scriptus a Schanzio®) diligenter enarratus, Quas lectiones

(raisfordius solus notavit, significavi A% quas' Schanzivs

solus, & quo liber dictus est B, %

Ab Immanuele Bekkero®) Jacobo Bastio®) Martino

Schanzio comparatus est

1T codex Venetus n. 185 membranacens saeculi cir-
citer XIT' a Stallbaumio Ven. b a Schanzio D dictus, In
hoe libro quae a p. 35D v ydo, & avdoes ‘Adyvetos
usque ad p. 38 C adow dogov' gy | Goves leguntur, manu
recentiori seripta esse docet Schanzius”),

A Bekkero et Schanzio comparatus est

% codex Venetus n. 184 membranacens Schanzio B
dictus®)

Et Belkeri et Bastii opera collati sunt hi libri tres

1) Idem de Platonis operum a Schanzio editorum vol. I judi-
cium feeit in Flockeiseni annal. 1876. p. 769—83, ' 2) Lectiones
Platonicae. Oxonii, 1880. p, 510, 3) Platonis opera. Ad codi-
ces denuo collatos ed. M. Schanz. vol. I. Lipsiae. 1875, 4) xov.
com. p. 105'sq. 6) Librorum' sedecim a Bekkero collatorum
soriptmae leguntur in ejus: commentariis eriticis ['p. 123 —37.

6) Bastii de Furiae Rudolphi Creuzeri collationes G. Stall-
baumins in editione Platonis Weigeliana tom, 1X p. 3386 cum
viris doctis communicavit.  7) Stud. p. 5. 8) Stud. p. 4 Jor-
dan, Hermes XIT p. 170 sq.
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I codex Vindobonensis 31 (Nessel, philos, et philol.
XXI) membranaceus a Stallbaumio Vind, 2 dictus

@ codex Vindobonensis 32 (Nessel. philos, et philol.
CIX) chartacens Vind. 6 Stallbaumii’)

B codex Parisiensis 1808 bombyeinus a Stallbaumio
Par, nominatus saeculi XIIT*),

In his libris si quam lectionem Bastius solus com-
memorat, addito * (1%), si Bekkerus solus, addito ® (17,
si Schanzius solus, addito * (II°) significavi

A Franciseo de Furia et Davide Peipersio collatus est

b codex bibliothecae Laurentianae plut. 85, 6 mem-
hranaceus saeculi XII%)

Ab Immanuele Bekkero collati sunt hi libri

T codex Coislinianus 155 hombyeinus bibliothecae
imperialis Parisiensis

A codex. Venetus 8 membranacens saeculi XII14)

n
Ricardianus 65 membranaceus’)
y  Angelicus C 1, 4 hombycinus®)
A Bastio comparati sunt, hi libri
4 codex Vaticanus n. 225 memhranaceus saeculi
cireiter XIIY)
Z codex Venetus n. 189 a Stallbaumio Ven, a dictus™)
1, Vindohonensis n. 54")

C , Parisiensis 1809 membranacens’)
Dyt y 1810 bombycinus®)
E , y 1811 chartaceus
B Al b M)
Bt o Gl B
T 01
g
u

e i n, 80
4 A n, 89
Biilie b n, 116,

1) Of. Schneideri praef, ad civ. I p. XVII sq.  2) Schang,
Hermes XI p. 104—9.  3) Schanz, Stud. p. 8. Jordan, Fleck-
elsens Jahrb, 1876 p. 783, 4) Schanz, Hermes X p, 175 s,

5) Schanz, Stud. p. 2, Hermes XI'p, 109 sq.  6) Cf, Schner-
der, praef, ad. civ. [ p, XXXI—IL Schans, Hermes XI p. 112.

7) Bekkerus ipse seribit g, Sed g a Bekkero liber Parisiensis
2900 membranaceus dictus est, qui locos ex epistula secunda ex-
cerptos duos continet (ind. cod. p. X in Plat. dialog, I 1), Quare
rectissime Stallbaumins p. 45 errasse Bekkerum dieit; voluisse
enim eum significare g librum Ricardianum, in quo apologia legitur,
Bekkeri com. crit, Ip. VII.  8) Schanz, Stud. 7, Hermes X p. 172 sq,

9) Ibid. p. 25q, 498q.  10) Jordan, Hermes XII p. 170 s,
. 11) Bast, Krit, Versuch tiber denText des Gastm, p. XII—XVIIL
Schneideri praef. ad civ, I p.XVIsq  12) Schoeider 11 p, XVII,
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A Francisco de Furia libri Florentini comparati sunt

a codex bibliothecae Laurentianae plut. 59,1 bomby-
cinus’) Bekkero 4 dictus

¢ codex bibliothecae Laurentianae plut, 85, 9 mem-
branaceus”) Bekkero ¢ dietus

d codex bibliothecae Laurentianae plut, 85, 17 sae-
culi XIV

e codex bibliothecae Laurentianae plut. 87, 17 sae-
culi XIV

g codex abhatiae Florentinae n, 2643

TR0
h " " " L. fiJJ
i . n, 2795,

) "

A Martino Schanzio collatus est

t. codex Vaticanus n. 1029 a Schanzio F vocatus?).

Ab Albrechto Jordano comparatus est

t codex Venetus append. class, IV 1 membranaceus
saeculi XII°).

A. F. W. Rudolphus contulit

Z* librum Zittaviensem?).

Fridericus Creuzerus comparavit

P¢ libram Palatinum n. 129%),

**signis librorum additum primam vel alteram manum,

Aoipd snoh » - Marginem significat,

Codicis instar est Ficini interpretatio Latina. Ex
eq, quae notatu digna videbantur, sic exeerpsi, quemad-
modum in Bekker editione leguntur,

Eorum librorum, qui ad apologiam collati sunt, facile
duo discermuntur genera. Alterum idque praestantius con-
stat ex his libris AT Dr14DSTdgh, alterum idque
deterius ex reliquis onmibus, Illud liceat vocare familiam
t, hoe familiam b, ita tamen, ut neque omnibus loeis, quibus
I ¢ seripturam quandam esse significabimus, omnes libri
illius familiae eam habeant, nec vero non nunquam
alterius familiae hic et ille liber ad eos accedat, Neque
ubi b ponemus, omnes ejus familiae libri intellegendi
erunt, sed plurimi. Hae enim in re et libroram multitudo
et conferentinm minor diligentia “quaedam  impedivit
(uoninus omnia accuratissime possint significar.

Nullus exstat locus, quo omnes libri familiae b eandem
lectionem habeant soli, Sed aliquot sane loci possunt

1) Schanz, Stud. p. 8, Hermes X p. 173 sq, %) Schanz,
Stud p. 8. 8) Schneider, praef. ad civ, I p. XXXL 4) Beckil
comment, societ. philol. Lipsiens, III 1 p, 120 sq.  5) meletem,
[ p. 98 sq.

!

Prar, orera, I 1,
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affelr], quibus eorum plurimi inter sé congraunt, Omittunt
enim p. 20E ZT5BCEHguabceiZ” avegy, p, 33B
AZBCHguabeeiZ'E" #al post ouolog, p. 83D I'AT3
BOEHgtuabceiZ' xul npmpeiodw, p. 38C T4EEYEH
uet'b? B 0y postogare yep. P.400 IEET35B Ctuacl:
habent vetveidre, p.408 452735 BCEHtuabeiZ: v
dvaareg, p. 24A TAET*BCHuabeeiZ" radnd, p. 33K
42273 CEHtuabeiB!'d® $eosdoridov, p. 24E T'4E
ZT35EHubeiB® av adveeg pro dnavesg, p. 30A TAE
ZT3gtube’’ moueevar pro moucives, p. 32A T'453E
Htubei (1) B* aue el pro ape %l ay’ 4y, p. 38A
I'r345BCEHgtubceiZ 4' vaine pro ¢ av, p. 41B
FAZZT5B*CEHtu andyg pro andés, p. 38C I'4BCE
gtub? add. éué redvaven.

Libros I') Z*) Y?) familiae b esse etiam Schanzius
pervidit. De aliorum codicum deteriorum necessitudinibus
haec docet, cognatos esse 4h*), ortum esse Hex u’), aexc?),
CexB"), gexu®), Librum t autem wna cum Jordano®)
principem vult esse familise 0"

Hos libros deteriores Bekkerus secutus scripsit p. 24 A
weindi, p. 33E Seosdoridov, delevit p. 33D xed ruwps-
ottt Sed jure Turicenses restituerunt, quae in fam, ¢
sunt, p. 244 adydi et p. 33E Deoforidov. Heofor/dov
legitur in @*v, im AITP*1 DST gh Heofwridov, in vulgata
{wridov, quod etiam in margine BCac invenitur, § habet
deoaridov, Nomen antem Heoforidov etiam Demostheni
XXI 59 e Z redditum est et Seoforog in corp. inseript,
Gr, IV p. 197 n. 8211 invenitur.

Quinque sunt loci, quibus Belkerus libros quosdam
familiae b secutus est, sed qui post eum Platonem edi-
derunt, ab eo discrepant. P. 198 add. 0¢ (fwnleg 0k o)
cum I}, p. 220 aveaw cum Hgtu, p. 37D #odw com g,
p. 82D om. qv cum K, p. 270 seripsit &ué pro pe cum
AEHD,

Uno loco Bekkerus ex '3 b restituit, quod omni-
bus placuit. Seripsit enim p. 36D & del ye — rpaode
loco vulgatae & 0y pe — mpdode In optimis autem
libris est seriptura, quae verae valde similis est. Invenitur
enim in AAPr1LIT® e 0¢ pe idemque superscripto elye

1) Philolog, XXXV p. 662.  2) ib. p. 656. ) ib. 661,
4) Hermes X p, 114, 5) Stud. p. 86, Hermes X p. 172,
6) Stud, p. 66, Hermes X p. 178,  7) Hermes XI p. 100,
Philol, XXXV p. 635, 8) Philol. 11 p. 669,  9) Fleckeisens
Jahrb, 1876 p, 778, 10) Philol. L 1. p. 669,
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in 8. FZ" habent ¢ dfyy. Int legitur &l Ol pe, ita uf
4cutus a prima manu, & a recenti mann positum it

P 41B dydye Madvigins') praeferendum censuit
vilgatae dndés.

C. B, Hermannus p. 238 Evwrerapévng sori psit, quod
est m ETH7. In X legitur Evvrerapuévog,

Uno igitur duobusve locis correcta est editio vilgata
L ¢, Stephaniana ope librorum deteriorum, Quam si ([uis
comparabit cum editione nostra — quamquam nobis non
ita multa relicts erant corrigenda —, pluribus locis quam
ducentis inveniet eam mutatam esse. Ex hac re satis
cognoseitur vulgatam cum familia b ita consentire, ut ejus
auctoritas eadem sit atque libri deterioris. Confirmatur
hoo Judicium eo, quod, ubi vulgata ab omnihus fere aliis
libris differt, socios pleramque habet wnum et alterum
codicen familiae b, nullum fideliorem, quam E, aliquoties
etiam FATE, duobus locis @, uno 4,

Vulgatae igitur emendationes maximam partem de-
bentur familiae a, quamquam locorum corruptorum tertia
fere pars etiam e plerisque libris familiae b corrigi potest
atque reliquis quoque duabus partibus non nulli libri
deteriores, sed alii aliis locis, cum praestantioribus con-
grumt. Ji autem Codices, quibus constat familia a’)
cognoscuntur his locis, quibus omnes eadem habent et
practer eos nullus, Y AN @r14D8Tdgh igitur omittunt
p. 230 v, p. 268 wév, p. 21D aivws, p. 28D 1oy,
- 208 70, p. 30B 1, avdgeg, ué, p. 33A 81, p. 3B 7o,
p. 380 ig, p. 38D i, addunt p. 21A 0, p. 30B wplere,
p. 984 v, p. 38D 7e, transponunt verba p. 24 A (y0UEV0g
&y (pro o agyopevog), p. B1A 6 Seog duiv (pro duty
0 deog), p. 31B avewsyivrg ofire (pro ofirog aveugyy-
), p. 4B dovar Adpov (pro Adyov Epova), p. 410
énel duedéyeotn (pro dudéysoder éust), habent p. 218
et p. 270 popeg pro udkig®), p. 24C moldod pro mheloro,
p. 258 mivreg pro dmavreg, p. 25D VEGTEQOVS PTO Ve,
contra p. 330 véwv pro vearépow, p. 21A éuveg pro
wvrgs, p. 39D éwvow pro adrdv, p. 40B edriy pro by,
p 50D obrog vuml pro odoal viw, p. 32B éfovieste
pro éfovaevusde, p. 338 w pro ), p. 330 evétepure pro
vegedepure, Eyape pro &y, . 33D EwnéBy pro ovvéy,

1) ady. enit. Tp. 368, 2) Libros ATI@1DST in apologia
familiam praestantiorem dicit Schanzius, Philol. XXXV p, 654,
3) Cf. proleg, mea ad Theaet, p. 41,

3?*'
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30
p. 30C adlog uévrol py Ol umévrm; pro. uehiote
vy Ol éveou, p. 330 ovw pro povvy p. 40A more voél
pro mor Evvoel, Haec fere omnia, quae praebuit familia
a, justo jure recipienda visa sunt viris doctis,

Familiae autem @ iterum duae sunt parfes, una (¢')
YIS Th, altera (a%) 4P114dg.

Quo plus tribuerunt editores libro %, eo magis et
eum et libros el cognatos existimaverunt sequendos esse.
Ttaque Turicenses cum a' p. 305 07y uneis incluserunt —
Schanzius id delevit —, p. 18C Schanzius dxovoevres
maluit legere, quam dnovovreg. Sed has lectiones editores,
puto, non. praetulissent, nisi praestantissimis libris obten-
perandun duxissent; per se enim aliorum seripturas mell-
ores esse quisque facile concesserit, Sed dubitationes de
illins familiae praestantia oviunfur, s ceteras seripturas,
quas habet sola, consideramus. Nempe omiftit . 5B
qbmore nedhue wive éiduke, & 08 wis gno meQ £uov,
quae verba in IS postea addita sunt, habet p. 22K
femg, i quod &eraoewg facile potut depravari, falso
p. 40F deto, p. 42 mhip e, Recte tamen Bekkerus
cum a* p. 18C addidit o', p. 32A legit wov 70 éuoi (a*

\

wov a, § ol 7).

Libri autem 4@t 14dg (=a?) addunt p. 18D i (el
wi mg). lterum i duo genera possunt dividi, quorum
alterum constat ex @v1g, alterum ex 44,

Codices enim @r1g") soli omitbunt p. 19K 7, p. 26E
rvmy, p. 30B @, p. 34D d, transponunt verba
b 30A dorg wed Efvp (pro bévo el aorp), p. 260 pe
obomeg pro ovomep ¢, habent p. 204 Y0 PrO 0UY,

&

T
p. 23 A al pro 8¢, p. 30D eepagryoy ug pro -
e, p. 310 ¢ pro 7.

(lodices 4d4 raro soli inter se consentiunt. Sequen-
dos tamen eos duxerim p. 18D, ubi pro maveeg in 1is
est mévrow, quod jam Vigerus ad Euseb. praep. ev. IV
924 p. 20 mot, et Astius legendum esse bene conjecerant,
Bt revera illud advreg supervacaneum est, mdvrov non
item: dicendum enim est omnium, qui Socratem calu-
niati sint, eos esse difficillimum convincere, qu quod
ipsis persuasum fuerit aliis persuadere conarentur, Minus
probandum @@, quod p. 33C illi libri pro @Ady haben.
Onmino autem 4 varie discrepat eum Ad, qui plurimis
{) Differentiam inter @ ef v parvam esse jam docmt Schnei-
der. praef, ad civ, I p. XVIII sq. Cf Schan, Phil XXXV p. 647,
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locis infer se congryunt!). Omitbunt emm p. 34D ovv,
addunt p. 268 g (doxe g oddéve), p. S3E 76 o (vend-
routds 1¢ 0 Heoforidov), p. 3TE 70 (wavrov 10 JuAena-
rarov), transponunt verba p. 232 (movovuévog megrdeiyue
pro augedayue mowodyerog), habent p. 21 A avégupe pro
suvéguye, p. 21D wal dyadov pro aagedov, p. 27D el
pro e, p. 32D ek pro dvedeguny, p. 330 ¢
pro ydo, p. 38C 7 mohe pro e mokw, p. 390 akaw
pro ée, . 39D xelveww pro zodovew, p. 42 mhyy 0y
pro winy é.

Familia ' autem dividitar in YT et DSh,

Libri D8*)h inter se consentiunt his locis, Omitbunt
p. 194 v, p. 21D e, p. 38D @k, legunt p. 214
E::l'rﬂﬁgl;;;" pe pro éradgog w6, p. 22 ravensl 0¢ pro tevmyol
o, p. 280 &M ovw avrols pro ¢hd ovy wvrolg, p. 250
Béhnone pro pélyre, p. 26A o0 pro of, p. 27D oy pro
v, p. 280 navepgovnoe pro adiyogyoe, p. 28D ¢l pro
i, p. 29D el pro dora, p. 33D ovg pro wav, p. 36A
noMav pro modv (ante DS 6Adywy pro odlyov). Uno loco
dnobus ex his Dh solis debetur vera lectio; eos enmm
secutus Bekkerus p. 251 addidit 7o (vodro 7o rosotirov).

Libti 91T falso habent p. 22C o afed pro g
word, falso omittunt p. 27D av ante avdoerwr. Quare
dubito, mum recte Cronus iis parens p. 32B omiserit
vuty post qraveadyy wndév.

Magnum esse consensum librorum IIT satis jam
ostendit Schanzius®). In utroque enim olim deerat locus
p. 85D pdg, @ wdges usque ad p. 3TE 76) Peg areely.
Practerea male omittunt p. 26B 0¢, p. 85A i), p. 39B
vy fudy, Recte tamen Schanzius negat T ex IT de-
seriptum esse; nam non raro o I multum discrepat.
Omittit enim verba p. 18B #ed #eypogowy usque ad
p. 200 g Duiv lowg, p. 41B 1 gonuaroy 1 thov o
apdneooy émpedeioda 1) aoerfg xed v doxaot, quae
sunt n 11,

11 propius accedit ad 9, quam ad T. % et 1T p. 25C
male inferciunt érel 0% fuawg (IT haee verba bis ponit),
p. 30D habent opepoxors. |
1) Codicem 4 Schanius (Stud, p. 49 s, Philol. XXXV p. 645,)
quod " dicit in prima tetralogia non ex eodem libro descriptum
esse atque 3, el assentior, non concedo eum in numero librorum
deteriorum habendum esse.  2) Schanzius (Hermes X1 p. 112 sq,
Philol, XXXV p. 646) D ortum esse dicit ex 1T, S ex D, 3) Her-
mes, X y. 171 &, Philol. XXXV p. 647.
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Clarissimi autem facti sunb i libri, quod in iis fere
solis formae illae Atticae reperiuntur, quas Fischerus
Wolfius Bekkerus alii grammaticos maximam partem secutl
Platoni reddiderunt. Et primum quidem secunda persona
singularis medil et passivi!) in 9 ubique In & exit, ita
tamen, ut p. 21C (cmongivee) et p. 28B (aioyver) supra
Jltimam erasam illud & positum sit. IT habet & & prima
many . 288, p. 28C et p. 200 (dmodavel), p. 29D
(aloyder), sed y adscriptum est atque in eo p. 27C et
, 29 (émyedel) ultima erasa et 1 supra positum est.
Solus I p. 28B cum 11 consentat, Terminationem & Jam
Pischerus restituit,

Deinde plusquamperfecti activi prima singularis®) in
9 tribus, duobus locis in [Tin7 exit. P. 31D (amodaly,
Goeliun), p. 36A (anomepevyy) formas Atticas super-
seripta. terminatione vulgari habet 3. In TJ qui p. 26A
oum ceteris libris fere omnibus habet AMOTEQEVYELY,
p. 31D ultima syllaba erasa et & superpositum ostendunt
antea eo loco terminationem g fuisse. Idem no traditum
est de Eovyfdy (p. 220) et oy (p. 22D) Nihilominus
ibi quogue formas Afticas revocare non dubitavi, primum
quod jam Panaetius”) codices antestatus Platonem illa
ferminatione usum esse affirmat, deinde quod cognoveram
dedita opera a scribis formas vetustiores mutatas esse in
recentiores, ita ut illae nisi in Libyis antiquissimis omnino
non compareant et me in 1llis quidem vix aliter quan
addita altera forma®). Primus F. A, Wolfius hane plus-
quamperfecti terminationem 1 Platone restituit.

Obiter commemoro p. 36A cum Bekkero m (mo-
mepevyy augmentum esse omissum, quod in omnibus
libris optimis desit. Sed p. 22B Bekkerum sequi nolui
oum uno S seribentem zemoufuedey. P. 33D m omnibus
libris et editionibus est émemovieoey,

Tum 917" p. 20B futurum habent gofgoper, quod

1) (f, Schneideri praef. ad civ. Ip. L sq. 9) Cf A, Jordan,
Fleckeisens Jahrb. 1876 p. 7. 3) Bustath. in Od. ¥ 220
(Il p. 805 ed. Lips) megadidoot vag Honleldne, b Arnnol vovg
rowattovs smsosuvreinovs by T Tjne ove megurovew, 70n Aéyoy-
ves wal dvevorun . dmemouu. ned ovre ol Heveinios £y
rog youpas e Mdzam, Cf. L. Sommer, Allgem, Schulz. 1830.
p. 1089 sq.  4) Aliter judicat de hac re Schneider. praet. ad
eiv. 1 p. XXXXII sq, Emab autem (obetus (mnemos. 1OV, SEL.
I1I 3. 1875 p. 282) satis constare dicens etiam plurimis codicum
nostroram testimontis plusquamperfecta apud Platonem 1n 7] exire,
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Bekkerns cum 4 @14DS8deghll® in popyioouer mu-
taverat ).
Deinde non puto praetermittendum illud nogoviaiy®),

quod p. 28D in utroque libro (U uogmv-‘qfﬁw, ITxogavniow,
14 xogowyow) legitur loco Homerici illins xogawiory.
Formam #ogowijsww nescio quo jure respuant, qui alias
formas raras ex 1T recipiunt. Homerica sane non est;
at Platonem in Homero laudando satis constat licentia
quadam nsum esse’).

Restat, ut de Lihro Bodleiano dicam. In eo aesti-
mando primum hoc tenendum est, ei soli in apologia
emendanda unum debert, quod ad sententiam pertineat,
P, 37C eum secuti Turicenses pro mywqeouet scripserunt
ruwooues. Ceteris locls omnibus, quibus germanam Pla-
tonis manum eshibet, socios habet libros bonos aut omnes
aut non nullos,

Deinde non pauei sunt loci, quibus Bodleiani prima
manus habet, quae aperte falsa sunt rectis manu vetusta

Buod yap
supra. seriptis. Habet p. 184 #ed viw paig, p. 190 wi-

ot GEINES o o BB o i
7og, p. 19D 70ldd, p. 24A domw,"p. 29B rovro, . 3 )D
on  ov

oy #eov al. His locis omnibus recipienda erant, quae
inter versus leguntur, Itaque mirum est p. 384, ubi

(+
legitur geudiov — o manu satis vetusta addito —, edi-
tores relicto illo g¢duov, quod habent libri ceteri fam. 4,
nondum revertisse ad ¢¢due, quod idem est in v, Practer
manum  antiquam etiam recens mutavit libram 3, sed
minus est respicienda. Ut in aliis libris, ita in % non
nunquam falsa punctis notata (p. 284 algrjoew) aut ordo
: :
verborum supra positis litteris mutatus (p. 415 pévro

(14
déopan).

Denique non desunt loci, quibus in % inveniuntur
falsa, recta i ceteris libris bonis. Male enim omittit
p. 27 alterum g1, p. 38C pe, male addit p., 17C aad
(¢pops wul nl), male habet p. 20C optativum &0,
p. 21A mediom fopufeiode. Quae cum ita sint, quis

1) Schneider. ad ¢iv. V 4704, A, Jordan. p. 615, 2) Lobeck,
pathol, p, 230,  8) Schneider. ad civ. I 405K,
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miratur, quod Bekkerus, antequam librum Bodleianunt
Lorfnum Platonem ita eduh‘( ut 1\0~tqnam lectiones ejus
a Gaistordio enotatas mnonf mh]l fere ef videretur mo-
tandum esse?

In ommibus igitur, quae ad seriptoris sententiam
pertinent, cum hbri U praesidio possimus carere, tamen
maxime celebratus est in rebus orthographicis, in quibus
summa est ejus auctoritas. Oratio ewim, quam exhibiet,
antiquitatis vestigia quaedam manifesta habere videtur,
De formis quibusdam Atticis, quae in eo sunt, jam supra
dixi, Sed etiam in addendis et demendis litteris finalibus,
in crasi aliis constantiam quandani el esse negari non
potest. Haec postquam Schanzius cum in alis Libells
tractavit tum m editione sua satis respext, retractare
longum est, Tantum dico, ubique in his rebus me se-
eatum esse librum 3 Lu us cum in verbis recte seri-
bendis tanta sit auctoutm, nescio an temere coniciatur
librum U et qui el maxime sinf cognati descriptos esse
ex archetypo, qui a grammatico quochm ita LUlI‘E‘Lch
esset, ut leges, quas sibi scripsisset, ommino viderentur
ploh'm(he esse'). Quamquam iis temporibus, quibus con-
stituta sunt illa, ne inter grammaticos quidem in omni-
hus erat consensus et quae ab iis constituta sunt adeo
dubitationem non hubent, ut judicium in i non sit ad-
hibendum,

Quae cum ita sint, contextum Platoms praestabi
talem exhibere, qualis est in familia @ atque in rebus
orthographicis et grammaticis libram ¥ omnibus reliquis
praeferre, (Quamquam per se concedi potest etiam in
familia b non nulla posse conservata esse, quae non
neglegenda sint.  Librorum autem optimorum cum tantus
sit numerus, quantus vix in alio quoquam seriptore re-
periatur, non opus est Platonis textum quem vocant tot
conjecturis tentare, quot visum est Hirschigio et Schanzio®).

His positis jam ita disseramus de rebus quibusdam
grammaticis, ut simul librorum et grammaticorum testi-
monia respiciamus. Librorum enim scripturas varias le-
genfes non nunquam nobis videmur audire grammaticos
litigantes, Jam ubi de plusquamperfecti termmatione in
1 hxlmus satis cognovimus discrepantiam de ea fuisse
inter grammahcm “Nune venio ad alia

1) Cf, Lehes, Schades wissenschaftl. Montagsbl. 1876 p. 134,
2) Cf. quae disserui 1. 1 p. 1922 g,
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Ap. lhD #oudoroog prima M Fm»ten editione
legitur, sed, ut ait ipse, ‘male, operarum vitio’, Nihilo-
winus han formam Fischerus retinuit ut Atticam, Moeri
enim; rop@domowl Artiudg, #ouwdtorotol Ei)nwcoc
Sed Moeridem f nltdm(’ corrigens Thomas magister: xal
souodonowdg xul xouodiorows. Eadem t]l'iSLIlblu (uae
est Inter grammaticos, invenitur in libris. Ap. 1 h[ ) 4-
ymd:onmng est in AT, wopodomowdg in 45 EDr 154
th I1*B xmum@urrmm, habent Phaed, 70 NammE
Z‘TDBCHCLIJml’“AC“' Tt (%), symp. 223D ATATD
EKwaepjtul, Ale. T 121D utram sit in libris, non con-
stat, in editionibus est zoyodomowg.  De rep. X 605D
Par, A habet zgavmdwmmv ). Rebus sic se habentibus
libris optimis et Thomae parere malui Turicenses secutus
quam Phrynicho, praesertin cum forma xouodiomods
mtwmbus etymologicis una ‘commendetur®), Quamqnam
res per se dubia st Aristophanes”) enim scripsit zopo-
domouui, Quum Plato #0 tmdonomb? Fieri enim po
tuit, ut Aftici ipsi eadem dmtz falsa etymologia, qua
Ilelbonus) opinabatur propter xmpododidesrelog etiam
uoppdonord dicendum esse — et fieri id quidem facile
potuit, si illud nomen ante hoc aut magis in hominam
ore erat ~ ant dicendi neglegentia quadam #@uodonorog
usurparent.

Eveni nominis accentus et in prima syllaba et in
ultima nyenitur, L\p ‘)UB Y ITxh*5" habent évnog,
1tE* sy, IE " goquov, etqpov t accentu in v
m, vec. addito, Etiam grammatici non de poeta illo
quidem, sed de ﬂumme cognomine diversa tladunt Hero-
dianus®) enim evnuog, S \tephanub Byzanting em]vog scri-
bendum duxit, Hune secutus sum, quod ejus judiciom
librorum optimorum testimonio confirmatur®),

Ap, 29D Stallbaumius émpelovuevog”) seripsit cum
familia o exceptis 4, qui etiam Phaed, 62B émuedoué-
vog, ib, 62D dmedousvov habet, Dd, sed accedentibus ge 7,
Antea legebatur émpcdopevog, quae forma Atticistis de-
beri videtur, Nam Moeris: émpélov megofurovag Arui-
Hog, ne@w‘mpwmg EMF]M%C%, Thom. mag.: émyuedopas
wehhiov 1 émpeloduns el werapélouas 7 parrcus)ovum
Sed hoc apologiae loco verendum est, ne nimio constan-

1) Cf. Schneider. additam. ad civ. Plat. libr. p. 19, 2) Lo-
beck, ad Phryn, p. 644.  3) ran. 784 4) ad Moerid. & h. v,
5) pros. cath. I'p. 181, 26 ed. Lentz.  6) cf. prol. mea ad
Phaed, p. 40.  7) cf. eadem prol. p. 42.
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tiae studio in ervorem inducti fuerint, (ui émiuehouevos
mutarent in émuelovgevog, Paullo post enim legitur
émuehet’), 1t

P. 327 vmelnoye est in [, vmewdBoww Fischerus
seripsit cum ceterls libris omnibus excepto e, qui habet
omensedequ. Has formas Moerls ita diserevit, ut. el
Dowt “Aronag, oy Ebbywinig dictum vellet, Sed
utramque formam bonis seriptoribus fuisse usitatam recte
statuit Engelhardtus ad 1. 1,

In negatione addenda aut omittenda diversam I
tionem p. 18D sequuntur o' et a* nam o* habet ahyy
e w) 1g, o' cum b whyw of mg, Sed o0d} e Gvouara
olov 7e adedv eidévar wel elmely My &l i ug xoug-
duomowog twpyaver @ eodem jure diei potuisse quisque
concedet atque polit. 286D ovdév mposdenoouede miny
e wy wigegpov v, Eb uveniri illa adiy e wi apud
Demosthenem Isocratem Aristotelem exemplis a Graevio?)
et Lobeckio®) congestis satis confirmatur. Sed his de rehus
apparel grammaticos inter se dissensisse. I’hr):nic]ms“
ewint: Xoglg &l ) Boiy edompor. 70 pirg py wal 0
100ls Guporeon wounuian dvre ooy mirew ov dlvera,
alhe 0 Eregov 4] 10 wy 4 v qools. Contra Thomas:
auporegn Aye, nal qopls & wy w00e wl yoolg & 00,
el el Dovviyog adompov slven Myer idéuevoy uere; rov
W], 0omeg pap gapey ww ¢ 100 ual ahi & wy Tde
ul énnog el wy 100e wel durdg el vode, obro xal qmolg
el uy vo0e Oel Aéyew, o0 wovow ympls & 7ode' 10 yap
iy vl w0 urog 1o ywolg dndove,

Similiter tota familia o p. 38D wg in rov édélew omit-
tit: ddA’ amopity whv &tdawa o0 wéveor Adpaw, Gk ToAung
nal avedyvvrleg el 1ov E9éhew Myew modg vuds Towra,
o av iy fdiwre v cxovew. Sed negationem vix caru-
eris, i contuleris Thuc, I1 49 4 1 amogie: 0w uy novye-
fev. Nec desunt exempla Platonica®): polit, 279C 7 03
w00 aaayew apovenou, de leg, VIIL 832B dudduog
ylyverer 100 w) wehdg aonei,

Sed missis his grammaticorum controversiis nos con-
vertamus ad ea, quae una ex librorum auctoritate pendent,

Nolo retractare, quae de Meleti nomine seripta sunt)
Formam Mélyrog i apologia habent YIT1Dgubeif?,

1) Lobeck, pathol. II p. 351 not,  2) ad Lucian, IX p. 478,
3) ad, Phryn, p. 459 not,  4) p, 459 ed. Lob, 5) cf. Kueh-
ner, ausf, Gram, § 516 5 n. 10 o, 6) Hermann, de Socrat, ac-
Cusat. p. 4. Stallbanm. ad ap, 19B,

L ]

=
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reliqui Mehirog.  Inde cognoscas, quam recte ii judica-
verint, qui ex hujus nominis forma de Librorum natura
Judicium se facere posse arbitrati sunt, Ceterum Méiyrog
nvenitur non solum in libris optimis Aristophanis') Xeno-
phontis®) Aristotelis®) Luciani?) Libanii®) Theodoreti?),
sed etiam in nscriptionibus”), Quamquam Eustathius®)
Melirog defendit & nomine uéke dedacens gusque opini-
oni accessit Welckerus®)

Omnibus apologiae locis nominis Socratiei aceusa-
tivs est Zowgary"). Haee forma ubique in libris fa-
miliae o legitur et p. 24B jam a Bekkero, ceteris locis
o Turicensibus restituta est,

P. 41B luhander legendom esse jam Heindorfius
perspexerat. Forma ITudeundy nisi in tribus libris pejo-
1ibus (4EI™) non invenitur,

Difficile est judiciom facere de compellationibus,
Wuae cum pleramque compendiis scriberentur, facile aut
corrumpi aut abici potuerunt, Saepissime oceurrit ¢ #y-
Ooeg “Adyaion™); legitur enim in ommnibus fere libris
triginta sex locis, Brevior appellatio & avdpes™) unde-
viginta locls invenitur, Minus frequenter judices appel-
lantur @ “Afypator, Turicenses illud cum 4 sex locis™)
Platoni reddiderunt, quibus ante eos @ avdoes “Adyvaion
legebatur. Denique @ omisso #udgeg "4dyveior Turicenses
cum @ seripserunt p. 29D et 30,

Ap. 24D I 09 vov pro e 0y viw scribendum jam
vidit®in Wiener allgem, Literaturz, ). De hac re Astiug il
‘ubi dy) i, inquit, cohaerent, ita ut wiw non tempus, sed
conclusionem indicet (igitur, quo eirca) vide , e vectius
scribatur dy vov, ut roww.”  Eleganter de hoe diseri-
mine seripsit A, Boeckhius ),

Atque haec quidem hactenus; enumeremus nune eog
libros, qui praeter eos, quos jam supra commemoravi, in

1) ran. 1302, 2) mem IV 4 4 8) rhet, I 18 p. 141949,

4) Jup, conf. 16 pise. 20 bis aceus, 6 Demon, 11, 5) apol,
Socr. p. 201 6) IV p, 6030.  7) Bentlei, resp. ad Boyl,
P. 167, Dawes. misc, p. 488 ed. Kidd, Dobree ad Arist, ran. 1336,

8) ad. Odyss, IT p. 42 ed. Lips, 0) Griech, Trag, p. 973,

10) of. prol. mea ad Theaet. p, 43, 11) cf ad ap. 17A,

12) of. ad ap. 17C.  13) . 30B 324 33C 34D 87AD,

14) 1814, p. 1695,  15) lex. Plat, II p. 400, Cf ejusdem ani-
mady. In leg, p. 25.  16) Jenaische allg. Literaturz, 1808 p. 191 80,
(KL Schrift, VII p. 6589 Of: quae ego disserui in Fleckeiseni
annal, 1873 p. 84,
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apologia aut emendanda aut explicanda usui mihi erant.

Sunt antem hi:

Platonis ‘dialogi V. Recensuit notisque illustravit Nath,
Forster, BA. I Oxon. 1752,

Platonis Euthyphro apologia Socratis Crito Phaedo. Re-
censuit emendavit explicavit Joh. Fridér. Fischerus
(Ed. TIT)  Lipsiae. 1783,

Jo. Jacobus Hottuwems loca nonmulla e Platonis apo-
logia Socratis vel explicantur vel emendantur, Turici
1792.

Platonis libri quatuor Gorgias apologia Socratis Char-
mides Hippias major. Scholarum in usum edidit L. T.
Heindorfius, Praefixa est annotatio critica in apolo-
giam Socratis, Berolini, 1805,

Platonis dialogoram delectus, Pars I - Euthyphro apo-
logia Socr atis Crito. Bx recensione et cum Lating
IHtPlplE'rtJUO]lE Frid. Aug. Wolfii. Berolni., 1812,

Platous dialogi quattuor Laches Euthyphro apologia So
cratis Menexenus. Adnotatione perpetua illustravit
Frid. Guil. Engelhardt. Berolini. 1825,

Friedrich J acobs, Elementarbuch dex griechischen Sprache,
L Thl, Sokrates. 4 Aufl Jena, 1898 (VII Aus
der Vertheid ligungsrede des Sokrates ¢. 3—10. 29—33).

Platonis apologia Socratis ¢t Crito. Edidit et in schola-
rom maxime usum interpretatus est Car. Guil. Elber-
ling. Havniae, 1837,

Platonis apologia Socratis. In usum scholarum edidit
J. C. Held.  Solishaci. 1844,

Platonis apologia Socratis Crito et Phaedo. Accedit emen-
dationis specimen in nonnullis requuOrum dialogorum,
Edidit R. B, Hirchig, Trajecti ad Rhen, 1853.

Christian Cron, kritische und exegetische Bemerkungen
zu Platons Apologie Kriton und Laches. Jabrh fir

classische Philologie. 5. Supplementband. Leipzig, 1864,
Notae editorum alimumque viroram doctorum, qui
frequentius mihi sunt laudandi, hae sunt:

Abf Platonis quae exstant opem Recensuit Fridericus
Astius. Tom, VIII Lipsiae. 1825,

Bhk.: Platonis dialogi Graece et Latine, Ex recensione
Tumanuelis Bekkeri. Part, T vol. I Berolini, 1816.

Cr.: Christianus Cronus. Cf. p. 2

Fsch.: Johaunes Fridericus Fischerus,

Fstr.: Nathanael Forsterus,

Hdf.: Lndoviens Fridericus Heindorfius,
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Hrm.: Platonis dialogi secundum Thrasylli tetralo 0giag
dispositi, Fx 1ecowmt1nne Caroli Friderici Hermani,
Vol I Lipsiae. 1856,

Hsch.: Platonis opera_ex recensione R, B. Hirschigi.
(rlaece et Latine, Vol L Parisiis. 1856,

. Platonis opera quae feruntur ommia, Ad codices
denuo collatos edidit Martinus Schanz. Vol 1. Lipsiae,
1875,

Stb.: Godofredus Stallbaumius, Cf, p. 1.

Tur,: Platonis opera quae feruntur omnia, Recognoverunt
Jo. Georgius Baltmus Jo. Caspar Orellius Aw (rui-
ielmns Winckelmamms, Turici, 1839,

Wh.: Martinus Wohlrabius,

5: Editio Stephaniana,

e y cum codicibus reliquis,
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Ed, Forstar

Rd. Steph. I,
#, t i T w ] ” /
cap. . Ou y,lw vuels, o avdpeg Atyetol, memoy- P17

BRI e Pl ! 3 L
dure Vo év dudw xerypopow, ovx olde &y 0 ovy

ahetvog congurovg dnoloyly 4277, own@rzmv* amoloyia Iy
*abedeghi, mroloym GOXQUTOVS, T&IHD@, v, ed ﬁtmg mant,
ut ndetm recentiorl. Sch. nov. com. p. 113, 2 &y & a Bik,

fyay’ s

1 0nt pév deis — fyo 8 oo,
Non pronomina, sed enuntiata
sibi opponuntur, Euthy phr, 14B
mdf lumm 60t a;rlmb Aya, on
fay ply neyopuonéve Tig :-mﬁzr)
T T0lg fﬁsm, leysy te wel
nnumw tuxoywog 76 Heel fﬁvmv
mvr tor 1o oow, — 1o ¢’
évavrle iy neyuououévor dasfi,
Cf. Cron. Bem, p. 78 not,

o m'f?p@q Aywaio et in apo-
logia et in alils orationibus judi-
cialibus haud raro appellantur
udlwa quod populi Atheniensis
v1ces sustinuerunt, Cf ad p.32B.
Utuntur antem oratoresilla com-
pellatione, quo ma,gis attentos
sibi faciant judices. Quare suam
sedem habef in partium orationis
singularum init-iis et conclu-
sionibus. Itaque legitur in ex-
ordus trium orationum, quas
Socrates se deivmicns habet
(p. 17A 85K 38C), legitur in
initiis trinm illarum pantlum
¢ quibus constat defensio ipsa
(p. 18K 24C 284), legitur in
multorum capitam 1nitiis, quae
particnlis, in quas illae }mte
dividuntur, bene vespondent
(c. 11X XIV XV XVII XVIII
al.). In sententiaram conclu-
sionibus invenitur p. 20C 244
28D 85D, Praeterea hanc appel-
lationem consentaneum est inve-
niri in obsecrationibus (p. 20E),

PrAr, oprga L L

in affirmationibus (p. 17BC 18B
19C 22 A 24A), denique omnibus
iislocis, quibus magna vi aliquid
ennntisbur (p- 26K 30D 37C),
Cur Socrates Jndlr‘es noluerit
appellare o avdoeg dtmamt
intellegitur ex p. 40A fpoi mn
o avdoes dumaoral — g }ag
duneorag walaw ogﬂ'wg a9 wekoiny
— deopdaidy o yéyorey. Solos
igitur eos ]udmum nomine dignos
ha)et qui 8¢ absolverint, Cf,
p. 2 6D,

memoviare. meayew dictam de
animi commotione, quam orafo-
res eff ciunt, Phaed. 89 A 0 memoy-
Beper vm0 o m}rmv Symp,
215D ol ol i 0 mémovite :ww‘. mzo
T0% TovTov Aoyay xel :waxm m
week vovl Derep, V 1.JIB doy 1 -
daopey nlnuushg V0 10D ln}'ov

2 a0 1oy Enay mzqyagm
uf p. 42 (Tmrm nenovdog {yo
Eoopa mp vudy, Similiter
p. 19C wi mog hm om0 Meh]rov
mdavwg dfuag qv»'mm p. 380
ovoya tbere wul wlriay v
w0y fovlopivay iy molw
houdogein.

0" ovy incertls opponuntur
quae certa sunt, P, 348 @il
el ptv ffrnggorlunb évo o ‘J'E()!J.,
nfntmrnv 1, wj, al?o, Jn'yo, 005
d’ ovy c?ubrw Hiek éunz week vpiy
Horl oJu v moker ot wor donel
#aloy elval,
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yovra' & by pag Tovto Aeyovaiy opokoyoiny av Eyaye

‘ 1 7 1] otdtn Cr. Bem. p, 81, oddy <
r\ ewov Hif,, ¢ wov g, L
[] 1 / T t A : H e
OV 2Tt TOUTOVG ey (g, OVTOL eV 0UY, @OmEQ EY0 “
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1 qur oudbv De rep. V

1 deiv ]K’)at Oll"O‘U om. a et pars s b Bik. 5 ¢ Yﬁ Jf}mu;y“ In Xen

9{cor. ¢ eor, CLB“ Tur, suadente Heindorfio ad Prot. 320D, ;gg:p: 4,

gyt s,
Fatr, probante Hemdorho.
allg. Literaturz. 1832, N. 135 p. 1

b fbumarndeid’ Hsch. de Hmndmm((m]edum, 601
9 omm a Bk, avrol 5. Cf. Jenaer

J—-H 11 o9 omittendum

putavit Muret, var, lect. 1T 16, Cf. Cr. in Fleckeiseni annal, 1866

p. 118 5q, et Bem, p. 79 s,

youw I3y 14D gh A (&) Cr,, yag 44,

ovy TIEU'® cum g, om, 8, Cf Heller. Philol, Anz, VL. 1874 p. 558,

2 mﬂcmf:b liymr ut p. 288
ﬁl‘lfTFT(r”!LMw, el mtavog 5
jovteg. wﬁ‘avov autem est 70
nlsTiv maQENOUEVOY avEV O
eldéva (Gorg 454E),

mq émog Hmw ovdév, ub
p. % B 0§ &:rmc_, yeg elmely, 0,1:
yov uurmv cmmrag, D 2711 ov-
M smamusvm, g £mog elmein,

3 cu'ww fv, ‘Eodem mntlo
mox 70vt0 fiol zdoﬁsv Ty
uvrurywwmrov glvar’, Sratee,

4 w}'ow mg xgq ut D 2B
wal molvy ukv yo0voy mogovy,
ol more Mye BEuthyphr, 4C
04, Cf @ in Wiener allg,
Literaturz, 1814 p. 1591, Qui
imperfectum tenent, 1d accom-
modatum volunt imperfecto £Ae
yov. At ¢jus accommodationis
non afferunt exempla.

st ~ [ ¥ LY
7 und omoonovy, Nic ovd

omacrtody p. 265, Srarrs.
dewog Aéyew, Non raro qui
causam dicebant, advyepiey tov
Léyew de se praedieabant. Cf,
Frohberger. ad Lys. XII 3.
Socrates quamquan erab elo-

(uentigsimus, tamen genus di-
cendi forense nunquam tractavit,
9 & w é’g::, ‘nisi forte,
dicitur ilonice Statsa, P, 3hlr
vy 0k 09 'yag £6TL, ol W] &ga
ooy ay dye dvvalupy éxrises
10600700 ﬁmxlwﬂe 104 TGO,
10 &l —rovro Léyovow, ouolo-
yoiny ar. $i in apodosi opta-
fivus cum v invenitur, in
protas &l cum indicativo prae-
sentis quod revera non fit solet
significare. P. 25B rrmth o
v g svdmum:a sif] meql Tovg
véovs, &l elg piv gmmg, wTovg
m{p#&rpu o d’ o mrpp?cumz'
ouoloyolny &y — elveu {ijrap.
Aliter ouoloyelr  constructum
(rit. 50A dupévousy olg @po-
ln}'umcuw daumm.. ouarv
11 ov sere rovrovg ‘me di-
versum ab illis oratorem
Msntdtmn Surn, ‘Her, [121

oy 0} ma Mrsprz é wetl

,urmm Evgyﬁfl., ov xore M-
'rgadurw T 10V ﬁuvnnlm’ acu
wmy ywedse aveoy. R,

Bag amlein in Fleckeiseni ann A].
1866 p. 115 sq.

4 yon J‘ﬁlﬂc.} ["

I
496C 7 ydp z0d 1m rf).lm o
ovdeni vy fumooadey yéyovs.
Cf, ad b 2A,

2 misey T ruu,m‘}urrv ut
p. 330 mearw VUi oy dhy-
dewy Eya simo,

d wenalliennusvovg ye lo,mva
Hlppmh 2850 oy 0oy
onuaroy, av of defiol meol 7ig
dinag webbemovvron, Cf Kine-
ger, ad Thuc, VI 83,

oomsg of wovtey, “Ne qmb
A6TEQ T0VG TOVTGY requirat,
de hoe genere loquendi ann,
ad Phaed, 111", STALLE,

4 Gnuasl 16 wel OVopaGLY,
Scite Cronug comparat  symp,
198B. Ibi Socrates de Agathonis
matmne mmm mu mdov.,
Ty ovouarmr wel gnudray ol
oV ay eEmArrqumvmv de suo
dicend genere: ogac ooy —, &l
%0l ol00t0y Rﬂyov dést, wg:
Pgmroc mirﬂq Acyupww QR0Y-
e, ovou,rmw 76 %ol n&ew
unuurmv touvry, omoly O dy
ug wyy dxsddovon (p. 199 B).

kenoounuevovs, ‘orationes
ornatas tropis figuris, etiam
numero.” Fiscmer,

axovgeets ‘in secundo enuu-
tiati membro post ¢Ala positam,
Badem verbi collocatio est de
leg. XIT 951 & raotog 08 Tovroy
wy wovog, all’ fro were véow
#th.  StALLE.

mem, [V 8 5 Socrafes de se
hoe: 70y wov Emyeigoiveog
poovrioer g ereb T0vs due-
orog amoloylag, 1 ravriady rn
dosporioy, Cf. Zeller, Phil. ¢
hnech [1p 1901,

ek Deyousve tolg dmirw-
1ovey  ovouaey, “ayipe
mugalinlov. Croy, Cf. p, 18B
mum noim a(_'lr,i frn, p. 24B
avthig wzg & — mﬁmuw @,
b, 27D av — m;m p. 36C
0DTOS KaTY TOV QUTOY 700708
Ct. ad Crit. 46D,

maorevo yio, mam credo
justa esse, quaedico, Wors.
Cf. Cron, Bpm p. 813q.

6 undelg ﬂgordtwrﬁ«rm Tertia
persona Imperativi rmnstl elim
negatione, Orit. 458 uyee —
ﬂuazson 6oL yevéado,

T @ tvdoeg eodem fere modo,
sed paullo rarius mur]mtm*
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tio habeat, praepositio Yo poni
poterat. Sed etiam dzo locom
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tam ab ipso aliquo effici, sed
auctoritate suasu inssu hortatu
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‘vt My, og 10 ; ey

‘0 devuaoie Méinre, tve ol taire

6 7ol mﬁnarw delet Co-

T mvrm a' Sch., roveos! ['4 ZTedey

b omﬂoh “Articulum additum
réperimus, ubi ille ipse, jn quo
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deovg. “Idem inuuere videtyy
Anistophanes in nub, 827 Soera-
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Atheniensibus, sed etiam com-
muni fere omnium gentium suffra~
gio 4 primis usque idololatriae
temporibus pro diis habitos fuisse
constat.’ Forsrer.

9 o avdpes dmaoral, Non
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Boeckhii opinionem novis argu-
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‘Orchestram theatri partem esse
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proferre. Immo tam multus in re-
bus hisceac praesertimin Anaxa-
gorae praeceptoris sul dogma-
tibus E\l)llmL]ld.la erat Euupule

ut exinde o guqnog pilosopog
teste Origine contra Celsum
aliisque diceretur, Kt ipse, ni
fallor, poetae hmjusce locus, ad
quem inter alios hie potissimum
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nune emht Orest. 980 sq,, ubi
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Tlow év 1o Daedove. Denique
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ﬂl)llhl 4E.
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émm!gov mm. mu 10070 11}'1'031
ot Jn‘}ug uEy £y mm 0y szs
heumer ovre molvw yoovow avré-
yet ete, Haee interim de lana
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1865 p. 47459, Cf. Kraemer in
tisdem annal, 1864 p. 87sq,
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Phaed. 108 E.
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habuit ad Delium oppidum Boeo-
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fugarunt, ille imperator Atheni-
ensitn fuit ad Amphipolim op-
pidum Thraciae vel Macedoniae

ad Strymona fluyiom, ubi Atheni-
enses a Liacedaemoniis victi sunt,
iste eorundem copiis prasfait
ad Potidaeam, quae fuit urbs
lemifw ad mare Aegeum,
qrmm Athenienses obr.mlenmt
ita ut bellum inde Peloponnesi-
acum coortum sit.’ l‘m mer, Cf,
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comparari possunt,
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mw&gmmv Phaed. 656A donel
7 drfmv—wu_, molloig dvon-
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apodosis facta est: elmoip’ av
opiv nulla iam ratione habita
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11 ovror. Cf. ad p. 19A.

yuvenay ovdky dupégovot.
Cf. ad Crit. 49B.

12 pds. ‘Similiter p, 350
onre s uﬂfﬁmr fuum. émiog-
HELY, owﬁ‘ vua, Efrieatron, Vul-
gatam tamen lectionem defendit
Morf?erhhrnua gymbol, crit, in
||1nedLm loca Plat, et Ho,
(Dorpat. 1821.) p.IV. in Friede-
manni et Seebodii miscellan.
eritt. I 1 p. 90, Putat enim vpdg
intellegi indices eos, qui ipsi
quondam capitis rei facti indices
suppliciter oraverint. Quod nec
sententiae nec iterationi prono-
minis satis convenit.  Aliter
veterem seripturam nuper tuitus
est . I Hermannus, qui sensum
loci hune esse putat: ‘nec
plebem, modo n.liqm loco
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5 MQaTTaLY, @ WTé Nyovue xuke sven wive Oixeie e

1 ooty o Sch. de Heindorfii coniectara, omyriovy = Bik,

orovy @e Sth, m;rmvv* g
BIE cum ceters,
mos, 1860 p, 359,

haberi velit, facere, nec
si singuli fauaut, permit-
tere debere’ Cul interpreta-
tioni officit hoc, quod nec plebis
aut singulorum mentio inicitur
& Socrate, nec isto modo prono-
minis vuis repetitio explicatur.”
Sravzs,

L %ol omody e ‘b, e,
qui vel tantillom virtutis
pos mlv ¢ videamur, Prorsus
uf b1 de rep, IV 4228 wap
ormm ol lbul VII 538D zo0g
weel onpovy werplovs” Sraurs,

§ o e radta érmpwm
elouyovros, e dopduere
sunt fabulae ad commovendam
spectatorum misericordiam com-
positae, elodyew autem de fabulis
in seenam inducendis vsurpatur.”
Wy, ‘De 1w VIII 838 C
oTay rj Ouéoreg 1 g O
nodeg Hoaymmv’ Crox,

6 yopls, Cf, Crit. 44B,

§ mefdery, Cf ad Cnit, 481

Prar, opera I, L

3 fvﬂmvvaﬂf Es. vdelurvoda

b 1 ©0v novyley dyoveog del et Cobet, mne-
) [ wou douel etvar @ BRE, Sonel elval por s,
12 ovxovy TG 14DT Hdf,

4 ":t
ouKovy ™ §

11 duseotty wra tovg wouovs,
‘Iusiurandam indicum vel Heli-
astaram servatum habemus in
Demosth, or, ¢. Timoer. 149 sq,
Verba were tovg :*ouov non
insunt; sed com vix ab ipso
Demosthene haec iurisiuray d
formula orationi intexta sit, de
integritate eius panllulum dubi.
tare licet, Neo reapuend.t sunt.
quae Pollnx VIIT 122 tradit: o
) onm rr oy 6wnatmv ~rcm
uiy v vopor elol, naere 100§
wopov pnopeiode, wepl 0t ay
w elot, ovy yvapy dueaorery.’
Lwnnu Hermann, Staatsalterth,
§ 134, ¢

13 mJ ooy dbrodr le — Bely,
“0eiv hic abuncmt nam efiody
significat pos stulare, Bxces,
UL p. 354,

15 u1,m,,'wum weder, *Prius
wire ad ?{\ o referendum esf,
non ad fyoduet, inxta 11!1)]
per hyperbaton positum est’
Excura,
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1 dMaog 16 péveor o Olo mevrog AATIBLDST14 Wi,
dMog te mevewg v o péveor B® (ad aMog 6 adnotatum in
mg, uakiore Bha) CE8boein', alag e pévor vy Ol aavrog
dg‘: re}.lmg T8 mvrm.. R ém usmn I ch. o pahom TG
Z1 M pé vmt H, wehore rm:'mg v bl wévin® ¢, ahlog 7

neviog v Ol urﬁlmm ;stzm BM _
2 av add, a et plerique b Fsch. 6 déo

[ndvrag) Sch.
Cobet. muemos. 1875 p. 284,

[ 8fu mdvrwg] SIb.

yap — 38C ardow cogor g

habet T in pagina dimidia folioque inserto wno, Cf, Sch, Stud.

p. 5, Hermes X p. 172,

1 ahag 16 p,mm w; Alw,
‘Quod b, ). pévrou v dlu mmm
inter poultum est formulae ddlog
te wal, conf. Arist, nub, 1267
ahwg té pévror (sane) wol nanag
nemouyort, Aesch. Pers, 659 Prom.,
635 Eumen. 726 sq, ubi allag
t¢ movrog (omnino) %l dicitur,
Itaque hoc loco wévror eb may-
zwg concociatum habetur addito
insuper etiam »q dle. Quam
copiam eb ubertatem quis est
quin ferat molestissime? Enim-
vero quid rei sit, arguit seriptur
codicis Cotel. &Mag 16 mevrwg
1 o dle péveor, unde apertum
est 1am olim hic exstitisse dizzo-
yoagpie, postea a seribis in unum
conflatam, Quippe alii legerunt:
wllag ¢ péveor nal naéﬁ 9.}
alii vero ~cr1psemn aMog e
nevtng ol aﬁtﬁ o Quod
utramque  deinde  adseripto
etiam #) dle mixtum est.
Quippe alterutrum sine dubio
debetur glossatoribus, De qua

ré nobis ita videtur fudicandum,
ut si optimos libros duces se-
quamur, genuinam seripturam
hanc fuisse putare debeamus:
allog e péveor wed weef. g,
cui lectioni ad voe, pévror in-
terpretationis gratia adseriptun.
fuit; wq Alu, maveag vel 7 Wj
i, mayrog, quae verba uneis
seclusimus.”  Sraus,  mayrog
interpretationis gratia adscrip-
tum esse vergimile est, non item
1':}’;;'1'&. |

wgefele pEvyorTe, Euthy-
phron. 5C wore uﬁeﬁsmg dyod-
pero, 1b. 12E Quae Socrati
obiecta sunt (p. 24B), ad impie-
tatem veteres referebant,

2 ugog yeo dv. ‘4y cum
Intchmmemwvl quod alioquin
vocabulum sugag ungi deberet
cum sequente meffoyur, cum
tamen manifesto pertineat ad
verbum didcovoyue.” Heoxo, Cf,
ad p. 17D,
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L by un a et plerique b BRk., uiv 0vw pj 5.
7 yeyovore abesse vult Baiterus, ont wov nareymploesde delet
Heh. 4 rn yeyovog rovro delet Cobet. mnemos, 1860 p. 360,
70 yeyovog inelusit Sef,

“Verba, quae abhing se-  quaeque singulae ad unum alte-

2 il Ut

quuntur, post damnationem So-
crates loontus est, id est, post-
quam indices crimini, quo
accusatus erat, obmoxium eum
promuntiaverunt, Cum enim duo
essent causarnm genera, alterum
rmmftov hoe. st ouius poenas
leges ipsae statusbant, alterum
rueov, ubl & indicibus poena
statuebator, causam  Socratis
upneny fuisse  apertam  est,
Quare cum Meletus, ut mos erat,
m libello ipse poenam, mortem
nimiram, proposuisset, iam So-
crati, postquam damnatum se
vuilt contra aliam sibi poenam
aestimare (ovnnipay) licebat;
idicibus vero deinde alterutra,
ut  videtur, erat statuenda.
Plerumque reus minorem, quam
actor, poenam sibi aestimabat,
quae tamen crimini fere apta
neque mimis levis videretar, ne,
cum iudices plerumque von nisi
mber has duas eligere possent,
graviorem Aactoris praeferent.
Hac igitur litis suae aestimatione,
qua ietum in prytaneo e
commeruisse a1t Socrates, indi-
ces in 8¢ exacerbasse e, cum
semel dampato neque talem
honorem decernere neque tam
exiguam multam, qua ipsos et
totam hane cansam suam irridere
videretur, 1mponere vellent, eo
adduxisse putandns est, nt mortis
condemnarent. De discrimine
cansaram ripgroy 66 enjoy

rumve genus pertinuisse videan-
tur, vide Meier und S(hijmann
Att. Proe. p. 171 Sy de aruim-
unost b, D 12489 Exona,

L To utv wy u}(zm.{mv -
whhe 7€ pou molla *tmﬁnhsrm.
‘De rep. 1 831B 10 yaq - pndt
wnovea T &,u'mmn‘m r‘, ww—
ouodL — usyne usnn, el tovro
q rwv 1OTITOV %TT 018 Gvuﬁuﬂ.

lerar, Hen, Cf. Heindorf, ad
Theaet, 144A.

2 alle e = ol odw avélm,
Fadem breuloquent)a, Crit, 520
#al muolo,ug wad’ quug molt-
m.mﬁm rrs T aMe nel meidug
w cww eﬂ:uu;acu , Eymp. ”21 A
v 1t el wwme., wowog
mrolrfwrv olog ¢ Wt ale
weeh wivew,

8 ovw avélmarov pos yéyore,
‘non accidit mihi praeter
opmlonem Nam élndg, éhml-
(erw et vocabula inde ‘duct
dicuntur in' utramque partem,
et de spe et de metn. v. interp.
ad Thom. Mag. p. 209 sqq. Ipse
Plato: leg. I 644C mpog 0}
T0vTOw dugoir w dobeg el
Zavrmv oly w00y owucz Z?mb
"\mma

6 ourw o’ oddyow, utp. 40A
mivy éxl Oe#QOLS,

ovto map’ Ghlyow fosodw,
mon' putaram tam prope
afore, sed aliquanto lon-
gius, ‘vide de hac dicendi for-
mula Viger. p. 647 Exeaun,
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cum Ficino,

1 quénovea wovan, Diog Laert,
1 41 ot ovw mre&muﬁ-ﬂa Ouee-
noaleg oydonuovre g :'zJme
rf-r,rrou; (se. mec?cmwﬂn 01
amolvoveiy. (Quae quomodo cum

Platonis naratione concilianda
sint, varie disputatum est. Rem
expedire studuit Tychsen, {iber
den Process des Socrates (Biblio-
thek der alten Literabur und
Kunst Il p. 40 sq), Boeckh
apud Stivern, iher des Ari-
stophanes Wolken p. 87 sqq
Enimyero difficultatem creavit
quod vulgo apud Platonem legi-
bur: el gels povr g, Nam hage
lectio i vera esset itemque pro
vero probandum, quod legitur
apud Diogenem Lartium, Helia-
starum fndicium ex 556 iudicibug
constitisse existimari oporteret.
Ftenim sic iudices numero 281
Socratem damuavisse et 215 ab-
solvisse putandi forent, ita ut,
tres caleuli s additi fuissent
suffragiis absolutoriis, par fuis-
set damnantium et absolventium
numerus, b, e, 278, eoque So-
crates incolumis evasisset At
vero quominus hane sententiam
amplectamur, illud prohibet,
quod Heliastarum iudicia nume-
rum indieum quingentoram non
videntur isto modo excessisse,
nisi si quando propter singula-
rem quandam causarum gravi-
tatem consoetatis pluribus de-
curiis, mille vel mille quingenti
vel etiam Dbis mille et plures
indicandi potestatem acciperent,
quod subinde factum esse ex
Poll. VIII 43 coll. 128, Lysia in
Agor, 35 colligi licet. v. Meier
n. Schoemann, Att. Process, p,
139, Apud Diogenem Laértium
pro oydoqmorra s scribetur mey-
trﬁaorta res protenus salva erit.

Sed apud Platonem praestantis-
simi libri habent roicnovee,
Quod cur in 7geis abient, cansa

in promtu est. Visum enim bonis
cticis est istum numerum oum
addito wover minus bene eon-
venire, Sed rectissime dickum
est Toutwovee povas, quOniAm
vel triginta indices pro numeri
500 amplitudine sane quam pauci
foerunt; efficiunt enim nondum
partem eius septimam deciman,
Sederunt enim, ut videtur, in
causa Socratis 1udices quingenti
ebunus, quandoquidem ita insti-
futum fuisse constat, ut pari
numero fere unus addere tur, ne
quando incertum viderebur indi-
cium, & paria essent fudicum
saffragia. v. Poll, VI 48. Dem,
in Timocr. 9 coll. Meier u. Schoe-
mann 1L p, 139 s, Hoc autem
si ita fuit, comparato hoe Pla-
tonis testimonio cum Diogenis
nartatione efficibur, ut indices
ducenti e octogmta unus eun-
dem condemnavisse existimandi
sint. Nam ne statuamus con-
stitutos fuisse 601, sed ex his
alios, quia non liqueret, senten-
tiam non tulisse, alios etiam
abfiisse vel sero venisse (de quo
v. Meier u. Schoemann 1 1. p.
722 8q. not. 63 coll, p. 140,
certe 1llud maguopere 1mpcd1t
quod mec de suffragio ancipiti
indieibus concesso quidguam me-
moriae proditum est, de qua re
alia omnia nareat Poll, VIII
123. Nec vevisimile videtur tam
multos fuisse absentes, quando-
(uidem semper delecti foerunt,
qui, si qua opus esset, deficien-
tium' numerum supplereut. At
vero s 281 iudices Socratem
damnaverunt, sed 220 absolve-
runt, profecto non triginta, sed
acxamutﬂ suffragia et qllnd ex-
cumt necessaria fuerunt, quo
vir sapientissimus absolveretur,
Speciosa vero reprehensio; nec
tamen yera. Nam demas quaeso
30 de 281 suffragiis, et rémane-
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Afov. 1o méuarov pégos Tav Yngov,

2 alhe o et b practer A5 WIf, dlle 4l g,
4 doayutg — Yoy inclusit Hch,

Hs J:. anctore Cobeto,

bunt non plus quam 261, Tam
vero addas eadem illa 80 nu-
mero 220 suffragiorum, et ha-
bebis 250, Itaque hqudum est
parem fere ufrinque numerum
gvadere, Nam unius tantam
suffragit damnatorii differentia
emergit. A nimiram ita tamen
foturum fuisset, nt una saltem
sententia capitis condemnaretur,
Recte vero. Nec tamen. est, cur
de ea re multum laboremus,
Qnid enim, si unos alterve 1udi-
cum casu fuit prohibitus, quo-
minus in indicio adesset, mum
id Platonem indicabimus neces-
sario indicare debuisse? Verum
suppetit etiam alia eaque pro-
babilior difficultatis istius tol-
lendae ratio. Utitur enim So-
crates mumero rotundo pro eo,
qui est triginta et nous, quoniam
exacta ista diligentia ab oratoris
persona aliena esse visa est,
Huc accedit, quod Poll, VIII 123
narrat Helineam fere ex quingen-
fis viris constitisse. Nimirum ita
certe valut caleulus Minervae,
De iudicio Heliastarum v, Her-
mann, Staatsalterth. § 134 Sts.
3 avéfn — .-tfc.ﬂ}}’ﬂ@lﬁﬂ‘l-’fél.
‘Pluralis mrn}ou;jaomc ob no-
ming proxime antegressa. Quod
ne (uem permmeat ub corri-
gendum putet mreﬂz,{mv, eodem
modo leg, V T20E évmzm ()
5zrvcpenﬂum 0 ‘g‘emog u.rmrmv
dolpwov wel Heogro Eevink meno
uevor i, Lys, inFratosth. 12 ém-
nwgonst 'Uq oﬁmg T& nol Myno-
Feidng nou&uyuatqmovumv-
re¢, Dem, Aristocr. 12 ¢ omle 3:‘
ceodtan Enehler 0 Sy ovd’ 0
Buezvwg, molivas yeyesnuévor i,

3 avéfnony

Plura id genus v, apud Bc-mhazdv
synt, Graec, P. 416 80, ’ Srauis,

Avvrog web Avaor, Meletiis
quidem actor erat, qui libellum
tradiderat et totam rem agebat,
Anytus et Lyco autem eum ad-
lm”thdilt Itaque post Meletuw
ipsi quoque contra Socratem
verba fecerant. (Jui mos cum
tantopere pervitlgatus esset, con-
tra reo quoque licebat amicos
suos aliosve gewnyogovs vocatos
1 auxilium suam arcessere, qui
post ipsum dicerent, lnde ex-
plicandi. sunt deveegor eb rolros
loyou, quos apud orafores repe-
rimus. De gvnyopog p phuribus-
(ue unius causae actoribus vide
Meier u, choemmm. Att, Proc.
p. 107 sq. Exeuun,

4 wav aple piltag L‘)ocqum
Halpou 8. V. dagwy wmepr
loréoy om éay g jouyapenog
ur usralmﬁ ro TEWTTOV Q0
Ty 1 wmv orwrﬁmwr yihiee
web moogeory anple g, Of,
Poll. VIII 41, 53, Meier u.
Schoemann, Att. Proc, p, 784 5q,
‘Dicit Socrates Meletum, nisi
Anyti et Lyconis tanquam svwy-
yopoy anxilio gavisus esset, non
fuisee latmum quintam partem
suffragiornm, cum ipsius auctori-
tas et gratianon tanta esse videa-
tur, quae efficere sola potuerit,
at fudices | ipsum condemnarent.
Locum recte mtczpletai us et
gchlelemlﬂu:lw] p. 438" Spavts,

ov ueradefo, ‘Dicitur Mele-
tus revera non dcepisse quin-
tam suffragiornm partem hoe
sensu: cum non acceperit
partem,’ St ALLB,

ueradafav 10 méumtor égoe.
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2 rwrmurampm Hs('
BCD S Bk, om, i &
mos. 1860 p. %Ul_.
ad Viger, p, 758,

De accusativo vide Krueger 47

15 1, Prot, 320K peral nupmrm)
G”’ =t 'E{}W T.l"i.. ﬂ'fJ f:‘jc lwmmr
of pév whlo, of 8t ahlo, Cuoy,

1uymuL ‘rpeoder dicibur
de actore, ripay de iudicibus,’
Exgaun, Cf, p,37B 38B. ‘Gorg,
4868 ':rrh}'rmov ﬂ:;mw bt
qceuirn1 Kl uoyﬂr,gnvanoﬂrwm.,
ay, &f po*u lotto Severor o
npmﬂ‘m Hewp,

2 tlveg, “Adwivog supple Ttuug
vel t}m,\ ut @ sequente e wklug
patet” L\an

vuiv, ‘coram yvobis. Qua-
nam alia vobis iubentibus
dicam me dignum esge
poeuar’ Heo,

3 dihor. Cf. ad p. 26B,

"mv‘ 60y ] u*mrwcu "modeiy
referen dum ¢t ad poenam cor-
poris i, e, vincula capitis demi
nutionem exilinm mortem, dmo-
ot ad maltam Byom, (f
Hermanp, Staateal lterth. § 144 12.

4 ou pedav et bu nador pui-
mus recte distinxit et explicavit
F. A, Wounws ad Dem, Lept,
106: ‘7 moday, inquit, omnino
est: quanam re affectns?
quo casu? quibus intempe-
ris, agitatus? qui fit, ut?
et plane ad zedog Iuoddam
quod aut volentes aut nolentm
patimur, -pertinet, Contra =/
uedtoy ne hic quidem oblitterata
prima verbi potestate forma est
exprobrantisinconsiderantiam te-
mentatem et pravam iudicium

@dges om, r1DSghre. 3

ovv afog 4TedZ Cobet, mue-

4 o T HJ}, nrx §.  mudor G. Hermann,
b areg ovy of coni, Sch.

ac pertinet, ut Aur*mlw rerbo
utar, ad peog quoddam, quod
in nobis desid lerari patimur, ver-
tique debet: quo argumento?
quid secutus? qua ratioei-
natione usus? Ceterum nu-
merarim hoe o wedor ad eo-
phemismum Afticorum,  Nam
solum sensimn si spectes, saepe
1 reddipotest: cur tam stulte,
tam temere ete. Etin Amt
i up 251 additur etiam o dvoyre,
trumque ergo si veddes; qua
dv cansa, non male quidem
Latineexprimas, sed pinguius nec
satis presse Contra Boeckhius
Heidelb. Jahrb. T 1808 p. 106 ¢ 80
(L. Sehrift. VII p, 251) ef Je-
naische allgemeine Literaturs,
1808 p. 194 sq. (K1 Schr. VII
- 68) hoc pologiae loco illud
ot peday mdum ratione  ex-
plicari posse negat atque aliis
locis, padoy enm censet con-
murrwdmu esse cum fovyla
jjor et sic esse vertendum:
Nrs verdiene ich dafiir 2 leiden,
dass ich nie aufhorte zu lernen,
vor Lernen nie Ruhe hatte?
Sed primum illa discendi notio
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Friderieus Schleiermacher p. 233—36.

Fridericus Ast p. 492—

Josephus Socher p. 64—68,

Augustus Arnold p. 88—104.

Carolus Hermann p. 47374,

Carolus Steinhart p. 291—303.

Franciseus Susemihl p. 90—91,

Eduardus Munk p. 47178,

(todofredus Stallbaum p. 177—94.

Fridericus Ueberweg p. 247—48.

Carolus Schaarschmidt p. 380—82,

Greorgius Grrote p. 207—309,

Alfredus Ludwig p. XXXIV—VL

Christianus Cron p. 39—42,

Praeterea commemorandi sunt hi libri
Abrahamus Theophilus Raabe, specimen interpretandi

Platonis dialogi, qui Crito inscribitur. Lipsiae, 1791,

Animadversionum ad Platonis Critonem part, IL III,

Vitehergae. 1805, 1810,

Platons Werke. Griechisch und Deutsch mit kritischen
und erklirenden Anmerkungen, 4. Thl, Eutyphron
und Kriton. 3. Aufi, Leipzig. 1855, p. 6167,

Der Platonische Kriton ibersetzt und erlitert von Friedr,
Aug, Nisslin. 2. Aufl.  Mannheim. 1857,

Hermann Stier, Exliinterangen, Betrachtungen und Paral-
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[. Argumentum dialogi,

D, ’l‘im_]emann,. dialogorum Platonis argumenta exposita
et ilustrata, Biponti, 1786, p. 1719,

J. Hunziker, argumenta dialogorum, In editione Didotiana

_ operum Platonis, IIT p. 1516,
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Urito Atheniensis eo die, duo reditwram a Delo
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Socratem amicum in carcerem venit eumque repperit
suaviter dormientem, diu apud eum assedit animi tran-
quillitatem eius admivans. Tandem experrecto ei nuf-
tium se ait afferve tristissimum; videri enim navem illam
sactam hoe ipso die venturam esse, qua reversa el mo-
riendum sit. Quem nuntium Soerates postquam negavit
sibi esse molestum, de eius veritate dubitavit ideo, ?;uin
somnium quoddam sibi modo significasset tertio demum
die vita se discessurum esse!).

- Deinde Crito Socratem permovere studuit, ut fum

lam suae saluti consuleret; nam eins obitu non solum se

Ipsum privatum irl amicissimo suo, sed etiam de avaritia

multitudini in suspicionem venturum esse, Soerates vero

tall n causa nihil tribuendum respondit vulgi oplnioni
quae 1n rebus gravissimis soleat esse levissima®),
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pecuniam Athenas et attulisse et allaturos. esse. Tum

Socrati fore apud exteros liberale hospitium, Hue ac-

cedere, quod Socrates ne inste quidem agere videatur:

nam Bocratem ipsum eadem iniuria se affecturum esse,
qua 1mimici éum cupiant afficere. Praeterea liberos vider:
prodere; deserere antem pueros educandos summae esse

IE“.\'It‘clﬁS.. Itaque timendum esse, ne ebSocrates et amici

ews omnibus turpitudinis notis insignes fiant; nam totam

1) ¢ I-II p. 484 —44B. 2) ¢ IIL p. 44B-D.
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eins causam longe alium potuisse habere exitum, si
strenue acta esset, Quae cum ifa sint, Socrafi non
amplius cunctandum esse, sed fugiendi consilium capien-
dum?).

Haee postquam Crito exposut, eius consilip Socrates
ita demum obtemperandum existimat, si cum recta ratione
coniunctum sit; easdem enim rationes, quas semper In
superiore vita secutus sit, etiam nunc se sequi. Quo-
circa quoniam Crito plurimum tribuit hominum opinio-
nibus, Socrates primum quaestionem de iis 1am superio-
ribus temporibus identidem tractatam repetendam esse
censet, Dictum autem erat antea ex hominum opinionibus
alias magni faciendas esse, alias non; probandas enmim
esse intellegentium, non intellegentium repudiandas. Ita-
que qui arfem gymnasticam tractabit, audiet magistrum
eius, non vulgus, Quod si minus faceret, sine dubo
corpus perderet, Nec aliter, ubi de honestate quaeritur,
nisi sapientium sententias sequemur, perdemus eam par-
tem, ad quam ea pertinet, Sicuti autem qui corpus
prave exercuerit, vitam deget miserrimam, ita qui de
bonis animi non recte sentiet, quo sunt graviora, eo
miserior erit. Quae cum ita sint, non curandum est,
quid vulgus de rebus honestis opinetur, Si quis aufem
obiciat, vulgi opinionem esse respiciendam, quod tanta
eius sit potentia, ut nos occidere possit, propterea non
audiendus est, quod non vita per se, sed vita honesta
plurimi aestimanda est®),

His concessis quaerendum videtur Socrati, ufrum
fustum sit invitis Atheniensibus e carcere aufugere, an
iniustum, nec respicienda esse existimatio communis, 1d
enim, quod fnstum esse appareat, utique faciendum’).

lam ante Socrati cum Critone convemit nullo un-
quam pacto cuiquam licere inuriam facere auf inuriam
llatam referre, quoniam id ipsum quoque sit iniuste
facere, Ne ei quidem licere malum inferre, qui nobis
ante infulerit. Hoe igitur tanquam principium ponitur
totius disputationis®).

Socrates igitur si e carcere fugeret invitis Athemen-
sibus, malum iis- inferret; nam pactum cum iis inibum
violaret atque ideirco violaret leges. Leges autem suo
jre eum vituperarent, quod sibi et universae civitati

AERE==

1) ¢, IV=V. p. 44E~464, 9) VII-VIIL p. 46B—48B,
3) ¢, IX, p. 48B=E. &) c X p. 40A-F.
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perniciem moliretur; nullam enim esse posse civitatem,
m qua udicia a privatis evertantur atque nihil valeant.
At Socrati infuriam intulit civitas, Quod etsi conceditur,
tamen el cum legibus hoe convenit, ut indiciis staret.
Legibus enim Socrates non solum vitam debet, sed etiam
educationem; quare legum est alumnus et servus; ergo
el non aequum est fus atque legibus, Si autem non lieet
patris vel domini iniurias uleisei, multo minus patriae
et legum, quandoquidem hae illis longe sunt sanctiores
et venerabiliores. Quamobrem aut patriae persuadendum
est aut eius imperils obtemperandum; vim ei adhibere
non licet?)

Eodem accedit, quod unicuique Atheniensium hiberum
est, si civitas el displiceat, collectis rebus migrare quo-
cunque velit. In patria autem qui remansertt, eum leges
censent pollicitum esse velle se ipsarum imperns parere.
Quocirea qui iis refragetur, eam inturiam facere eoque
maiorem, quod cuique civitatem errantem licitum sit
meliora docere. Quae quidem omnia vel maxime in So-
cratem conveniunt; nam primum el Atheniensium civitas
tantopere placuit, ut nunquam in aliena civitate peregri-
natus esset, deinde in fudicio quamquam ei liewt litem
suam exilio aestimare, tamen noluit. Itaque Socrates,
postquam foedus cum civitate fecit et per septuaginta
annos servavit, turpiter sane faceret, si fugeret”)

Praeterquam quod Socratis fuga turpis est, etiam el
ipsi et amicis perniciosa erit; nam timendum est, ne ne-
cessaril eius aut exilio aut pecunia puniantur, Socrates
autem ut legum corruptor exteris quoque civitatibus,
quae bonis legibus temperatae sunt, suspectus et mvisus
erit; metuent enim, ne adulescentes corrumpat. Contra
Socrates si adibit eas civitates, in quibus maxima morum
licentia regnat, vitam deget indignissimam. Denique ne
liberis quidem conducet eius fuga, Quos si secum e
patria abducet, reddet eos peregrinos; sin Athenis re-
linquet, eos exsul educare non poterit, sed tradere coactus
erit amicis educandos®).

Socrates autem si legibis obsecutus erit, haec omnia
in Orco ad se defendendum afferre poterit. Illue igitur
si abibit, iniuria affectus abibit non a legibus, sed ab

1) o. XI-XIL p. 49E—51C.  2) ¢, XII-XIV. p. 51053 4,
8) ¢ XV. p. 58A~-54B,
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hominibus, Sin autem e carcere egressus injuriam illatam
rettulerit, leges apud inferos vigentes eum haudquaquam
excipient benevole'). AT

Haec omnia Socrates postquam asseveravit sibl uti-
(ué Vera esse videri’ (rito fatetur se non &IllplillS habere,
quod dicat?)

[I, De dialogi dispositione.

Karl Eichhoff, logica trivm dialogorum Platonicorum
explicatio. Duisburg. 1834, p. 1011,
Hermann Schmidt, Zu Platos Kviton. Inhaltsangabe des
Dialogs in Porm einer Disposition. Miitzells Zeitschr,
f. 4, Gymnasialw. 1805, p. 433—40. (Beitrige zur
Evklirung Platonischer Dialoge. Wittenberg, 1874.
p. 156—64.) v | “
Carl Meiser, Fleckeisens Jahrb. 1874 p. 49—43°).
Prinum exponitur, qua oceasione Crito ad Socratem
venerit’). .
Deinde Crito a Socrate petit, ut se servet, quod eius
morte apud vulgus avaritiae insimuletur. Socrates autem
vulgus, quippe quod sit temerarium, sequendum esse
negat’).
A, Crito Socrati fugiendum esse docet '
a, pellendo Socratis timores®). Socrati non timen-
dum est,
I ne sua fuga amici fortunas amittant;
nam /
{, amicorum est omuia sua praehere amico’),
9. yiles sunt delatores®),
3, peregrini quoque stipem conferent’).
L ne peregrinatio admodum tristis sit; nam
(ritonis amici eum benigne excipient®).
b, demonstrando iniuste Socratem acturum esse™);
nam iniustum esse
1, se ipsum perdere”),

9. liberos deserere™).

) ¢. XVL p, 84B—C.  2) ¢, XVIL p. sD—E ) UL
H, Heller, Zeitschr, f. d. Gymnasialwesen, 1876, Jahresherichte,
. 142—-4, 4 -1 p. 13A—44B, B c IL p. :l-lli—D_'
6) ¢ IV. 1) p. 46A. 8) ihid. 9) p. 4.;1_5.
10) p. 46B-C.  11) c. V. 12)p 4C  13) p. 46CD,




142 PROLEGOMENA,

Quaptopter magnopere timendum est, ne Socrates, si
non fugiat, et sibi et amicls 1tf11*1vne famam pmt )
B, Socrates et Crito de fuga m]]enda disputant®),
Ante omnia quamemlmn est, qua ratione haee res
sit tractanda®). Socrates etiam In praesenti con-
dicione easdem rationes sibi sequendas esse censet,
quas per totam vitam secutus sit. Non vulgi igitur,
sel intellegentium opiniones magni faciendas esse
ducit, Nam imperitos qui audiet, perverse aget; sol
intellegentes recte indicant et smdnn‘r Quapropter
qui de animi bonis quaerit, eum oportet sequi sa-
pientes; alioquin animum ipsum corrumpet. ltaque
multitudo hominum spermenda est, etsi vitam potest
auferre; nam non vita 1psa bonum est, sed wita
honesta*),
Jam ponitur, de quo disputetur, utrum fustum sit
Socratem 1nvitis At lwmvusl hus e calcele fugere necne®).
[ Non licet cuiquam iniuriam inferre aut referre’ i3
Socrates autem si fugeret, L. legibus maleface-
ret, 2, foedus cum ]Pfl’lbllb flutum ramperet .

1. E careere fsmele est legibus malefacere.
Legibus autem violandis interitus paratur
civitati, Quod ne ei quidem licet facere,
quem injuria affecit civitas; nam legibus
debetur reverentia. Earum enim benohno
cum et nati et educati simus, toti ex 18
pendemus, ita ut non liceat 1 miuriam nobis
illatam referre®).

9, Atheniensium cuique licet civitatem relin-
quere. Itaque qui Athenis manet, earum
se legibus obstrimgit. Si antem putat -
furiam sibi illatam esse a civitate, docendo
el licet eam a se repellgre. lam vero So-

1) p. 46D—464.  2)c. VI-XVL  3) p. 46C maig ovw dv
LETQIOTATY Ci‘FOJTD!Md’ﬂ qavTe s 11.0 VI-VIL  5e IX p
18b;.«.v Ovxody & rmvoun)u uvusrmv rovro sunmnw norsgmﬂ dr-
wesoy fuk Evdévde nerpiodu éEleva m; txqaevwv ABqvaioy 4 ov
mmmr 6) ¢. X. Totius dhpumtmum principinm hoe dicitur, p. 48
oge 0 Eq g Gfmpftm. wjy dopy, ¢ ot inevag lsﬁrm Cf.

«HJD apzmufﬁu Evréw@w ﬁavi&muﬂm g ovdémore ugdmb Eyor-
TG\ ovre tov edwmeiv ovre 10V a:wbwsw ovte mvum\, :-ma;mw
awvsrﬁm awndgmvm wndg.  T)p A9F 20, 'Ex. tovtoy O
nﬁgsz amovres évBivde quels ] mmrmsg nn' ol m)r 00y
NGOG Ty mowiey el et mu_. Tt Ol 7] o; wel Eupé-
wouv ofy auoloyqoeney duedowg ovew 7 o ) ¢. XI-XII.
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crates semper Athems vixit neque exilio
multari voluit: ergo foedus, quod cum iis
fecit, rumpere turpe est'),
I Fuga capienda Socrates nocebit
1, amicis®),
sibi 1psi®),
3, filiis*),
Contra si patriae legibus parublt sperandum el
erit se eflam a lembus apud inferos valentibus
henigne exceptum iri”),
Omnibus his causis Critonis argumenta confutata sunt
a Socrate”).

> Bo

ML Quo consilio Plato Critonem scripserit.

Crito primum eo consilio scriptus esse videtur, ut
et hic et ceteri Socratis amici a calumniis defendantur,
quae iis eius morte Athenis fortasse natae erant. Nam
non difficile fuisse Socratem e carcere educere ex ipso
hoc dialogo satis cognoscitur®), Quo:l quoniam non fac-
tum est, pmfocto aut avaritise amicorum aut Ignaviag
1d trlbuendum esse multitudo hommum putare potmt

Tali amicornm defensione Schleiermacherus*) quidem
opus fuisse negat 1is, qm Socratis mores vel ex apologia
eius cognoverint, Eos enim haud ignoravisse, nullo’pacto
permoveri potuisse Socratem, ut e carcere effugeret, Sed
quorsum, quaeso, pertinent quae Plato disserentem facit
Socratem de vulgi opiuionibus™)? Nonne Crifo quam-
quam, quid iis tribueret magister clarissimus, Jam saepe
ex eius sermonibus cognoverat, tamen mon semel docet
eum, quantum valeat vuhmd Nonne satis copiose So-
crates exposuit neg lormndum esse vulgus, rectam rationem
esse e luendam)

Socherus™) primus Critonem dixit esse upo]otfmm
amicorum Soeratis, Bi | imprimis adversatus est Munkius¥)
illam defensionem ratus maximum allaturam fuisse dam-

1) e. I\'Iﬂ—XIY. 2) p 83AB.  3)p 53B-E. 4 p.
’;m B. 8¢ XVL ¢ [ X\' )¢ IV, 8§ P 440
ov e melgovTa ol mollol, &g ov mrm. ovx déknoes amiéva
evdevd ey wuﬂuuovuemw p. 45E fyope ol vmeo cod wal
mpg ;“um' oy oY i*nwrmmv ccl'aﬂ'wrm ur) doky amev o
Toeyp 10 MEQL 6 ot avevdole ol 1 I,’llrf&@("(ﬂi-“'fﬁ‘l[‘fx{rftl 9) p. 234,

10) ¢, IIL VI=VIL = 11) p. 66, 12) p. 471 sq.
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num et amicis ipsis et magistratibus corruptis. Sed quos-
nam Socrates nominat magistratus? Seilicet homines
quosdam commemorat, qui parvo pretio Liberaturi esent
Socratem, magistratus nullos. Fx amicis nominat Crito-
nem senem, qui divitiis plurimum pollebat, et duos The-
banos, qui ab Atheniensibus puniri non poterant’). At-
que in amicos Socratis vindicari potuisse lam propter
consilium eius liberandi Zellerus®) recte videtur negare,
Denique non est verisimile Socratis amicos omnia per-
cula pro eius salute voluisse suscipere’), mortuo antem
eo tam ignavos fuisse, ut hominum fama et invidia ma-
luerint vexari, quam consilium eius liberandi libere pro-
fitexi*).

Deinde Crito sexiptus esse videtur ad Socratem ipsum
defendendum. Facile enim Socrati etiam ab aliis homi-
nibus obici potuerunt, quae Crito®) ei obicit. Iniuste
enim se dammatum esse capitis existimavit ipse. Cur
igitur perire iudicum iniustitia? Nonne erat philosophus,
ita ut non solum vulgus, sed etiam civitatem posset
spernere spernendamque esse docere? Tales sane sermones
Athenis sime dubio potuerunt oriri,

(uamquam autem ea, quae Socrati vituperation fore
dicuntor a Critone, videntur esse non gravia, tamen &
Socrate respiciunfur et refufantur®), ita ut jam ex hac
re intellegi possit, non vana ea ab_illo esse habita. De-
monstrat enim Critoni fuga capienda se defrimenta im-
portaturum esse amicis, ipsum bona non accepturum.

(uae cum ita sint, non infuria dictum est”) videri
Critonem etiam ideo scriptum esse, quo plenior fieret de-
fensio Socratis in apologia suscepta. In hac enim So-
crates philosophorum more omnia ita tractat, ut dubium
esse possit, num etiam satis sciat, quid faciendum sit eivl,

Non acquiescit autem Socrates in refellendis iis, quae
Critoni vituperanda esse videntur; mains quiddam molitur
atque gravius, Crito emim cum el persuadere conaretur,
ut laederet leges, ostendendum Socrates sibi esse duxit,
quae civis bonus deberet civitati, Talia antem docendo
et Critonis precibus resistendo Socrates se ipsum prae-

1) Schleiermacherus p. 236, 2) Philosophie d. Griechen
[[1p461m 2 8)p. 45A fusis ydo mov dbuiol dopey 00-
aurtéc ot wwdvvevew tovrow tov wivdwvoy wal, daw Séy, fu tov-
tov ueifo, 4) Susemihlivs in Fleckeiseni annal, 1888 p. 857,
eV, 8¢ XV, 1) Steinhartus p. 20194, quem

sequitur Susemihlivs, genet. Entw. I p. 90 sq.
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buit civem bonum afque eo meliorew, quo maiore iniuria
affectus erab a civitate, Rectissime igitur a plerisque
viris doctis in Critone deseribi boni civis imaginem existi-
matum est, ;

Plato autem antequam accedit ad id, quod e pro-
positum est, quoniam doctrina rerum civiliom aptissime
cohiaeret cum doctrina morali, ante omnia huius princi-
pium quoddam ponit; docet enim non licere ininriam
aut inferre aut illatam uleisci’). Bomus igitur civis, si
Platonem sequimur, primum is erit, qui non infuria affi
ciat civitatem, Hoe vero s facit, qui leges violat, qui
i_udicia non rata ac firma habet, sed vi evertere conatur,
Quod si cuiquam liceret, profecto civitas esse non posset,

At si civis iniuia afficitur a civitate, si iudicia
non justa sunt? Parendumne est hac quoque condicione
oivi bono? Parebit same, si Socratem audimus, Nam
primum civis bonus, quatenus honus est homo, infuriam
publice illatam non vi repellit, Deinde tanta sunt legum
beneficia, tanta est legum sanctimonia, ut summum scelus
committeret, qui vim iis afferret,

lam vero quaenam sunt illa, quae cives debeant
legibus? Primum origo, fum educatio. Secundum leges
enim flant conubia, ¢ quibus orinntur civium liberi; leges
constitwunt, qua ratione et corpora et animi liberorum
erudiantur.  Quapropter summa hona debentur civitati;
CIvis totus ex ea pendet; ergo debet ei utique parere.

Civitas autem quamquam tot tantaque civibus tribuit,
tamen non durum et crudele eius est imperium. Bene-
ficia ewim illa in cives conferuntur ea aetate, qua non-
dum sunt suae potestatis, Quid, si adulta aetate iis dis-
plicet ea civitas, in qua nati sunt? Hoc si accidit, iis
licttum est relinquere civitatem, Itaque qui in o 1
mansit, hac ipsa re significavit, omnibus se civium officiis
satisfacturum esse. Foedus igitur quoddam?) icit cum
civitate; cui si qua ex parte mon oboediret, rumperet
illud foedus, Fieri sane potest, nt iniuste accusetur,
Tum e1 licet se defendere. Nihilo minus si intuste dam-
natur, ab hominibus damnatur, non a legibus,

1) Hermamnus p. 474, Steinhartus p. 299. 2) Amoldus
p. 89 sq., Steinhartus p. 309 sq,

Prar. orera, 1. 1, 10
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[V. De dialogi inseriptionibus,

A Platone ipso dialogus dictus est Koiraw'), quod
nomen cum dramatica eius forma maxime convemt®),

Huie nomini in plurimis libris®) additum est y xel
rotreéov vel (1ov) mowneod, in paucissimis 7 mepl dckng
dAndod #al duanosvvng vel duuadov. Illud Ficinus inter-
pretatus est ‘vel de eo, quod agendum’, hoe Stephanus
‘seu de vera opinione et de justo’. lam videamus,
qua ratione illae inseriptiones id consilim mdicent, quod
Plato in scribendo hoe dialogo secutus siti  Atque mepl
apwndov quidem idem fere est, quod de officio. Sed
officii notio multo amplior est, quam ut ea libell argu-
mentum recte definiatur. Quid, quod ne civium quidem
officia omnia in eo tractantur. Eum autem, qui mscripsert
0! mpuxréov, Fischerus*) putat respexisse Socratis illud J)
axomeiodu ovy 40N Muds, lre Tevre mourréoy elre .
Ex illo ol moaxréov ervore quodam ortum esse videtur
neol mowrrov, de eo, quod actum est vel quod agl
potest: nam hoc ad Platonis Critonem prorsus non
quadrat, Nec commode inseribitar zeol dofyg ahyBovg
wih dimeootmg; nam megl Odkne ahndovs ad partem
libelli refertur, meol dussosvvng eodem modo latius patet
atque illud zegl mounréov®)

Alteris illis inscriptionibus iam Thrasyllus gramma-
tieus arbitratus a ‘Platone ipso eas esse profectas usus
est, Barum autem magna pars deberi videtur scriptoribus,
qui Platonis dialogos ita laudabant, ut eorum argumenta
significarent, Non nullae tamen fortasse ab 118 inventae
sunt, qui bibliothecae Alesandrinae pracerant’).

Praeterea in duohus libris legitur qdwdg. Significare
eo voluerunt, ad quod philosophiae “genus hic sermo re-
ferendus sit,

V. Qua occasione habitus sit dialogus.

Die ante Socratis mortem tertio Critonem ad eum
in carcerem venisse satis constat hique eum adhortatum
esse ad fugam capessendam,

e

1) Qui hune dialogum ita landant, enumerantur a Fischero, Euth.
ap. Crit, p. 169.  2) Ast. ad Phaedr. p. 219.  §) Qui libri
quas seripturas habeant, cognoscitur e prima annotatione enifica,
§11 5 Crit.46B,  6) Raabe, spec. int, P1. dial. p. 24—26,

7) Peipers, Untersuchungen tber das System Platos I, p. 687.
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: Quaerentibus antem mobis, num revera haec facta
sint, comparandi videntur ii loci, quibus ea commemo-
rantar’),  Ac primum quidem, nisi Socrati occasio fugiendi
oblata essef, nescio quo iure Plato in Phaedone?) eum
dicentem focisset se iam apud Megarenses aut Boeotos
commoraturum esse, nisi turpe habuisset fugere. Deinde
quae leguntur in [Xenophontis| apologia®): “reiv éraigw
o ovloudvay avrov ovk épsimevo, aAhe ol émi-
duayen &0one Egopevog, &l mov eldeiéy 1 ywolov to g
’Am-xr};: Evde ov moo6faroy ﬁrwrérga’ non videntur hausta
esse ex Platonis Critone, Denique quod Idomeneus Epi-
cureus*) tradit, non Critonem, sed Aesehinem monuisse
Socratem, ut fugeret, ex parte quidem huic narration:
fidem videtur afferre®). Ea autem, quae apud Plutarchum f)
leguntur: *Zaugavng pére o wavedimy guyTs ang
wepmyevnuévng V0 TOY PlAoY ok &yoouto Tovg VouoVs
Beaudv, chhe edinog axodavely elkero yaddov 1) sodipes
naguvoung’ tepeti sane potuerunt ex Platonis Critone,

VL De personis dialogi.

Crito. Atheniensis”) Socratis erat ghumamys®) ol
dnuorng®). Divitiis florebat iisque augendis studebat™)
Liberalissime autem opibus suis Socratem videtur adinvisse,
uf ille philosophiae semper vacare posset). Nec minus
Socrati in omnibus negotiis administrandis aderat™), Cum
accusatus esset, eins sistendi vas fierl voluit™), Amavit
enim Socratem amore singularl, Sed animi virtutes ma-
iores In eo erant, quam Ingenil acies. Quamquam apud
Platonem disputandi subtilitate nentiquam excellit, tamen
edidisse dieitur septendecim dialogos™).

Crito qualis deserbitur in aliis Platonis dialogis et
ab aliis scriptoribus, talem se ostendit in eo dialogo, cui
eins st nomen, Socratis st amantissimus), Ad (;uem
quo factlior sibn esset aditus, carceris custodi mercedulam
dare solebat™). Postquam autem de navis sacrae redita

/

1) Hermamus p. 632 . 376,
4) Diog. Laert. I1 60.  5) Ueherwegins p. 247.  6) adv,
Colot. 82 p. 1126B. 1) Groen van Prinsterer, prosopogr. Plat.
p. 200—202. Hermannus p. 633 n. 383. §) Crit. p. 494,
9) apol. p. 32E.  10) Euthyd. 504C.  11) Diog. Laert,
11 121 Themist, or. XXIII 288,  12) prol. mea ad Phaed. p. 82,
13) Phaed. 1156D.  14) Diog, Laert. 11 121, Cf Zeller, Phil.
d Gr. II1p 17901 15)p 4B 16) p. 484,
10%

2 p 09A 3 §9%.
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lr b | ‘\..
| cognovit, sollicitudine maxima cruciatus somnum capere patriam amaverit, satis apparet; nunquam enim eam reli- |
i} non potuit“) sed multo mane ad Socratem venit?), ut (luerut nisi exlml itiones non nullas contra hostes fa |
. ¢l primus tristem illum nuntium afferret?®). Atque tantum | ceret'). In iudicio ipso el louit litem exilio aestimare, I
b est eius studium amici, ut totam rem tamlharem i eum sed mori maluit, quam in exilio vivere ) ( Juamqmm |
fh liberandum impendere ve]let et omnia pericula subire pro | ‘mdaemommum et Uretensium leges ei mon displice- H i
| eo), Quid? quod iam homines non nullos videtur con- hant?) ). Athenis autem ita vitam tll“ft'hat, i | o |8
0 duxisse, qui Socratem e carcere educerent®), atque hospit@ ‘ bus, mprimis cum adulescentibus cum de aliis virtutibus, [
suos oravisse, ut eum exulem liberaliter exciperent®) tum de fustitia disputaret*). i
. Atqne quo magis ad suam sententiam traduceret amicnm, Hae vivendi 1'1tione Socrates ¢ iuamquam eivibus uti- | ‘
o nimio_studio Wb”’l‘t“" non veritus est eum vituperare, lissimus erat, tamen capitis dammatus est. Nihilominus | ’.I
| quod leviter liheros videretur deserere”), : miserrimum  hoe divimitns sibi aceidisse putavit®) ideo- M
o Huiec Critonis bonitati non satis respondet mentis que tolit facillime®). Paullo antequam ei moviendum ”l'
'y acumen, Quae saepe docuit ewm Socrates, non satis esset, suaviter dormivit atque de(h ipsos sibi pr (hplt ere | w
i tenet®). Itaque arbitratur mulfitudims opinionem non 3 okiain) cognosci posse arbitratus est, quod sibi som- il
esse spernendam atque tam inconstans est, ub quamvis mio quodam glumm,me“t qui- dies q]b, futurus esset i
i) Socrati hoe largitus sit, tamen praesente rerum condicione ultimus vitae?). Crito s cum enm e custodia eripere {l
| illius praecepti obliviscatur atque paullo post illam sen- studeret, fantam ostendit constantiam, ut non tmunbus, [*
J tentiam repetat’). Atque ub minus sagax est eius in- non V]HCHII\ ne morte quidem diceret se posse permo- ,{“:rf;ﬁ :
) genium, ita etiam oratio durior est ef horridior ’). | verl, ut ab ea sententia l@cetlewt I qua semper fuisset, ‘! il
i Restat, ut commemorem partes Critonis Socratem 3 . ut](up parendum esse legibus®). i
% de vinculis educere cupientis ab Idomeneo Epicureo™) His expositis iam vndeazmm, mim quae in Platonis ;-“Y:"lll
traditas esse Aeschini philosopho, qui idem erat ex am-  § Critone Socrati tribuantur, omnia existimari possint ab | H‘
b ¢is Socratis, Nimirum Platonem vult cum Aeschine ¢0 profecta esse’). Ac primum quidem quod in omni |
i simultates exercuisse. Sed quoniam Idomeneus Epicureus e 0D magnae multitudinis. sed vectas H{wuh fadis
erat, Eipicorel autem multi erantin Platone calumniando®), audienda esse statuit™), id nullo negotio perspicitur So-
{ veri simile est inventam esse hano narrationem, ut multa cratis germani moribus plane esse conveniens, pragsertim
| id genus alia, ab 1, qui nomen Platonts mvidentiae cum eum constet vivtubem rettulisse ad scientiam, quam
d macula adspergere conati sunt™). Nec neglegendum esse non vulgo, sed sapientibus obtingere posse consentaneum
I"\ : mihi videtor i hac re recte aestimanda hoc, omnia, est), Hane autem sentenfiam qui sequitur, is non vitam
- quae in hoc dialogo legantur, quam maxime accommo- ipsam maximi faciendam esse ducit, sed vitam hone-
data esse Critonis moribus, quatenus eos aliunde cogno- stam™®), Atque revera Socratem ita sensisse et ex iis
vimus™). (uae coram iudicibus egit, et ex eius morte ipsa satis
Socrates, qui cum Critone disputans inducitur, Athe- potest intellegi.
i nis, ubi et ‘matus et ernditus erat'®), iam geptuaginta Deinde Socrates docet neglectis in agendo intelle-
i annos vixerat'™®), cum capitis damn.netm Quantopere © gentium mdmh neglegi etiam 1u:>t1 lam atque prohitatem
'.,\?: SRYIIN 1 eoque 1pSO animum corrumpi; animo autem vxtm mqm
? {)p. 4B 2 p 434 3)p 430 &) p HAD nato vitae fructum esse nullum ™). Omnino infuriam sem-
5 p. 464,  6) p. 45C, H p. 45D, 8) p. 46B sq
5 46D sq, 48D 494, 0) of. ad p. le 10) of, ad P 45A. T
11) Diog, Laert, 1T 60 sodeoy (dlaylvms) éqn ‘I r.mil, £V 10 ) p. 52B.  2) p. 52C, 3‘; p. 528 4)p. 50C B3CE.
A dequarrolo ovspovicines megh s gy Zongares el 0b Kolrowe: 5 p 4B 6)p 48B.  7) p. 444 Hoo sompium non a
letramr 8¢, 0u 1 Agurinmo pidloy gllos, Kolrow ”‘“‘&“““ Platone fictum esse videtur, sed a ‘*OCI"Ltt, ipso narratu m Diog.
Lt tovg Aoyovg. Idem narratur 111 36 coll. 1T 35, 12) Zeller, Phil, Laert, 11 85. Steinhartus p. 323 n. 7. 8) p. 46B sq, Stall
\ d. Griech, I 1 p. 204 n, 3. 13) Hermannus p. 633 n. 3_3). baumius p. 186—92.  10) p. 4D 46]3 11) apol. ’[b Xen,
ot Steinhartus p. 323 n. b, 14) Raabe, spec. inferpr. p. 21, s, TV G 741181 Phil. d Griech, 11 1 p. 96 sq, Steinhartus

1) Cr; 50D, 16) p. 528, p. 299, 12) p. 8B, ) p. 47D,
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per damnum inferre e, qui eam factat'). Simillima sane
haee sunt iis, quae Plato multis locis tradit, positam esse
virtutem in sanitate, in aegritudine witiom®), Neque
tamen haec doctrina abroganda esse videtur Socrati; nam
similia etiam in apologia®) et apud Xenophontem*) leguntur,

Tum omnium maxime Socrates i Critone®) hoc
premit civitati atque legibus masimam deberi reverentiam
et oboedientiam, Homines enim cordatos ait in maiore
honore habere patriam, quam parentes et familiares. Haec
prorsus respondent iis, quae eadem de re a Xenophonte®)
tradita sunt, licet hic Socratem docuisse dicat in colenda
iustitia utilitatis maxime rationem esse habendam,

Tractavimus ea, quae xevera Socrates ipse videtur
docuisse. Superest locus, qui viris doctis dubitationem
attulit. Plato”) Socratem facit dicentem 1am olm 1
ea se fuisse sententia, ut nullo pacto ne lacessitum qui-
dem alteri injuriam inferre iustum esse existimaverit.
Hoc utram Socraticum sit an non, certe dublum est.
Xenophontem®) enim si sequimur et Aristotelem”) testes
hac in re gravissimos, Socrates mon recessit a vulgari
opinione, qua amicis beneficia, damna inimicls tribuenda
sunt, Maxime tamen Stallbaumins') in eo elaboravit, ut
Soeraticum hoc esse probaret, inimicos non afficiendos
esse iniuria, Apud Xenophontem dicit Socratem ita
disputare, ut ad vulgarem hominum sententiam se demit-
tat. Sed quomodo hoe facere potuit vir constantissimus,
si plane contrarium ipse rectum egse putavisset? Deide
quae humanitatis Socraticae Stallbaumius attulit exem-
pla™)), iis illustratur humanum eum fuisse erga cognatos.
Denique non ita multum tribuerim Plaont illam senten-
tiam Socratem per totam vitam secutum esse dicenti
Scilicet Plato id eo consilio fecisse putandus est, uf
Socratem demonstraret fuisse constantissimum; nam satis
constat non id eum egisse, ut omnia ad historiae fidem
memoriae traderet.

Socratis igitur imago in Critone ita efficta est a
Platone, ut licet habeat, singula quaedam lineamenta ab

1) p. 494, 2) Gorg. 804 sq. de rep. IV 4430 sq, Phaed.
03B sq. Zeller. L 1 p. 742 8.~ 8) p. 208 D, 4) mem, I 4 18,
IV 8 14, Zeller. 1.1 p. 128, 5) p. 614 sq.  0) mem, IV 4
Zeller, 1.1 p. 124 sq. 1398q.  7)p. 49A 8¢  §) mem, I 6 35,
0198 Zeller |1 p. 142 sq.  9) rhet. I1 23 p. 1398, 22 sq
Hermannus p. 632 n. 377, 10) p. 18890,
11 2, 8, 5 sq.

11) Xen, mem,’
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artifice potius, quam ab illins persona profecta, tamen
omnino ad verum expressa dicenda sit (Juare quamvis
non omnia, quae Socrates in medium protulit, ab eo
ipso dicta sint, famen eius rationi convenienter el athr-
bui potuerunt!). Alioquin Plato, quod el propositum erat
in hoe libello scribendo, non assecutus esset; non enim
Socratem descripsisset vel eo tempore, quo iniusto fudi-
clo damnatus esset, civem fustam plumeue?).

VIL Quo tempore (rito seriptus sit.

(yitomem non ita multo post Socratis obitum serip-
bum esse verisimile est. Quod enim alind tempus aptius
erat, quo Socratis ininste capitis damupati eb mox mori-
turi imago ita proponeretur, ut simul doctrinae ef vitae
oits esset defensio? Quando magis opus erat calummias
ab amicis depellere? Dosterioribus certe temporibus So-
eratis causa dudum erat transacta et hominum de ea
sudicia fixa et rata erant. Ko aceedit, quod Plato n ser-
monibus posterioribus Socratem ita loquentem mducit,
ut suae sapientiae ewm faciab iterpretem.

Quae omnia ut per se sunf satis probabilia, 18 2
plerisque viris doctis®) comprobata sunt, nisi quod Mun-
kins*) propterea putat Critonem posterioribus temporibus
a Platone scriptum esse, quod si statim post Socratis
mortem vulgatus esset, verendum fuisset, ne valde noceret
elus amicis. His scrupulis Ueberwegius®) permotus. es,
at Critonem alio tempore scriptum, alio editam esse exl-
stimaret, Sed Munkii rationibus quantum sit. tribuendum,
jam satis videmur exposuisse’)

VIIL Num iure Crito Platonis esse dicatur.

J. H. Bremi, Platons Kriton, ein echter Dialog des Platon.
Philolog. Beitrige aus der Schweiz von Bremi und
Doederlein. 1. Bd. Ziirich, 1819, p. 131—42,

Pridericus Astins) primus Critonem non habuit di-
guum, qui @ Platone ipso scriptus dicatur, Primum enim

Socratem veram induci, non, ut in alils Platonis dialo-

{) Zellerns L 1. p.128. 2) Stallbaumios p. 191, 3) Bchleler-
macherus p. 235, Steinhartus p. 204, 803, Zellerus, Phil d. Gr.
[1p 4102 4p4T7 5 p. 48, 6) ¢f supra p. 14380,

7) p. 49295,

\i'
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gis, phll()wophmn erfectissimum. Deinde causam ipsam,
quae in hoc hbel]o tractetur, nimis tenuem et inopem
fuisse; per se enim apparere non potuisse Socrati per-
auaden, ut se e custodia educi pa,teletm Tum quae-
stiones gravissimas de legibus, de jure moveri, sed non
de 1is dlsputan. Denique multa ex alis sermonibus
imitatione efficta, non nulla esse confusa et perturbata,
alia languere iterum ac saepius dicta

Qui  Critonem scripsisset, eum nihil alind fecisse, msi
ut plurtbus P\ph(:hs(‘f quod Phto 1p~e in llltedonu )
prC po»uluet dua mvm 07 wed éuol ﬁf}rwv ] r}&dumu
w%uée mi’h 6{7‘(51 et da/amm(m mgauwovm l'm/ﬂv
w0y, r;v ay ,cmvonmuf me: ) rov dv!’ﬁ, mb E,JOJ
et mx&m @ Tty Te f'woa v6 ol 10 00Td q el
Ueyrfoa r; Boworovg mzo 005113 tpegoueva 70V Mn
6700 &l ()ixmuregov o Aru wedhiov elver 100 ToU
Q“Ev}léw 16 40l (m)d:dgao:few vmeyew tf ket Oy,
T v .

Astii rationes refellit Bremius, Qu quamquam con-
cessit Socratem deseribi talem, qualis revera erat, atque

,orationes et Critonis et Socratis videri non multum dis-

crepate ab iis, quae illa occasione hahitae essent, tamen
haec omnia non idigna esse existimavit, quae a Platone
conscripta sint, Deinde etsi fortasse non dubium esset,
qmn Socrates in custodia mansurus essef, tamen gravis-
simum esse cognoscere, cur mansisset. Denique et Cri
tomis et Socratis genus demonstrandi elegans essé,
magnificas senfentias a Socrate prolatas, orationem eon-
venientem et ad mores ufriusque et ad rem ipsam,

Schleiermacherus®) quamquam Critonem Platonis esse
putat, cum in eo oratio eadem sit atque in apologia et
iem tenor per totam disputationem, tamen eum ita a
Platone conscriptum esse existimat, uf, quae in eo inter
Socratem et Critonem disputentur, a summo philosopho
non inventa esse dicat, sed relata tamquam audita. Nam
omnia ita esse tractata, ut unum Plato secutus esse
videatur docere, cur Socrates e carcere non fugerit. Ni-
hil philosophorum ratione esse explicatum; disputationis
principia simplieiter posita esse, ea fingi iam superioribus
disputationibus concessa esse, cum tamen in aliis Jibris
non legantur. Quamobrem hune libellim vider per
occasionem seriptum esse,

1) p. BE sq.  2) p. 285
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Schleiermachero Socherns’) respondet, cum alia, tum
leges, quae loquentes inducantur, omnino non convenire
tali colloguio, quale inter amicos haberi soleat, Deinde
licuisse sme dubio Platoni philosophorum more, sed
imagine sapientis proposita legentibus demonstrare, quanti
faciendae sint leges. Demc ue ea, quae Phaedone
legantur, referenda esse ad ( Uritonem tum iam seriptum.

Schaarschmidtius®) ambigit, utrum Critonem Platonis
esse dicat annon.

IX. De Critonis emendandi et explicandi praesidiis.

Libri, qui de Critone emendando sunt, iidem sunt,
quos p. 31 laudavi,

Korum codicum, qui ad Crifonem emendandum ad-
hibendi sunt, - phurimi ja,m supracommemorati sunt,
ubi de apologia verba feci. Crito enim estin Bodleiano (?l)
in Vaticano 4, in Venetis £77Z, in Florentinis abedghi,
in Vindobonensibus P®1345, in Coisliniano (I'), in
Parisiensibus BCDEHS, in Angelico v, in Palatino (P°),
in Zittaviensi (7))

Praeter hos libros duodetriginta Cntonem habent hi
lih1 sex:

T liber Tubingensis membranaceus saeculo circiter
XI. vel XII seriptus. Disserverunt de eo Jeremias David
Reuss*), Martinus Schanz®), Guilelmus Teuffel®), Com-
pmraverunt eum Reussius (T') et Schanzius (T°)7).

P oodex Huetianus 69 chartacens a Belkero,

T, Vindobonensis 126 apud Nessel. a Bastio®),

f ,  Florentinus bibliothecae Laurent, LXXVIIL

plut. 89 saee. XV. a de Furia,

1) p. 5. 2) p. 38082, 3) Seripturae variae libri
Bodleiani leguntur in Gaisfordii lect, Plat. p, 11—12, librorum
tredecim a Bekkero collatorum (IMEIIT® Y BUDF HSu) in elus
comment, crit, 1, p. 138—43, librorum & Bastio (411Z7®B1345),
de Furia (abodfghi), Rudolpho (£7), Crenzero (P9) collatorum i in
Stallbaumii editione ngclnnal\ p. 86—112, librornm a Schanzio
iterum comparatorum (A E1T) in eiug editione Tauchnitianu maiore.
Codicem Florentinum b David Peipers intentissima cura in meum
ugum iterum contulit. ~ 4) Plat. Euth, apol. Crit. Phaed. rec.
Pischer. ed. IIL praef. p, VII n, 16, 5) nov. com. p. 16860,

6) N. Rhein. Mus, \X[‘( 1874, p. 176—9. T) Quae Reus-
sius ex hoe lbro enotavit, leguntur in Fischeri editione [IT, quae
Schanzius, cui liber diotus st C, in editione eius Tanchnitiana,

8) Of Kntischer Versuch tber den Text des plat. Gastmahls,
mee p. XIX sq.
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t codex Vaticanus u. 1029 a Davide Peipersio,

t ,  Venetus ap_nend. class. IV 1 ab Albrechto

~ Jordano collatus.

Hi libri in duas familias dividi possunt, quarum una
(familia @) constat e libms AT AT D Pr14TDSdfgh,
altera (familia b) e 1ehqma

Familise b maxime cognata est vulgata (%), quae
18 locis, quibus & cet teris hbns omnibus 190*[]1’{, plerum-
que consentit cum 5 ¢t B, 4 Aliquot librorum deteriorum
necessitudines porqumut Schanzius. H ortum esse docut
ex u'), u ex B?), ex eodem B autem C°), a ex ¢ it
qutem una cum Jordamo®) principem vult esse fami-
liae 0°).

Hos libros detenorea secutus Wolfius p, 47A omit-
tendum censuit % doky, p. H1E Bm]\erus ¥ v posuit
pro fuiv"). Praeterea idem editor p 43D éoavgiov cum
Hu“" seripsit loco eloevpuov. Sed omnibus his locis
editores recentiores ad lectiones familiae b jure redierunt,

Pancissimis tamen locis mehul.-,u habet familia D.
Cum ¢a enim Bekkerus p. 44B ob ple restituit pro ovde-
ule et ibidem seripsit éorww eddd, quol etiam in 3 gt in
margine aliquot librorum fam. @ legitur, cum ceteri ha-
beant domw @ik, § éonu @iy GMC. "P.53A pe post uare:
yéhugrog wna: habet fam. b; nam in MIDhHH“’l““'
lw‘liur 76, in 40 WA etiam hoc deest. P. 470 fam. b
cum I tenet diodhver.

Quo 1ure libri AT AM@Pr14TDSdEgh’) dicantur
officere familiam @ satis cognoscitur his lums, ubi aut
omnes aub paene omnes aliis non accedentibus omit-
tnt P. B0 re m:mg xn) pro wohig ¢ xm) . DAA
uév (éav &lg pro éa um’ fiu, addunt p 43C xel Po-
oelo, . 4¢L Adpovg, 6, 18B én, 53C av, h.—msponunt

. 44D 7o pépore cm()m' pro Gzeduw w ue;rzﬁm D.
48 (' dveddocng gonudroy pro qonucTay avahooens,

Stud, p. 56, 2) Philol. XXXV p. 667. ~ 3) Hermes XI
p. 100 £) Stud. p. 66, Hermes X p. 178, . ) Fleckeisens
Jaheb, 1876 p. 773, 6) Philol 1 1 p. 669, 7) Huius loci
eadem condicio esse videtur atque p, 44B (fouw @ldar), ubi ad
libros familiae b accedit anctoritas codicis Bodleiani. Sed errasse
videtur Gaisfordins, cum supra versum r; unw legi testatus est.
Schanzius certe id se invenisse negat,  8) In Critone TT®WDS
unins .esse familiae Schanzius quoque cognovit. (Philol. XXXV
p. 654). Inter IIDS & han vult: interesse necessitudinem, ut D
ex I1. S ex D, ¥ ex S ortus sit (Hermes XI p, 113) Recte quo-
que docuit 1t esse cognatos (PhiloL L 1 p. 652),
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p. 40B PA&?ET() ity pro juiv. éAépeno, p 038 Puoe
'rrwrrt, mn‘}ommw pro 7 ~mym5 (ﬂ){}@{om}r" ﬁlfﬂﬁﬂ, ha-
hent p. 4% aUTode o crumu,. . 443 v pow pro &,
! 4)B waue pro 1o &ud, 45D yon I pro 40iv, P 49¢
0¢ pro Om. 490 » m}uuoﬂoywv pro nuo&o;*mv p. 628
ﬁnoﬁagmwv pro ﬁaoﬁagww D 53D romwy pro modeav,
p. 3K otreg eloyon pro ovre yhuoyong. Haee omnia
excepto additamento xal Pegeiey (p. 43C) placuernnt
editoribus.

Familiae @ duae sunt partes, altera (') ATITTD Sk,
altera (a") 4Pr147dg. o |

Libr familiae ¢* inter se consentiunt his locis:
omittunt p. 44A rou, transponunt p. 43D Tveg fuovesg
pro fj;wm's nveg, p. 4D 1a u;’ytﬁm d’*rm‘}rl' pro ayede
we wépre, habent p. 438 vuni pro v, 44F auga-
6oy pro m;geycou‘n* p. 530 ap pro (F.Oﬁ'q p. D4A ovx
pro ovy.

In familia ¢ saepenumero e'uluu habent 4@r1d;
omittunt enim p. 488 wed (v xal mmeomrl. addunt
P 4TA 1ag, hdﬂspommt . 49A .-'(fAlHJ' um apadov
(pm m'aﬁmx ovr.s mﬂmf,. p. D1C meréon ovre préon
(pro unréon ovre merége), habent p. 19D dévder pro
évreviey,

Ex his autem' libris maxime inter se consentiunt
dr ef 4.

Codices @t omittunt p. 47E quiw, p. 495
transponunt p. 46D @ #olrov émaxcyacta pro EMUGHE-
beder o HOUTOY, P 02 (. mmﬁuﬁb‘tu grvw, pro c;vw;
Trwﬁaﬁb‘m, habent p. 45C odov pro of, p. 408 péveis
pro éupéveis, p. H2 K OH ) pro 0, p. 53 A év roig pro roig,
Ad eos non raro accedit 1, Tres hl ibri habent . 45D
vevkovral 16 pro 'rsv,omm ée p. 480 moarrovrsg pro
wehotvreg, p. 4B amjg pro amq- omittunt p. 54D ye,

Multo magis at m] A congruit cum d, Ambo enim
omittunt p 44]3 xel ante mllﬂmg, p. 45C ooty p. 48K
10, P .)1(. ély pa 52D 7z, p. B3A of whios, addunt P.
H1E et p. HIE xm’, habent p. 43D pévror pro pév
oty p. 444 avouoy pro éréong, p. 450 éomovdusay pro
gomevoay, B 467 mevee dﬂ 1 pro mavre. vt Ocl,
p. 4TA ovyl Auimb pro ovz waywb p. 418 revr’ pro
vty P 47D pévero pro Giyvero, p. 48C &l pro v,
p. 520 roio pro 7ove,

H:L(‘(‘ propria sunt libris familiae ¢*, Cum iis p.
43D dypehuv ego seripsi loco aypédov, Stallbanming
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p. 43B sl postit pro v, I?irschigius p. 4D e
uEpLoTe apadt pro ayade 0 pépiore, Praeterea com
Ad Hirschigins et Schanzing seripserunt p. 47TA ovyl
wahig pro ovy (ueveig, p. 53K Buttmannus dovievew ual
/. Sed haec non recte videntur mutata esse,

Nune dicamus de familia o', Atque libros AT ITPDSh
ex eadem origine ductos esse satis apparet ex p. 4TA,
ubi hi omnes (¥ et T a prime manu) omittunt verba:
008 adveay, aide vov uév, tay 0 o, Practerea lidem
libris £497 haud raro accedentibus aut omnes aut paene
omnes omittunt p. 44B @g, p. 54D =, addunt p. 914
f, transponunt p. 53C dov iy éoveu pro éorw Gou QY
habent p. 45A wjre pro wn, p. 46B & oluar pro &o-
u, p. 464 obyl dodoeuey pro ov dizswoupen, p. 46B
0k pro dr, p. 48B 16 #al mporspov, p. 490 d& pro de,
p. 50D éldupuve pro &Aafe, p. BOE w00’ pro zovro,
p. 52E 000k pro ovre, p. H3A Eupugrdvaw pro- eapag-
wav, p. H3C wvdg pro wwag, p. H3D waradates pro
uerahdtog. Borum autem auctoritate his locis omnibus
praeter p. 53D deserendam esse vulgatam 1ure viri doct
censuerunt,

Libros autem familiae o' diligentins examinantibus
nobis videntur ATIT et PDSHT necessitate quadam
inter se coniuncti esse.

PDShT inter se congruunt his locis. Habent p.
43B alodouevog pro eigdavouevog, p. 480 el pro f:dv,
¢ pro 7/, 498 odw pro pag, wd vov ovro pro 0vTe
wth viw n, p. BIA Esonw pro ékéora, p. D48 gaivor-
tet pro gadveras, omittunt p. 48C vow. Omnibus his
locis nemo eos seeutus est, p. 40B tamen cum 1is én
pro ovror scribendum duxi, _

Ex his autem libris maxime inter se consentiunt
®S, Omittant enim p. 430 odyl, 40A éovw, 40K elg
70 Ouaoeipuoy — 0 dyaw g Olungep. 46A ov, p. 47D
0¢, p. 48D od, p. 50D 9, p. H3B nd avro, p. H4A
Evoug — tavrog, addunt p. 47B 1 (vupydy 1 lergog).
Eorum auctoritati Bekkerus paruit p. 50D, ecum seripsit
futv vé xel pro nuiv %, non recte, puto.

Reliquum est, ut exploremus libros ATIL Hi omit-
tunt p. BO0B vag ddueg, p. 1D ay, p. H4A dov, habent

1) Florentinus { videtur cognatus esse Tubingensi. Uterque

T $im e | A o § \ P Maq

owithit p, 438 e0ddg, p. 450 oz, addit p. 43C ol (sl ot ator),
3 ) !

habet p, 438 fméysges pro émnyeipes, p. 458 omou pro omot,
p. 46E e drvbporeie pro revipomse.
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p. 408 eloidey pro elogides, p. 3D rovg xolvawog
pro 1ov #piravog, p. H4C eide pro il p. 47D fortasse
aolovisauey pro axodovijdouey. Non frequens igi-
tur est trium horum librorum consensus nec videntur
omnia probanda esse, quae praebent,

Mira intercedit necessitas inter AT et familiam D.
Habent enim p. 46A 48D mavre ravre pro vedre mavee
(cf. p. 54B), retinent p. 458 el scribunt p, 52E acce-
dente 17 &, Cum familiis b et a* addunt p. 0K 7,
ponunt p. H3A yuets of vowor pro of vopor Nuels, Cum
5 p. 52C habent mohwevoeoBer pro modureveodes. Et
recte quidem hae¢ ommnia,

Libri I haee est natura, ut in orthographicis qui-
busdam plerumque congruat cum ¥, in ceteris similior
it reliquis libris familiae o', Cum PDS enim omittit
p. 44D @ wolraw — olol 7 eav, habet p. H1E pevy-
rorg, com PDSh omittit p. 50 7, habet p, 45C ovdy
pro ovdé, p. 4B ovre 06, pro ovdé oo, P. H2E Wol-
fing cum 11D Sh ovd Aexsd. praetulit lectioni ovrs Aaxed.

Sed mirum in modum IT" consentit cum I in rebus
quibusdam grammaticis. Secunda persona singularis medii
et passivi in Critone ut in dialogo inter duos habito
haud raro invenitur, His locis omnibus®) terminationem
in & habent excepto uno®), quo gopyj tenent. Rarissime
alii libri ad Y 11" accedunt, binis locis 3k, singulis 2T
T, Tam Fischerus has formas ubique i & exeuntes
fecerat?)

Empehopevog quoque p. 1A Fischerns restituit,
Bst autem in libris plurimis familiae o, mter quos tamen
non est T, qui habet dmpelovuevog?).

P, 47C inde a Turcensibus scripserunt deoddver,
quod legitur m fam. a; quamquam quid primitus fuerit
in %, nescitur; A habet diovor, Eadem ratione Gorg,
4968 legitur azorver. Sed de leg. VIII 838B Schnei-
derus #era6pévyver ponere maluit quam seraofevpve’),
Certe multo frequentius leguntur terminationes in vova®),

P, 43B Schanzius tradit mpdwg esse in YTIE o
sic ubique in ¥ Fadem forma in aliis libris videtur
veperiti, quamquam de ea Bekkerus et Stallbaumius

1) P. 4A zewpedors, 44E moounder, p. 450 olynoer, p. 484
stonyel, p. S0A duwoei, p. 50D pépgpey, p. 62C aloyvwer, évroins,
p. 63A gost, Eg}'éﬁ[‘_ P. 530 r{;E‘L"EH, p. B3E &zof’ﬁﬂ, ﬂmJ'GH.

9) p. 454, 8) Cf, prol, ad apol, p. 38,  4) cf ihid, p. 41,

5) Cf, Schneider, ad civ, VII514B,  6) Matthiae, Gramm, § 207,
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i 158 PROLEGOMENA, ‘ H}.‘; )
L, Tay. e 8 pEt d “\;'“ 3
| tacent, Nihilominus scripst mpumg; nam veterem litterae Wit
if iofa inhabitationem testatur Herodiamus'): mpitog al 'i 1l
1l bt Facile illud iota omitti potuib ab iis, qui formas .
(s in og exeuntes . formis in vg l\k’lliltlbilh confuderunt. |l
it Phot, moetov, ov moav®) |
P, 52A Stallbaumius loco dvoiv e § retinuit duety, i
1 Sed de codicibus vehementer enm falsum esse iam Behnei- \ I
| derus®) recte perspexit, i
j P, 43A mpw seribendum duxi cum Bekkero, Libri, '|
it ut videtur, omnes: mpwi. Buttmanno videbatur iota abi- i T
! ciendum, Sed recte el adversatus est Lobeckius®). | ’
I Sed haec hactenus; nunc ad eos libros veniamus il
M enumerandos, qui m Uritone emendando et explicando il
t mihi utiles erant. Et Forsteri quidem Fischeri Wolfi [TAATONOY i
1 Elberlingi Hirschigi editiones iam supra®) sunt comme- i I i
'lj'\ moratae. Addendi hoe loco mihi sunt hi, |
|

Gregorius Gottlieb Wermsdorf, notae in Platonis !

*; Critonem et Ak_‘ib‘indem L. Lipsiae. 181:5. i i I{ P I T Q N. ‘M -|i,

1 Edvardus Reinholdus Lange, specimen criticum in il
L Platonis Critonem. Lipsiae. 1821, Langeius saepe respi- il
1 cit ea, quae C, M. \\ ieland in Neues Attisches Museun | “‘

3, Bd. Ziirich, 1809, p. 169—66 de Critone Platonico ' LYY ;Il
1 commentatus erat. | |‘r~,;|‘
e Franz Wolfgang Ullrich, Anmerkungen zu den Pla- i

tonischen bvspmdu,u Menon Kriton und Alkibiades II i
Berlin. 1821. il I\l L

:' Theoph. Sam. Forbiger, animadversiones ad quaedam il
""-“ Platonis loca. Lipsiae. 18)4 “‘ ‘I
[ Friedrich Jaem.s, Elementarbuch der griechischen il

| Sprache. IIL Thl. Sokrates, 4. Aufl. Jena, 1828, Crito. 'fil||
) p. 82111, A
1 Platonis dialogi IV Meno Crito Alcibiades uterque l
cum annotatione critica et exegetica. Ed V. curavit Iy
Philippus Buttmannus. Berolini, 1830, il
Plcltt)lllb Crito Graece. Cum commentario perpetuo ¥

I in usum scholarum ed. Aenotheus Eduardus Leo, Ed, 1l
IL Lipsiae. 1833, i
Platonis Crito. In usum scholarum edidit J, G. Held. i
. Solishaci, 1838, .;iMH
M Karl Wilhelm Miller, emendationes Platonicae. Ru- i
dolstadt. 1862. 3‘1”“.“
) I p 573 d. Lents ibique annot.,  2) Lobeck, ad Phryn,

|
P« 404 not., prol, mea ad Theaet, p, 40. 3) ad civ. V 4708, “ ‘||._ "; ‘r
4) Cf, Tobeck. pathol. Il p. 277, &) cf. prol. ad ap. p. 4.
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[TAATRNOZ KPIT2N,
Ed, Forster, Ed, Steph, I.
4 ’ ¢ 3ot 5 3 | 3 -
cap. I - 22 Tl vyuinade aoibol, @ Kolrav; 1} 0V p.43
no0 én éotly;

KP. Iivv ukv ovw,

L4 - /
29, Iyl pakore;
M '
5 KP. “Opfroog patv,
A / Y] Fl [ ] A ¢ ™
2Q. Ocvpclo, omog ndelnes dou o tob deouo-
nn/; 15 1 S
| moloY Quieg vreroveeL,
mhazovog f,germv  meol mpunréon I "y wplraw  meol moanro
nduog &, wolray q megl moontov Vel moakrov TIIET*5Tabihl
(in fine 11'110;;1 xegl mownzon yduog in folio trancato. Sch. nov,
o
com, p. 112), #plzan 1 el TOD:HT{:U[‘ d, wolray i 7{591 mmmuv
BAgi, nolow 1 1 ool 700 mpanzéoy J, npleoy | megl mopanro 1,
meol fin*r}, nﬂrﬂovg wed duesoourng 4 (1 mga done whniovg wal
dunedov 81 in marg.). Cf. prol. p. 146. 2 & om, Twr, cum 4!
praeter ATIT*,

4 “mple ) simye dvrt 100 fuéous, & & En Myvo dvveral
mote, omL yep mgct\_, dnlominon. g 1{;1}61’?{1‘1’ l'm.\wm De
Prrynion, Idem fere mhl to hoe l(;;‘ XII 951D o.f'! opitooy
Critonis loco Thom , Mag. p. 888  uéyoimeq av filog dvdeyy.
ed, B, Sed ad hane temponisarte
3 R Oofoog paﬁ‘us “Prot. 310A
circumseripti significationem 7y- :

j T ”“\- *rfmsl{‘}ouﬁm, YURTOS TRV TGl
vine b quae huic vocabulo -

f11 fadéog 0pBov. Lucian, Asin,
cognata sunt non vestringenda ', P oy
34wk fodeie, ubi v, Reitz,
esse doenit Lobecking adlhm B g
A DTALLE,
p. 49—51. De hora mymnade R
accipiendum est Prot. 310B oy 60av iea® 0RG Similiter mox
Evenw Tpuundde dolvov; Phaed, 708 ovk eviug Enqyeioeg i
5 B adoior yvindde. Miratur autem Socrates Cri-

Tywine pehoras  Welche Zeit - tonem liam mng & i‘itllit’ﬂl‘ti esse
denn eigentlich? paliore numeris  WITOMISSUI, qUIA @vEQyEro ov
additum a Thueydidis scholiasts 700 (10 despomoon).  Phaed.
ad 111 92 VI 30 explicatur nar  99D.” Srauis,
asolfeiey. Hinc interrogativis ?ﬁﬂrwnﬁam “vmenovew ver-
additum post latiorem defini- bum proprium de ianitore vel
tionem  accurating  inquirit quicunque fore a;nnluuminm 1tro-
Borpw, Cf Voemel, paligre mmt Phaed. 59 nal nuiv
bei Zahlen, Frankfut. 1852 .wo‘m'u{J‘vumnuhnm‘o&mﬁrt.
p. 5. Classen. ad Thue. I 18, wmanovew, eimer mequuévery)

b ‘Opftoog 70 moo egrouévns  Burmy,

Prar, orpea L 1. 11
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[ 0TIV, @ f_tf};fo(fn;_ m{‘: 70

nodhang 0evpo qnm v, wal v w0l evepyétiTe v OV,

0. "dory Ok ueig q mede;

r b ~ L4
KP. "Emewamg medo.

¥ X ~ 3 YA\ S / Iaalh ~
2Q. Eire mog-ovy evdtvg exyeiong péy GAAG Giyy ¢

!

TOQUATYOTLL;

KP. 00 ue vov A, & Zangareg, ovd av aveog

pdedov & todwvry e aypumuly wl Avmy evel GAAG
- [ G
wd Gov medes Sevudlo elodevouevog, ag nocwg xodev-

I

3
4

\
W

!

9 evspyétes o fsum,'srr,rm UT) cum parte b Fsch,, evne-

ytrr,rm nomunlli libri a* et b,
delet Hsch. ad Gorg. 9D,

2 wel 7wl Frequens ver-
horum coninnetio. Cf. Kriiger.
ad Thue. I 75 2. Non alteram
cansam Crito affert, cur earceris
custodi familiaris sit; alioquin
¢l dicendum erat i 70 —
{rmwr el 70 evspyerelodal
or’ duov; sed ]IUHL:llhllll dixit
familiarem se esse lanitor, quod
carcerem frequentavisset, obiter
beneficia commemorat, quae in
illum hominem contulisset, Cf.
'lhiul . 89,

Lm Ok el ‘Thtild in

'J:m o Tegwlow, 1 nehes 45

uynav" ‘Emeinog *[MC'L Hhu‘d
HUl L-u oy Gupoy EmuEvEL
/guwu' JAcoms.

4 'Emewmag mebar, © ememag,
modeste, moderate; sed ex
Attica moderatione fere idem,
quod valde, plane ut nostrum
siemlich, dmemdg midos, ~uwn
giemlich lange, l)l sehol, twavag
Enlmuy q.u.u.mg:. Burm,

b eime, Cf. ad apol. 28B

T Ov pe wov 46> Durior
oratio; nam Crito fervore quo-
dam animi ablatus primum rei
cansas, deinde rem ipsam (xo
émtendés oe o qyeigow) affert,
Postquam Socrates interrogavit,
¢ur non statim se Crito e somno
suscitavisset, Critonl res pﬂmlwm
dum fmit, se id non fecisce, ef

svegyersines S.
cum @' ¢b maxima parte b, post ayovmvic o,

8 1¢ add, BEE.

0 wlebuvoperog

quod ipse expertus cognoverit,
quantum malum sit insomuia
ex animi sollicitudine orta et
quod Socratem suaviter tlmmne
uhmmhb gt Itaqne o0 pe
70v dlw non ad e, quae nzodﬂ
Socrates dixerat, 1.'0%'.:1'011(1& stnt,
ntfecit Forsrunos, quem Schleier-
macherns secutus est, ea sie
interpretans: ‘minime, So-
crates, per lovem (id opor-
tebat); neque ipse in tanto
dolore tam diu insomnig
versari vellem; sed pot ius
ov pe zov Al cum mld
avrog fdtelov cohaerent it'zL
nt explicanda sint cum W uEto:
‘pro deum, ne 1]w quidem
vellem, m1 Socrate, 1ta ef
ingomnem gt ::i}“ltlh!‘m
noctem duc 016,

8 éy m:;rcum Tt ”u:'mw el
lomy ~1L r'\pmndu est, ut
post xed rursus intellegas ro-
oovry.  Nimirum 7é primae
statim  adhaesit voci, quia
rogowry efiam ad A HTJ, plltlni
Phe e d, 9! lm. 76 HeTll u;v -
grony wedl Ty mxrrw,q y 1o B
W %ty ded T wene g L
Leg. VI 796D eit 7e moluzsle

WY o L
wal (0love olwovg, b, e, wub €LS

(0. ofn. XII 9698, Srare.
9 alofavopsvog, @8 OYL].
207A 7 ove aloddey, 03 dewag

KPITRN, 163

‘ _‘._‘\ 5 = 3 o o ¢ mg ol &
Oeg® e emlendeg ve ovx fyeigo, tva @ NOLGTE drayng.

PP 19 \ S / 3 '_' ’
wal wodhamig pkv 04 o5 el moovegov & muvtl 16 Pl

1g / - 3 \ Ik 3 -
svdwgonsy oy roomov, mokv O wehiora & 1) pul

wugeoToay Evupood, g (eding avmy xal 100G PEELS.

A 3'0)

s\ \ » ki r 5 \ W )
289, Kal yao av, 0 Koivwv, aiquuekés ey aye-

vezely Tyhixovroy wm. el det yon rehevran,

KP. Kol thhot, @ Zangarss, vyhusovros &v rote-

e w { Ly 2 ! ; !‘ \ 5 a
Tatg Evugoguls ehonovtan, adh 000ty avrove dmiverns

Y A ; \ A\ o ) e ~ i r
1) MAwLE TO W] VYL Gyevaxtely Ty meQovey Tuyn.

1 MNra t s \ ’ \ & A bl s
10 2Q. "Eou revee, edde w0y ovio oo agifu;

y 3 A 3 5 1 /] \ 3
KP. “Ayyshivr, © Zoxgures, geoov qedempy ov

| ¢ el f 7 ? \ \ A ¥
6of, 03 éuol pulvera, ahh’ &uol ued roig Goig émndelong

1 Siayors Hsch.

8 wurl a® Sth., »ov™ g, 8 avrong a BRE.,

avroig 5. 11 yehemmy wad Pogeier ov of et DSh Hsch., wol

Aooeiey punctis notatum A ITd,
peLey |

dtortBeren mivee v dyple; CF,
ad Phaed, 58E.

1 ovn qyeioon, Toe — dutyys,
“Cont :mhus post  praeterita
ponitur, i rés, quae significatur
eo, adhue durat, velut hie desi-
derium Critonis, ut quam placi-
dissime  degat S:_n;mi;e:n\‘. Cf.
wnfra p. 600 Burne

ddyms, dueyeww, peragere
(Pers, saf. V 138). %[ml 4113
r.m'.'g Enel & £ ru Fovto, ot rGH‘—
YOrTEL rfr'ﬁmg tovg fvravde die-
yer, Cf ad Theaet. 174A.

]

3 evdmponon o0 0mov.
‘Phaed, 58E nr)cuurw up ot
arie Eguivero — to0. Teomav.
Xen, mem, [V 8 2 fuu'm 70y
Eumpoqitéy e \;nomv] mEVTOY
awummv uahigre a‘t'ﬂ&[‘“&ufﬂ
il 1o svdupog 76 nal eonolog
tiv.)  Frscuer,

b mhnpustés 1, o, miny pélovg,
'Lbbu'aum‘ vitiosum, Oppo-
sibum 68t fupelés. Critia, 106 B
dtxn Ok Godhy) rov minupelotvra
Supeln) moeiv.

ayuvantely tihovToy 0vte.
Tatet in infinitivo ndefiniti

subiecti significatio, de quo usu
v. ad apol, 29A 39D et Criton,
46D, Bras, Cf Crit, p, 44D
190,

6 tnlmovzor. CF p. 52E,

T & wowvneg  Evugogads
adlonovran, f&d«'m constrac-
tione Phil, 45B év rowovros
:vnrr}maﬁw },nuwm De 1. 11
3951 &v Evupogeis e HiiL M-
ot wal dorvog z;aru omy, De
leg. X :«m K é vuffﬂgmb
rrmrmmu. EqopEvay nal & -
?:'Qfé}’if(‘h,. Phaed. 11Hl; & oy
| ) N
Eyouvy emople,’  Sratin,

8 oAl oudty avrovg émil. “ne-
que tamen senectus eos
liberos praestat, quod at-
tinvi‘- ad illud, ne morte
non indignentur, Ex quo
intt‘:llegﬂ'llr. qui fiat, ut ro uy
0!’;- saepe significet qt 1ominn'~‘

[lmmnn ad Viger., p. 800,
l]i' p. 1 804B oV (~7i.'ér;0|urv
rn ;uf uw énl roveo Eldely an
Enelvov.) StaLLa, Tﬂ”itr‘l:"lllllllﬂ
leg, 1 637C wm:m rh; 10i§ 1010

T0ig — il amonpuarg amolveadt

dozel TOv ] wendg Eyéiy.
{1#

~4
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o \ b & £ ' t .
neow xel qudemyy vl Pegeian, v Eyd, g duol doud,

. 7 509 )
& rolg Pugvrar’ av w&'}rmuu..

X9, Tiva vevenw; 7 0 xholov aplures & Aphov,

Dov det dpuopévoy Tedvdve 1€

KP. 00 vor 8y aginzen, dda donel pév ot e

n,u&omf & oy rmrrfw' Aovaw wovre., TS om0 Zowwlov

H&’i ﬂClT((/].!ﬂ()TJTE-Q HH (s!l.'TU.

| [nad yedenyy wod Popeian] Hsch,
ovne 70n Burges, ovror 78y Badham. Pl

doney U, doneiy TIEDhB™S,  Foueiy
- r*sw \‘.xmlulmmnus cum L’mcrum p. 1011,

NER
Euthyd. et Lach. p, 83.

uty épol, ke coni. Buttmannus,

1 wab yqolemny wol ]ﬁmsim'
“Cum vi repetit Ln;wm yrcilwni
addito etiam xel ﬁrwmu' quippe
quod etiam ponderosius est quam

yalemny.”  Srauis,

2 #v ol ﬁmﬂram “subandi
participium qum:an' Forsreg,
U 1 . 524 ooy umow Aftnyedoy

of, dIh’ év oig peleare,

3 Tive rovey “scil, pépegy’
Jicons, Cf apol_ 20D,

7. “Talin, quod ut alibi valet
aut, interrogatio latior corrigi-
tur quasi et restringitur.” Burry,

w0 wloioy, Phaed. 58 A 10010
dott 10 "I?(lm'lf g paow Aihy-
veilol, & o qun moté elg
!\y:“.w 70Ug :‘m. Hmc Enelvovg
mmo ayoy el H'[ﬂ(-r 76wl
m:mb fﬁwﬁr, 0 0VY m)Umw
evkavro, (m. J.wsm'z T0te, &
ama’mw mmrm* fmr-* a‘)émm’fw
awbmr ﬂ, Jr,Mw :pf dn tm
vn mvv fu €k fwelvov wor
f‘}'llﬂ'fﬂl’ T(l) lr}cff] TrfoIUI'rW
Eneday ovy .vp SovTi e Brfl.'l
gma,, vowos farly avroig v 0
{”“”0 mnrw e eveLy n,w
mohy At dr,pncm u:r)wrc dro-
HTIYUYEL, mv o &g J:,ltw 76
aplantor 10 mmm m il
devgo rnum d WUTr by 7ok
}:Il)".ilffj) ’i}"lETﬂf llT(U T!f(i)('”’
(EVEQOL :urolr:pu:r AvTOvs,

dnhov ovy & TovTeY TGV

4 ov — pe inclusit Hseh,

alle, doxely
T [viy ayyélov] Hseh.

\ ¥

agyy 0 dorh 7 {}Ewmm. St~
day o fmevc; 1ot hmﬂfmvag,
GrHJn; m‘v ﬂrgzvumv Tov wholov’
tovro ¢ étvzw omEQ Jma
7 argnrf@rvm g ﬁm}g "5}'01:0.
)fa ToTe el m} v xnom».
byévero 19 amfgms_r &
dfrumnnm 0 peraby g {irm
7 b 100 Suvciron.

4 redwaven. Cf, apol, 300,

5 ahla doxel uév, ‘at vide-
tur saltem. Sic wér non
subiecto d¢ saepe pouitur, ubi
praecedit sententia negans, sub-
iuneta per elle sententia ad-
versativa, cui pév adnectitur,
Soph, ‘Elnf ozmmaw, alnduoy
ye, oM fomog pév. Theaet,
2018 ovrhslum,t oy ol adl
melow pév, Men, 8TA otmo
O:t)u. el o rovro 70L0VTOY, &JJ’
mamn uév Tva vmodeow orum
vmm:@yﬂb eym Prot. 344A o7
,fuu eivr, alle yevéoda gmf
rrm 1h.lul]1. U420 el Oy
vy parnig wév, ob ey t'i‘é
mmuhvam &ﬁﬁ’ — 060y piv
Suawre pmov mwub I]L'lf’lﬁ v
4758 nm)m[ug, wmv el opol-
ovg pév qulocogorg”  Sravuim
Of. Hermann, ad Viger, p. 839,

6 Sovwlov. 0d, LI 278
Zovwoy fpoy — angoy Aty
veww, Fiscuer.

o

KRITQN, 16D
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e lum' Ore qiEer wiuegoy, ek avaym O elg avpuoy

éotuL, 0 Zangureg, rov Plov ae redeveav,

1. 20

) yand 5 yrog L T Yot
2. AW, o Kofrav, wyy ayeiy.

¢l Tavey

Y » ' ’ 5 ) T Mo
100§ Wiy glhov,-ravey éovm, oV pévor otuee NEEW
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o GUT0 TueQoY.

KP. Iodev tovro expuipel;

s b

. gal] By y o~
2. Eyo dou éoa,

7)) ye w0V veTeguiy Ol we

]

' NN y \ by
amodvyoncy .0 @v Edy o xloiov,

KP. agl y¢ vor 0y of rovrov wigio,

‘.U 0'|l W ‘A:‘ 3 "_” !I / . 3 w ¥\
10 e OV 10000V TG EMOVGNG) UEQUS OLMGL vTo

1 Eevy, dhhe v Eréong. menpadoouas 0F & twog dvvmviov,

0 éwgane 0Myov mooregoy TevTg TS vvle el -

Ouvevelg év xeign Tiv ovy ¢

1 o yyelidy a* WD,
yélay* s,

}' fJ("l !,H

‘ (in Fleckeiseni annal. 1877 p. 921), ay-
8 &ldty o com UIT et plerisque b WY, & u‘m g,

9 qeal — woror Critoni dedit M cum @, tanguam a So-

crate dicta exhibet s,

3 nlx), il 'm} h\'m lu[‘
alla rvxr a}rmh; ROTOQLETD
Duidog.’ Jaooms,

T o — vummue — 9 ?,
\htm Symp. 1734 1y i'mnmu
0 1 smwine e,

mov “urbane adhibetur etiam
m re certissima maxime ad
declarandum, nos, antequam in
argumentando progrediamur, ex-
spectare, dum alter rem affirmet
gve recordetur, In re non
satis certa 11 fallor, opinor
. 490 70 ”m) MOV KUROG TOLEY
().T].M(MTU!\, TGU f&’.(il)'EH' m*d
ducpeoer, ubl fieri poterat, u
alter differentiam aliquam si‘:s.tu-
eret.”  Bormw,

y¢ zo0 dn “habent vim
affivmandi cum restrictione, v
Hermann, ;l:l Viger, p. 825
Svaurs. Cf, de rep. V 4 M
VI 504 A,

of zovrey wopuor., " wvolorg istis
significar undecimviros notissi-
mum ‘\‘thﬂnif nginm magistratum

Ullrichivs p. 39—40 obm\.lt
allatis ]m loua Phaed. 59 E
ivovar qag, épn, of fvdeae

ye Bk, cum hbris, 8¢ y& 5. o1 om, o

Zoy fgrm' Hal mageyyekhovawy,
ommg & vide o Nuéow relen-
rrm,, p. 868 uilu wvrml e
Evene N¢ Eyew 1 :[(Hj worl ¢ Eouray,
ot oy ;Jnv inede, tog av Af-
valov foow avdoes Evdena)

Burry.  Constifuerunt  igitur
undecimyiri, quo tempore mori-

endum sit capite damnatis, Cf
ap. 31C,

10 ¢ amm,m,, jumm 'Siu
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